Sygn. akt VII K 717/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2015 1.

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Anna Krzaczynska - Sobczak
Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Chojnacka
Prokurator Kamil Majda

po rozpoznaniu w dniach 23.03.2015 r., 19.05.2015 T., 7.07.2015 ., sprawy M. M. (1), syna B. i M. z domu R., ur.

(.)wP.(..)
oskarzonego o to, ze:

w okresie od kwietnia 2012 r. do czerwca 2012 r. w P. (...) prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza (...) s.c. M. M. w
celu udaremnienia wykonania orzeczenn Sagdu Rejonowego w P. V Wydzialu Gospodarczego o sygn. (...) udaremnit
zaspokojenie swojego wierzyciela, tj. (...) S.C. P., W.iA. R. (1) ul. (...) U. przez to, ze zby} skladniki swojego majatku
zagrozone zajeciem w kwocie co najmniej 528 000 zt na rzecz firmy (...) z/s T. M.. ul. (...) czym dzialal na szkode w/
w spotki (...) S.C. P.,, W.iA. R. (1) ul. (...) U.

Y. o czyn z art. 300 § 2 kk
orzeka:

1. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, z tym uzupelieniem jego opisu,
ze ustala, iz udaremnienie wykonania orzeczen Sadu Rejonowego w P.dotyczylo rowniez nakazu zaplaty wydanego
w postepowaniu upominawczym z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. (...), nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
upominawczym z dnia 20 kwietnia 2012 roku, sygn. (...)oraz nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym
w dniu 5 kwietnia 2012 roku, syg. (...)i za to na podstawie art. 300 § 2 kki art. 33 § 2 kk wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytutem zwrotu wydatkow oraz
kwote 320 (trzysta dwadziescia) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

W dniu 29 maja 2010 roku zmart B. M. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie wykonywania instalacji
wodno- kanalizacyjnych pod nazwa Przedsiebiorstwo Uslugowo- Produkceyjne (...) B. M.. Spadek po B. M. nabyly
na mocy testamentu jego dzieci: M. M. (5) i M. M. (1) . B. M. w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
wspolpracowal z firma (...), P. R., W. R. dzialajaca pod nazwg (...)spdtka cywilna z siedziba w U., ktora produkowala
na rzecz w/w firmy elementy betonowe i zelbetonowe.



Dowdd: odpis skrécony aktu zgonu k.- 228

akt poswiadczenia dziedziczenia k.- 229- 230

zeznania Swiadka E. R. k.- 65 odwr.- 66, 84 odwr.- 85,451- 452
zeznania pokrzywdzonego P. R. k.- 28- 29, 385 odwr., 450 odwr.- 451
zeznania pokrzywdzonej A. R. (1) k.- 68 odwr.- 69, 450

zeznania pokrzywdzonego W. R. k.- 92 odwr.- 93 odwr.

W dniu 24 maja 2010 roku M. M. (1) i M. M. (5), w celu kontynuowania dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej
wezeéniej przez B. M., zawarli umowe spolki cywilnej. Stosownie do postanowiefi umowy wspdlnicy okreélili nazwe
spolki na Przedsiebiorstwo Uslugowo- Produkcyjne (...) spotka cywilna M. M. (1), M. M. (5). Przedmiotem dzialalno$ci
Spolki byto min. wykonywanie instalacji wodno — kanalizacyjnych, cieplnych, gazowych i klimatyzacyjnych. Aneksem
nr (...) z dnia 29 maja 2010 roku do umowy spdlki cywilnej postanowiono, ze wspolnicy M. M. (1) i M. M. (5)
wnosza do spolki wklady niepieniezne w postaci udzialéw po /2 w przedsiebiorstwie zawierajacym zespol skladnikéw
materialnych i niematerialnych przeznaczonych do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej dotychczas
przez B. M. pod nazwa Przedsiebiorstwo Uslugowo- Produkeyjne (...) B. M.. Dzialalnoé¢ gospodarcza prowadzona
przez B. M. i wszelkie zwigzane z nig umowy mialy by¢ kontynuowane przez spadkobiercow to jest M. M. (1) i M. M.
(5), ktorzy w tym celu zawarli umowe spolki cywilne;j.

Dowdd: umowa spoélki cywilnej k.- 96- 101
aneks nr (...) z dnia 29 maj 2010 roku do umowy sp6tki cywilnej k.- 103- 104

M. M. (1) i M. M. (5) - wspoOlnicy (...) spdtka cywilna, pismem z dnia 21 czerwca 2010 roku poinformowali wsp6lnikow
firmy (...). W.1A. R., Ze beda kontynuowali dzialalno$é¢ gospodarcza prowadzona wczeéniej przez ich ojca B. M., nadto
zobowigzali sie do uregulowania wszelkich zobowigzann PUP B. B. M. powstalych przed dniem 29 maja 2010 roku po
przeprowadzeniu inwentaryzacji i zakonczeniu postepowania spadkowego.

Dowdd: pismo wspdlnikéow (...) spotka cywilna k.- 31

M. M. (1) zwrdcil sie do wspolnikéw firmy (...). W. i A. R. z proéba o kontynuowanie wspolpracy gospodarczej na
dotychczasowych zasadach. Z uwagi na wieloletnia, udana wspdlprace z B. M., wspdlnicy firmy (...). W. i A. R.
postanowili kontynuowaé wspolprace z jego spadkobiercami. Firma (...). W. i A. R. produkowala dla firmy (...)
elementy betonowe i zelbetonowe.

Dowdd: zeznania $wiadka E. R. k.- 65 odwr.- 66, 84 odwr.- 85,451- 452
zeznania pokrzywdzonego P. R. k.- 28- 29, 385 odwr., 450 odwr.- 451
zeznania pokrzywdzonej A. R. (1) k.- 68 odwr.- 69, 450

zeznania pokrzywdzonego W. R. k.- 92 odwr.- 93 odwr.

W ramach prowadzonej wspoélpracy niektore faktury wystawione przez firme (...). W. i A. R. zostaly zaplacone
przez M. M. (1). Pozostaly do zaplaty kwoty za wyprodukowane elementy betonowe wynikajace z faktur za 2010 rok
wystawionych na firme prowadzong przez B. M. oraz z faktur za towary dostarczone na rzecz firmy prowadzonej przez
M. M. (1). Wobec tego, ze M. M. (1) nie regulowal nalezno$ci wynikajacych z wystawionych faktur za dostarczony
towar, w 2011 roku wspoélnicy firmy (...). W. i A. R. kontaktowali sie z M. M. (1), monitowali w przedmiocie splaty



zadluzenia. Na poczatku 2012 roku M. M. (1) w trakcie rozmoéw telefonicznych informowal wspélnikéw firmy (...). W.
i A. R., ze nie dysponuje gotowka, czeka na platnosci za wykonane prace.

Dowdd: zeznania Swiadka E. R. k.- 65 odwr.- 66, 84 odwr.- 85,451- 452
zeznania pokrzywdzonego P. R. k.- 28- 29, 385 odwr., 450 odwr.- 451
zeznania pokrzywdzonej A. R. (1) k.- 68 odwr.- 69, 450

zeznania pokrzywdzonego W. R. k.- 92 odwr.- 93 odwr.

W dniu 30 stycznia 2012 roku wspélnicy firmy (...). W. i A. R. skierowali do wspdélnikéw firmy (...) spdtka cywilna
wezwania do zaplaty zaleglych faktur, odebrane przez wspoélnikow firmy (...) w dniu o2 lutego 2012 roku. Kolejne
wezwania do zaplaty skierowane zostaly w dniu 22 lutego 2012 roku.

Dowdd: wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru k.- 38- 41, 46

Wobec tego, ze M. M. (1) pomimo wezwan do zaplaty nie uregulowal naleznosci wynikajacych z faktur, wspolnicy firmy
(...). W.iA. R. przekazali sprawe do prowadzenia kancelarii radcy prawnego. W dniu 27 lutego 2012 roku pelnomocnik
firmy (...). W.1iA. R. skierowal do (...) sp6tka cywilna M. M. (1), M. M. (5) ostateczne przesgdowe wezwanie do zaplaty
nieuregulowanych nalezno$ci wynikajacych z faktur Vat w lacznej kwocie 92623, 92 zlotych.

Dowdd: ostateczne przesadowe wezwanie do zaplaty k.- 44- 45

M. M. (1) nie zareagowal na wezwanie do zaplaty i nie uregulowal naleznosci. W dniu 21 marca 2012 roku pelnomocnik
firmy (...). W. i A. R. wni6sl pozwy o wydanie nakazéw zaplaty w postepowaniu upominawczym, zobowigzanie M. M.
(1)iM. M. (5) wspolnikow (...) spdlka cywilna i zasadzenie od nich na rzecz powodoéw kwot: 10. 050, 50 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2012 roku do dnia zaplaty, 8.915, 04 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 30 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, 1499, 37 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 listopada
2011 roku do dnia zaplaty, 286, 59 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia 2011 roku do dnia
zaplaty, 885, 60 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, 948, 33 ztotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 02 stycznia 22012 roku do dnia zaplaty, 1426, 80 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, oraz o wydanie nakazéw zaplaty w postepowaniu nakazowym
izasadzenie na rzecz powodow nastepujacych kwot: 18.195 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia
2011 roku do dnia zaplaty, 1342, 36 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2010 roku do dnia zaplaty,
2057, 41 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 maja 2010 roku do dnia zaplaty, 2376, 56 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 2010 roku do dnia zaplaty, 5200, 13 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 7 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty, 102, 48 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od 27 czerwca 2010
roku do dnia zaplaty, 1421, 06 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty,
3152, 49 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 09 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, 7382, 46 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 12 grudnia 201 roku do dnia zaplaty, 29786, 91 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 09 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, 10 290, 18 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia
2011 roku do dnia zaplaty.

Dowdd: pozew k.- 2- 5 akt sprawy (...)
pozew k.- 2- 6 akt sprawy (...)

pozew k. 2- 6 akt sprawy (...)

pozew k.- 3- 5 akt sprawy (...)

pozew k.- 2- 6 akt sprawy (...)



pozew k.- 2- 5 akt sprawy (...)
pozew k.- 2- 5 akt sprawy (...)
pozew k.- 2- 5 akt sprawy (...)

Sad Rejonowy w P.nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 5 kwietnia 2012 roku zobowigzal M.
M. (1) iM. M. (5) wspolnikéw (...) spotka cywilna do zaplaty na rzecz powodow kwoty 18 195, 39 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 grudnia 2011 roku, nakazem zaplaty z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. (...)do zaplaty kwoty
10 050, 50 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2012 roku do dnia zaplaty, nakazem zaplaty z dnia
19 kwietnia 2012 roku, sygn. (...)do zaptaty kwoty 1499, 37 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 17 listopada
2011 do dnia zaplaty, kwoty 286, 59 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia 2011 roku do dnia
zaplaty, kwoty 885, 60 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, kwoty
948, 33 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, kwoty 1426, 80 wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 29 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, nakazem zaplaty z dnia 20 kwietnia 2012
roku, sygn. (...)do zaplaty kwoty 8915, 04 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2011 roku do dnia
zaplaty, nakazem zaplaty z dnia 18 maja 2012 roku, sygn. (...)do zaplaty kwoty 3152, 49 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 9 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, kwoty 7382, 46 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 12 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, nakazem zaplaty z dnia 5 czerwca 2012 roku, sygn. (...)do zaplaty kwoty
10 290, 18 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty, nakazem zaplaty z
dnia 5 czerwca 2012 roku, sygn. (...)do zaplaty kwoty 29789, 91 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 09
grudnia 2011 roku do dnia zaplaty.

Dowdd: nakaz zaplaty z dnia 5 kwietnia 2012 roku, sygn.(...)k.- 20 akt sprawy (...)
nakaz zaplaty z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. (...)k.- 19 akt (...)

nakaz zaplaty z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. (...)k.- 23 akt (...)

nakaz zaplaty z dnia 20 kwietnia 2012 roku, sygn.(...)k.- 21 akt (...)

nakaz zaplaty z dnia 18 maja 2012 roku, sygn. (...)k.- 19 akt (...)

nakaz zaplaty z dnia 5 czerwca 2012 roku, sygn.(...)k.- 25 akt (...)

nakaz zaplaty z dnia 5 czerwca 2012 roku, sygn.(...)k.- 24 akt (...)

Wobec tego, ze M. M. (1) i M. M. (5) (...) spokki (...) nie splacili zadtuzenia, pelnomocnik firmy (...). W.1i A. R. w dniu
26 czerwca 2012 roku (02 lipca 2012 roku data wplyw do kancelarii komornika sadowego) zlozyl wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego z majatku dluznikow.

Dowod: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego k.- akta w sprawie egzekucyjnej KM (...)

Jednym z podwykonawcéw firmy Przedsiebiorstwo Ustugowo- Produkeyjne (...) spétka cywilna M. M. (1), M. M. (5)
byla firma prowadzona przez wuja oskarzonego -P. M. (1) pod nazwa Zaklad Produkcyjno- Ustlugowo- Handlowy
(...) P. M. (1). W dniu 27 lutego 2012 roku zostala podpisana ugoda przez M. M. (1) i P. M. (1) z ktbrej wynikatlo, ze
zadluzenie (...) spolka cywilna M. M. (1), M. M. (5) na rzecz (...) wynika z faktur (...) z dnia 06 grudnia 2010 roku,
(...) z dnia 29 grudnia 2010 roku, wynosi 564000 zlotych i zostanie uregulowane w miesiecznych ratach.

Dowdd: ugoda z dnia 27 lutego 2012 roku k.- 89

M. M. (1) w dniu 02 kwietnia 2012 roku dokonat sprzedazy $rodkow trwalych min w postaci koparki, koparko-
ladowarki, agregatu pradotworczego, sprzetu mierniczego, stanowiacych wlasno$é spoétki (...) na rzecz firmy



prowadzonej przez swojego wuja P. M. (1) pod nazwa Zaklad Produkcyjno- Uslugowo- Handlowy (...) P. M. (1) za
laczng kwote 194.000 zlotych. W dniu 26 kwietnia 2012 roku M. M. (1) przeniost na rzecz (...) P. M. (1) wierzytelnosé
obejmujaca $wiadczenie pieniezne przystugujace (...) spotka cywilna M. M. (1), M. M. (5) od dluznika K. - (...) 2
spotka zo.o w kwocie 27000 zlotych oraz wierzytelno$c obejmujaca Swiadczenie pieniezne przystugujace prowadzonej
przez niego spolce od Przedsiebiorstwa (...) S.A w kwocie 30054, 89 zlotych. W dniu 09 maja 2012 roku oskarzony
dokonal na rzecz (...) cesji wierzytelnosci obejmujacej Swiadczenie przystugujace mu od dluznika Przedsiebiorstwa
Budowlano- Uslugowego (...) spotka jawna na kwote 123000 zlotych. W dniu 24 maja 2012 roku M. M. (1) dokonat
cesji wierzytelno$ci na rzecz (...) obejmujacej $wiadczenie pieniezne przystugujace mu od dluznika Przedsiebiorstwa
Budowlano- Uslugowego (...) spotka jawna w kwocie 15000 zlotych. W dniu 29 maja 2012 roku M. M. (1) dokonal
cesji wierzytelnosci na rzecz (...) obejmujaca Swiadczenie pieniezne przystugujace mu od dluznika Przedsiebiorstwa
Budowlano- Uslugowego (...) spotka jawna w kwocie 30000 zlotych. W dniu 31 maja 2012 roku M. M. (1) dokonal
cesji wierzytelno$ci na rzecz (...) obejmujaca $wiadczenie pieniezne przystugujace mu od dtuznika Przedsiebiorstwa
Budowlano- Ustugowego (...) spolka jawna w kwocie 123000 zlotych. W dniu 20 czerwca 2012 roku M. M. (1) dokonat
cesji wierzytelno$ci na rzecz (...) obejmujaca Swiadczenie pieniezne przystugujace mu od dluznika Przedsiebiorstwa
Budowlano- Uslugowego (...) spdtka jawna w kwocie 40528, 09 zlotych. W dniu 30 czerwca 2012 roku M. M. (1)
dokonal wyplaty z kasy sp6iki cywilnej (...) kwoty 200.000 zlotych okreslonej jako wyplata wlascicielska — tytulem
zaliczki na poczet zysku.

Dowdd: faktura Vat nr (...) z dnia 02 kwietnia 2012 roku wraz z zalacznikiem k.- 112, 20
cesja z dnia 26 kwietnia 2012 roku k.- 114

cesja z dnia 26 kwietnia 2012 roku k.- 115

cesja z dnia 09 maja 2012 roku k.- 117

cesja z dnia 24 maja 2012 roku k.- 120

cesja z dnia 29 maja 2012 roku k.- 123- 125

cesja z dnia 31 maja 2012 roku k.- 126- 128

cesja z dnia 20 czerwca 2012 roku k.- 129

dowoéd KW nr (...) k.- 22

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia 25 lipca 2014 roku, sygn. (...)uznano za bezskuteczng w
stosunku do pokrzywdzonych wspolnikow firmy (...). W. i A. R. umowe sprzedazy potwierdzong fakturg Vat
(..)fvs z dnia 2 kwietnia 2012 roku, na podstawie ktérej M. M. (1) i M. M. (5) sprzedali P. M. (1) maszyny i
urzadzenia budowlane wycenione przez nich na kwote 194000 zlotych i ktéra to czynno$é prawna zostala dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli w zakresie przystugujacej pokrzywdzonym wobec M. M. (1) i M. M. (5) wierzytelnosci
pienieznych w lacznej kwocie 60090, 52 zlotych.

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego wP. z dnia 25 lipca 2014 roku, sygn. (...)k.- 203- 204 akt (...)

Wspdlnicy firmy (...). W. i A. R. nie uzyskali zaspokojenia swoich wierzytelnoéci przystugujacych im od oskarzonego.
Dowdd: zeznania $wiadka E. R. k.- 65 odwr.- 66, 84 odwr.- 85,451- 452

zeznania pokrzywdzonego P. R. k.- 28- 29, 385 odwr., 450 odwr.- 451

zeznania pokrzywdzonej A. R. (1) k.- 68 odwr.- 69, 450



M. M. (1) ma 32 lata. Oskarzony legitymuje sie wyzszym wyksztalceniem technicznym. W/w jest kawalerem, nie ma
nikogo na utrzymaniu. Oskarzony pracuje na stanowisku inspektora z miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 1280
zlotych, jest wlascicielem ¥4 domu jednorodzinnego.

Dowod: dane osobo poznawcze k.- 447 odwr.
Oskarzony nie byt dotychczas karany.
Dowdd: dane o karalnosci k.- 384

Oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Na rozprawie w dniu 23 marca 2015 roku wyjasnil,
ze w dniu 29 maja 2010 roku zmarl jego ojciec B., ktéry prowadzil firme o nazwie B.. Na podstawie testamentu
jedynymi spadkobiercami po ojcu zostali on i jego siostra. Pracownicy czekali jaki bedzie los firmy. Wyjasnil, ze z
siostrag musieli podja¢ szybka decyzje o przyjeciu badz odrzuceniu spadku. W dniu 14 czerwca 2010 roku przyjeli
spadek z dobrodziejstwem inwentarza. Nie wiedzieli do konca co przyjmuja. Wiedziat to tylko ojciec. Na jego i siostry
wniosek zostal wyznaczony Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim celem dokonania
spisu inwentarza. Spis zostal wykonany 16 sierpnia 2010 roku na podstawie dokumentéw do ktérych Komornik miat
wglad w siedzibie spolki. Z tego spisu wynikalo, ze stan czynny masy spadkowej przewyzsza stan bierny o warto$c
okolo 160.000 zlotych. Spis nie uwzglednil wspolnosci majatkowej rodzicow, o ktéra powinien by¢ pomniejszony
stan czynny. Postanowil z siostra kontynuowa¢ dzialalno$¢ gospodarcza ojca. Kontynuowane byly kontrakty zawarte
przez ojca. Pod koniec 2010 roku, w trakcie realizacji rob6t budowlanych, okazalo sie, ze spis inwentarza zostal
blednie sporzadzony przez komornika. Ponadto odezwal sie wierzyciel, ktory zostal pominiety przez komornika. Tym
wierzycielem byl bank. W tej sytuacji spis ulegl weryfikacji. Zostalo to dokonane na dzien 13 maja 2011 roku. Wynikalo
z niego, ze stan bierny przewyzsza stan czynny o warto$é blisko 1.700 000 zlotych. Mimo to podjeli decyzje o dalszym
prowadzeniu dzialalnoSci. W miare mozliwoéci splacali zobowigzania ojca wynikajace z prowadzonej dzialalnosci.
Wierzyli, ze ich zobowigzania zostang splacone. Startowali w przetargach na zamoéwienia publiczne. Jednak kryzys
i recesja poglebiajace sie od 2009 roku spowodowaly, ze przetargdw bylo coraz mniej, a te ktdre wygrywali byly na
granicy rentownos$ci. Przez okres prowadzenia przez nich dzialalno$ci wspolpracowali z kontrahentami, z ktorymi
wspoélpracowal wezes$niej ojciec. Z jednej strony byli traktowani jako nowa firma, a z drugiej korzystali z marki
wypracowanej przez ojca. Oskarzony wyjasnil, ze wspolpracowali tez z firma wuja P. M. (1), ktéry rdwniez byt ich
wierzycielem. Pod koniec 2010 roku zafakturowal im roboty, za ktdre nie zaplacili. Wuj zaczynat sie coraz bardziej
niecierpliwi¢, wywieral na nich presje, tzn. wstrzymywal roboty, zabranial swoim pracownikom wychodzié¢ do pracy
na ich budowy. Te wszystkie przestoje powodowaly utrate reputacji prowadzonej firmy, a takze straty finansowe.
Taki stan byl praktycznie od poczatku 2011 roku. Podal, Ze na poczatku 2011 roku byt winny wujowi kilkaset tysiecy
zlotych. Wuj nie wystapit do sadu przeciwko nim o wydanie nakazu zaplaty. Postugiwatl sie firma windykacyjna z L..
Wuj przyjezdzal z jakim$ prawnikiem z firmy windykacyjnej i Zadal przekazania mu nalezacych do nich maszyn. To
byla glownie taka presja emocjonalna. Przewaznie straszyl zejSciem z robot. To wywieranie presji przez wuja na nich
zaczelo sie od poczatku 2011 roku. Nie byl to stan ciagly. Dostawal tez pisma z firmy windykacyjnej, byly to wezwania
do zaplaty, propozycje uregulowania dlugu. Ta presja skutkowala tym, ze w 2012 roku dokonat cesji wierzytelnosci,
ktorych dotyczy to postepowanie. Pomimo wszystko wuj caly czas wspolpracowal z jego firma. Na przelomie 2011-2012
roku, pomimo trudnej sytuacji udalo im sie wygra¢ dwa kontrakty z firma (...) Spotka Jawna. Na tamte czasy byly to
dwa jedyne kontrakty, ktore realizowali. Jeden kontrakt opiewal na kwote ponad 2 mln zlotych. Mial sie zakonczyc
we wrzesniu 2012 roku, drugi na kwote okolo 4,5 mln zlotych, mial sie zakoniczy¢ dopiero w 2013 roku. Pierwsze
fakturowanie mialo by¢ pod koniec 2012 roku. Cesje, ktorych dokonal na rzecz wuja byly wykonane z tego pierwszego,
mniejszego kontraktu. O$wiadezyl, ze w jego ocenie nie mialy one zadnego wplywu na zaspokojenie pozostatych
wierzycieli, poniewaz w razie zejScia z rob6t firmy wuja byliby w sytuacji, ktéra powstala po tych cesjach, a wiec
nie byliby w stanie kontynuowa¢ dzialalnoS$ci. Przyznal, ze nie kwestionuje tego, ze dokonat cesji tych wierzytelno$ci
na rzecz firmy wuja, ale byla to jedyna mozliwo$¢ utrzymania firmy wuja na budowie jako jego podwykonawcy, w
perspektywie utrzymania i wykonania kontraktu. Na rzecz firmy (...) dokonal réwniez sprzedazy maszyn nalezacych
do jego firmy, jak tez cesji wierzytelnoSci ktéra przyshugiwala jego firmie. Jesli chodzi o te 200.000 zlotych z kasy



spolki, to byl zabieg tylko techniczny, poniewaz fizycznie ich nie mial. Byly to Srodki ktére teoretycznie byly w kasie
firmy. Ta kwota wynikala z operacji bezgotéwkowych, nie wynikala z faktur, byla ksiegowana jako wyplata na jego
konto, czyli, ze wzial te pienigdze. Ta kwota 200.000 zlotych to suma pieniedzy, ktoére pobral z kasy. Pienigdze te
byly przeznaczone na oplaty np. za piach, na odszkodowania dla ludzi, najem placu, na oplacenie bazy noclegowej dla
pracownikow. W tej kwocie zawieralo sie tez jego wynagrodzenie. Nie bral na to zadnych faktur, nie byly wystawiane
na to zadne rachunki. Tak to bylo prowadzone za jego ojca i on tez tak robil. Dokladnie nie pamieta, ale jego zadluzenie
wobec panstwa R. wynosi okolo 100.000 zlotych. Na to zadluzenie wobec panstwa R. sklada sie dlug ojca oraz jego
firmy z konica 2011 roku. Nie uregulowal na dzien dzisiejszy zadluzenia wobec panstwa R.. Wspolpracowali z firma
panstwa R., kontaktowali sie telefonicznie. Nie pamietam kiedy, ale wydaje mu sie, ze w 2012 roku panstwo R.
zaczeli monitowaé o zaplate zaleglo$ci. Wyjasénil, ze miat zadtuzenie u wielu ré6znych dostawcoéw. Nie splacil na dzien
dzisiejszy swoich dostawcédw. Na poczatku 2012 roku powstalo zobowigzanie wobec Urzedu Skarbowego. Wystapil z
wnioskiem o rozlozenie na raty. Urzad Skarbowy odmoéwil im rozlozenia zaleglo$ci na raty. Zajat im wierzytelnoSci
jakie przystugiwaly im od firmy (...), zmuszajac ich do zerwania kontraktu z firma (...). Z ekonomicznego punktu
widzenia zerwanie kontraktu bylo stuszna decyzja. Do zerwania kontraktu doszlo na przelomie czerwca i lipca 2012
roku. Mialo im to poméc zminimalizowadé straty. Chcieli wyfakturowaé wykonane roboty. Kontrakty zostaty podliczone
i wyfakturowane. To byly te dwa kontrakty z firma (...). Firma (...) jednak wykorzystala prawo i naliczyla im
kary umowne. Prosili aby umorzyli im te kary, jednak nie chcieli tego zrobié. Kary umowne przewyzszaly wartosé
wykonanych przez nich rob6t. W rezultacie ani on, ani Urzad Skarbowy nie otrzymali zadnych pieniedzy. Dzialalno§é
zamkneli z koncem 2012 roku. Siedziba jego firmy znajdowala sie przy ulicy (...) w P.. P6Zniej przenie§li sie na ulice (...).
Bylo to na poczatku 2012 roku. Firma (...) ma siedzibe w T.. Firma (...) przelala przystugujace mu wierzytelnoSci jego
wujowi. Firma (...) byla jego podwykonawca. E. nie wspotpracowal bezposrednio z firma (...). Z wujem nie utrzymuje
kontaktu od czerwcea — lipca 2012 roku. Od tego czasu widzieli sie moze ze trzy razy. W momencie kiedy dokonywatl cesji
wierzytelno$ci na rzecz firmy (...) to wiedzial, Ze sg wydane juz nakazy zaplaty na rzecz panstwa R.. Chcial zakonczyc
te kontrakty realizowane z wujem i uzyskaé pieniadze z ich realizacji. Te kontrakty mialy by¢ realizowane jesienia i
w perspektywie mial mie¢ przyplyw gotowki. O$wiadczyl, ze nie pamieta jaki byl stan konta firmy kiedy dokonywal
cesji wierzytelnoéci na rzecz firmy wuja. W tym czasie kiedy dokonywatl cesji, stan firmy nie pozwalal na zaspokojenie
panstwa R.. Zawsze w miare mozliwosci zaspakajali swoich wierzycieli. Poza tym dlug ojca ciggnal sie za nimi. Ten
dlug odziedziczony po ojcu to 1.700 000 zlotych. Firmie (...) byli dluzni wiecej niz 500.000 zlotych. Podal, ze nie
bylo jego celem pokrzywdzenie ktéregokolwiek z wierzycieli. Chodzilo mu o dokonczenie kontraktow. Przyznal, ze
nie bylo w kasie firmy pieniedzy, w momencie kiedy dokonywal cesji wierzytelno$ci na rzecz firmy (...), ale sadzil,
ze uzyska pienigdze z kontraktow realizowanych z firma (...) i splaci panstwa R.. Nie pamieta jaka ostatecznie kwote
mial dostaé od firmy (...) za wykonane prace. Gdyby Urzad Skarbowy nie zajal wierzytelnoéci z obydwu kontraktow
od firmy (...) to kontynuowaliby dzialalno$¢. Wedlug niego w 90% splacili dtug ojca. W tym mieécily sie zobowigzania
wobec panstwa R.. Jeéli chodzi o zobowigzania wobec panstwa R. to byly to zobowiazania jego ojca i rowniez jego.
Jesli chodzi o to co miala zaplacié¢ firma (...) po zerwaniu kontraktu to rzad wielkosSci okolo 500.000 zlotych. Panistwo
R. po wydaniu nakazow zaplaty wystapili na droge postepowania egzekucyjnego.

Dowod: wyjaénienia oskarzonego M. M. (1) k.- 381 odwr., 447 odwr.- 449 odwr.

Sad rejonowy dokonal nastepujgcej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i zwazyl co
nastepuje:

Opisany wyzej stan faktyczny sad ustalil w oparciu o zeznania pokrzywdzonych W. R., P. R., A. R. (1), $wiadka E. R.,
dokumentacji dotyczacej cesji wierzytelnoSci, akta spraw (...) oraz akta sprawy komorniczej sygn.(...).

W ocenie sgdu nie zastuguja na przymiot wiarygodnoSci, aby uczyni¢ z nich podstawe ustalen faktycznych, wyjasnienia
oskarzonego nieprzyznajacego sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Do konkluzji takiej prowadzi bowiem ich
ocena dokonana w perspektywie calego zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegolnosci zeznan $wiadkow
E. R,, pokrzywdzonych P. R., W. R.i A. R. (1), dokumentacji komorniczej, akt spraw (...), kserokopii uméw przelewu
wierzytelno$ci. Argumentacja oskarzonego i przedstawione przez niego ttumaczenie podjetych dzialan w postaci
zawartych z firma (...) umoéw przelewu przystlugujacych mu wierzytelno$ci, wyplaty z kasy spolki (...) kwoty 200000



zlotych okres$lonej jako wyplata wlasciciela na poczet zysku, a takze sprzedazy na rzecz firmy (...) érodkéw trwalych,
nie moze sie osta¢ w $wietle zgromadzonych w sprawie dowodoéw. I tak, forsowany przez M. M. (1) argument, ze
wskazane wyzej dzialania byly konieczne, aby moc realizowac zawarte kontrakty a tym samym w perspektywie uzyskaé
wynagrodzenia, ktore pozwolilby firmie dalej funkcjonowa¢ i splaci¢ zadluzenie wobec pozostalych kontrahentow,
nie wytrzymuje krytyki. Dla oddania istoty sprawy i dzialania oskarzonego z punktu widzenia wyczerpania przez
niego dyspozycji art. 300 § 2 kk, koniecznym jest, zestawienie w czasie krokow podejmowanych przez wspolnikoéw
pokrzywdzonej spo6lki zmierzajacych do odzyskania przystugujacych im wzgledem oskarzonego wierzytelnoSci i
dzialan M. M. (1) stanowiacych swoistego rodzaju odpowiedz na powyzsze. I tak, juz w piSmie z czerweca 2010 roku
M. M. (1) zobowigzal sie wobec pokrzywdzonych do splaty zadluzenia powstalego jeszcze za czaséw prowadzenia
firmy przez jego ojca. W 2011 roku wspélnicy firmy (...). W. i A. R., kontaktowali sie z oskarzonym w sprawie splaty
przez niego powstatego zadluzenia. Wobec braku reakcji na powyzsze, monitowanie przez pokrzywdzonych w kwestii
splaty zadluzenia przybralo skonkretyzowane formy, a mianowicie, w dniu 30 stycznia 2012 roku firma wystosowat
do oskarzonego wezwanie do zaplaty, nastepne przedsadowe wezwanie do zaplaty datowane na dzien 27 lutego 20112
roku zostalo sporzadzone przez pelnomocnika pokrzywdzonych. Powyzsze wskazuje, ze oskarzony byl swiadomy,
po pierwsze istnienia zadluzenia, a po drugie stanowiska pokrzywdzonych w tej kwestii. Charakter kierowanych
pism, forma monitéw, na poczatku telefoniczne przypomnienia o koniecznoéci sptaty zadluzenia, nastepnie pisemne
wezwania do zaplaty, wskazuja na gradacje podejmowanych przez pokrzywdzonych krokéw wobec oskarzonego
zmierzajacych do wyegzekwowania naleznych im pieniedzy wynikajacych z niezaplaconych faktur i jednocze$nie
$wiadczy o lojalnym, czytelnym prezentowaniu stanowiska i kazdego kolejnego podejmowanego dzialania. Brak
reakeji po stronie oskarzonego, niesplacenie nalezno$ci wynikajacych z zaleglych faktur, skutkowaly wniesieniem
w dniu 21 marca 2012 roku pozwdw o zasadzenie na rzecz pokrzywdzonych kwot wynikajacych z zaleglych,
niezaplaconych faktur. W tej sytuacji, oskarzony dysponujac czytelnym stanowiskiem pokrzywdzonych, na kazdym
etapie lojalnie uprzedzajacych go o kolejnych podejmowanych przez nich dzialaniach na wypadek nieuregulowania
zadluzenia, juz po wniesieniu pozwéw przez pelnomocnika wspoélnikow firmy (...). W. i A. R., w dniu 02 kwietnia
2012 roku dokonal sprzedazy §rodkéw trwalych min. w postaci koparki, koparko-tadowarki, agregatu pradotworczego,
sprzetu mierniczego, stanowigcych wlasno$é spolki (...) na rzecz firmy prowadzonej przez swojego wuja P. M. (1)
pod nazwa Zaklad Produkcyjno- Ustugowo- Handlowy (...) P. M. (1) za lgczng kwote 194.000 zlotych. Koniecznym w
tym miejscu jest odniesienie sie do stéw oskarzonego, ze zabiegi te zmierzaly do zapewnienia realizacji kontraktow,
do czego koniecznym bylo utrzymanie wspélpracy z firma wuja P. M. (1). Zwazywszy na profil prowadzonej przez
oskarzonego dzialalno$ci, wyzbycie sie Srodkéw trwalych stanowigcych podstawe funkcjonowania firmy, budzi
zdumienie i zastrzezenia, w szczego6lnosci w zestawieniu z okolicznoéciami w jakich sprzedaz nastapila, a mianowicie
uruchomienia drogi sadowej przez pokrzywdzonych zmierzajacych do zaspokojenia przystugujacych im wzgledem
w/w wierzytelno$ci. Argumentacja oskarzonego, ze byl to jedyny sposéb aby ,utrzymaé” realizowane kontrakty, co
wigzalo sie z konieczno$ciag wspoélpracy z firma (...), a ktorej to wlasciciel- jego wuj P. M. (1), mial wywieraé na
nim presje, nie wytrzymuje proby krytyki. W Swietle powyzszych okolicznosci wydaje sie pozbawione logicznego
uzasadnienia dzialanie oskarzonego, przenoszacego wlasno$¢ maszyn, stanowiacych — z uwagi na charakter i profil
firmy- bardzo wazny element prowadzonej dzialalnoéci i tym samym skazywanie sie na jeszcze wieksze uzaleznienie od
podwykonawcy, z ktérym- jak twierdzi oskarzony- relacje nie ukladaly sie najlepiej. Tym wieksze transakcja ta budzi
zastrzezenia, co do rzeczywistych motywow jej realizacji, po osadzeniu jej w czasie i zestawieniu faktéw wynikajacych z
dzialan pokrzywdzonych zmierzajacych do odzyskania przystugujacych im nalezno$ci. Na tym dzialania oskarzonego
nie zakonczyly sie, bowiem po wydaniu pierwszego nakazu zaplaty w dniu 5 kwietnia 2012 roku, sygn.(...), M. M.
(1) w dniu 26 kwietnia 2012 roku na podstawie umoéw przelewu wierzytelnoSci, przeniost na rzecz (...) P. M. (1)
wierzytelno$¢ obejmujaca §wiadczenie pieniezne przystugujace (...) spotka cywilna M. M. (1), M. M. (5) od dtuznika
K. - (...) 2 spdlka zo.0 w kwocie 27000 zlotych oraz wierzytelno$¢ obejmujaca §wiadczenie pieniezne przyslugujace
prowadzonej przez niego spolce od Przedsiebiorstwa (...) S.A w kwocie 30054, 89 zlotych. Nastepnie w dniu 09
maja 2012 roku oskarzony dokonal na rzecz (...) cesji wierzytelnosci obejmujacej $wiadczenie przystugujace mu od
dluznika Przedsiebiorstwo Budowlano- Uslugowe (...) spolka jawna na kwote 123000 zlotych, a w dniu 24 maja
2012 roku dokonal cesji wierzytelnoSci na rzecz (...) obejmujgcej $wiadczenie pieniezne przystugujace mu od tego
samego dluznika w kwocie 15000 zlotych. Kilka dni p6Zniej to jest w dniu 29 maja 2012 roku M. M. (1) dokonatl
cesji wierzytelno$ci na rzecz (...) obejmujacej $wiadczenie pieniezne przystugujace mu od dluznika Przedsiebiorstwa



Budowlano- Uslugowego (...) spotka jawna w kwocie 30000 zlotych, za§ w dniu 31 maja 2012 roku dokonat cesji
wierzytelno$ci na rzecz (...) obejmujacej §wiadczenie pieniezne przystugujace mu od w/w dluznika w kwocie 123000
zlotych. Nastepnie, juz po wydaniu dwoch ostatnich nakazéw zaplaty w dniu 5 czerwca 2012 roku w sprawach
(..i (...), oskarzony w dniu 20 czerwca 2012 roku dokonal kolejnej cesji wierzytelnosci na rzecz (...) obejmujacej
Swiadczenie pieniezne przystugujace mu od dluznika Przedsiebiorstwa Budowlano- Ustlugowego (...) spbtka jawna
w kwocie 40528, 09 zlotych. Na tym proceder oskarzonego sie rowniez nie wyczerpal, bowiem w dniu 30 czerwca
2012 roku M. M. (1) dokonal wyplaty z kasy spolki cywilnej (...) kwoty 200.000 zlotych okre$lonej jako wyplata
wlaéciciela — tytutem zaliczki na poczet zysku. Z powyzszego zestawienia na swoistego rodzaju osi czasu prawnych
dzialan pokrzywdzonych, zmierzajacych do zaspokojenia swoich wierzytelnoéci, lojalnie uprzedzajacych dluznika
o podejmowanych krokach i dzialan oskarzonego, rysuje sie pewna prawidlowos§é pozwalajgca na przyjecie, ze
dzialania podjete przez M. M. (1), a opisane wyzej, stanowily swoistego rodzaju odpowiedz na uzasadnione czynnosci
wspolnikow firmy (...). W.1i A. R. i w konsekwencji zmierzaly do udaremnienia zaspokojenia wierzycieli. Koniecznym
w tym miejscu jest rowniez odniesienie sie do wyplaty przez oskarzonego kwoty 200.000 zlotych okreslonej na
dowodzie KW jako wyplata wlasciciela — tytulem zaliczki na poczet zysku. Uwzgledniajac realia sprawy i kontekst
dzialania oskarzonego, forsowane przez niego ttumaczenie wskazanej operacji, ze byl to ,zabieg tylko techniczny”,
poniewaz fizycznie pieniedzy nie bylo, za$ kwota 200.000 zlotych to suma, ktéra pobral z kasy, a pieniadze zostaly
przeznaczone na réznego rodzaju oplaty np. za piach, na odszkodowania dla ludzi, najem placu, oplacenie bazy
noclegowej dla pracownikéw, za co nie wystawiano faktur, rachunkéw, w tym zawieralo sie tez jego wynagrodzenie,
nie zasluguje na akceptacje. Negatywna ocena argumentacji oskarzonego wynika, po pierwsze z opisu wyplaty na
dowodzie KW, ktéry w zaden sposéb nie koreluje z przedstawionym wytlumaczeniem. A nadto najistotniejsza kwestia
dla oceny powyzszego zabiegu, taki sposéb postepowania stawia pod znakiem zapytania ekonomiczng racjonalno$é i
zasadno$¢ podejmowanych dzialan, bowiem- przyjmujac na potrzeby rozwazan prawdziwo$c jego twierdzen- dzialajac
W opisany wyzej sposob, pozbawialby sie mozliwosci ,wliczenia w koszty” prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej
wydatkow, ktore jak twierdzi zwigzane byly strice wlasnie z prowadzona dzialalnosScia gospodarcza, a zawieraly sie
w niebagatelnej kwocie 200.000 zlotych. Odnoszac sie do oceny dzialan oskarzonego i przedstawionej przez niego
argumentacji na ich uzasadnienie, w kontekscie realidw przedmiotowej sprawy, nie zasluguja one na pozytywna
ocene. Argumentacja M. M. (1) i przestawione na jej poparcie uzasadnienie, ze wszystkie te zabiegi, a wiec min cesje
przystugujacych mu wierzytelnoéci na rzecz firmy (...), zmierzaly do utrzymania wspoélpracy z podwykonawea wujem
P. M. (1) prowadzacym firme (...), co pozwoliloby na kontynuowanie realizacji kontraktéw, a nie do wyzbycia sie
skladnikéw majatku, a w konsekwencji udaremnienia zaspokojenia wierzycieli wsp6lnikéw firmy (...). W.1i A. R,, nie
moze zostac zaakceptowana. Dzialania oskarzonego realizowane w odpowiedzi na podjete kroki prawne zmierzajace
do zaspokojenia wierzytelno$ci w ostatecznym rezultacie zmierzaly do ich udaremnienia. Powyzszej oceny nie zmienia
fakt podpisania ugody pomiedzy (...) a (...) spétka cywilna M. M. (1) i M. M. (5), stosownie do ktérej strony ustalily,
ze zadluzenie wynikajace z niezaptaconych faktur zamykajace sie w kwocie 564000 zlotych bedzie splacane przez
dluznika to jest PUP B. w miesiecznych ratach, a ktéra to ugoda miala zdaniem oskarzonego powstrzymaé firme (...)
przed rezygnacja z dalszej wspolpracy. Koniecznym w tym miejscu wydaje sie uczynienie kilku uwag. Po pierwsze,
zwraca uwage data zawarcia przedmiotowej ugody, a mianowicie 27 lutego 2012 roku, a wiec juz po wystaniu przez
wspoélnikow firmy (...). W. i A. R. pierwszych pisemnych wezwan do zaplaty, oraz jest tozsama z data wyslania pisma
pelnomocnika wierzycieli stanowigcego ostateczne przesadowe wezwanie do zaplaty. Po drugie zdziwienie budzi
postepowanie samego P. M. (1) wlaéciciela firmy (...), ktéry nie uruchomit drogi sagdowej celem wyegzekwowania
przystugujacych mu jak twierdzi naleznosci, tylko czekal na zaplate kilkuset tysiecy zlotych wynikajacych jeszcze z
faktur z grudnia 2010 roku. Tym wieksze zdziwienie i czujno$¢ budzi powyzsza okoliczno$¢ w zestawieniu z tym, ze
pierwsze udokumentowane proby odzyskania pieniedzy przez P. M. (1) pochodza z 30 stycznia 2012 roku, a wiec
tuz po wezwaniach do zaplaty wystosowanych do oskarzonego przez pokrzywdzonych. Zestawienie tych okolicznosci
uprawniania do konstatacji, ze wszystkie te zabiegi zmierzaly do uwiarygodnienia i stworzenia odpowiedniego
uzasadnienia dla dziatan oskarzonego, w istocie rzeczy zmierzajacych do udaremnienia zaspokojenia pokrzywdzonych
wspoélnikow firmy (...). W.iA. R.. Na marginesie przy ocenie dzialan oskarzonego i P. M. (1) prowadzacego dzialalnoéc
gospodarcza pod nazwa E., przywolaé nalezy prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w P.z dnia 25 lipca 2014 roku,
sygn. (...), w ktéorym uznano za bezskuteczng w stosunku do pokrzywdzonych wspo6lnikow firmy (...). W. i A. R.
umowe sprzedazy potwierdzona faktura Vat (...)fvs z dnia 2 kwietnia 2012 roku, na podstawie ktérej M. M. (1) i M.



M. (5) sprzedali P. M. (1) maszyny i urzadzenia budowlane wycenione przez nich na kwote 194000 zlotych i ktdra to
czynno$¢ prawna zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli w zakresie przystugujacej pokrzywdzonym wobec
M. M. (1) i M. M. (5) wierzytelnoS$ci pienieznych w lacznej kwocie 60090, 52 zlotych. Podsumowujac zachowanie
oskarzonego z punktu widzenia wyczerpania przez niego dyspozycji art. 300 § 2 kk, zwrdcié nalezy jeszcze uwage
na nastepujaca kwestie, a mianowicie, kiedy E. R. i W. R. na poczatku wrze$nia 2012 roku postanowili odzyskaé
podatek Vat od niezaplaconych przez oskarzonego faktur, po uprzednim ustaleniu w urzedzie skarbowym, ze firma
oskarzonego jest czynnym podatnikiem Vat i poinformowali o swoich planach P. M. (1), jednakze tuz po tym fakcie
M. M. (1) zlozyt w dniu 28 wrzes$nia 2012 roku wniosek o wykreslenie wpisu w Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalno$ci Gospodarczej. Sekwencja opisanych wyzej zdarzen wpisuje sie proceder oskarzonego majacy na celu
udaremnienie zaspokojenia pokrzywdzonych wierzycieli.

Odnoszac sie do innych dowodéw, sad, po przeprowadzeniu analizy zeznan pokrzywdzonych i §wiadka E. R. i
skonfrontowaniu ich z pozostalymi zgromadzonymi w sprawie dowodami tak osobowymi jak i dokumentacyjnymi, bez
nadawania ktéoremukolwiek w nieuzasadniony sposob uprzywilejowanej pozycji nad innymi, uznal, ze zeznania w/w
w pelni zasluguja na przydanie im waloru wiarygodnosci. W/w w sposéb rzeczowy, logiczny przedstawili okolicznoSci
wspolpracy z firma (...), w tym, w zakresie powstalego zadluzenia, podejmowanych przez nich krokéw zmierzajacych
do odzyskania przystugujacych im wierzytelno$ci. Relacje §wiadka i pokrzywdzonych korespondujg z dokumentami
zawartymi w aktach postepowania egzekucyjnego oraz postepowan sadowych zwigzanych z wniesionymi pozwami
o wydanie nakazow zaplaty. Analizujac tre$¢ zeznan w/w stwierdzi¢ nalezy, ze stanowia one szczere, rzeczowe
relacje, pozbawione checi rewanzu czy odwetu na oskarzonym. Postepowanie pokrzywdzonych wskazuje, ze ,wyszli
naprzeciw” oskarzonemu, wystapienie na droge sadowa stanowilo ostateczno$¢, do ktoérej, swoim postepowaniem
zmusil ich oskarzony, a wiec z jednej strony, brakiem reakcji na wezwania do zaplaty, przy jednoczesnym wyzbywaniu
sie skladnikéw majatku, prowadzacym w perspektywie do udaremnienia zaspokojenia wierzycieli. Przymiotu
wiarygodno$ci nalezy natomiast odmoéwié¢ zeznaniom $wiadka P. M. (1). Sad dokonujac powyzszej oceny opart
sie przede wszystkim na poréwnaniu zeznan §wiadka, pokrzywdzonych, analizie istniejacych miedzy nimi r6znic
i zestawieniu ich z rzeczowym materialem dowodowym. Na negatywna ocene zeznan P. M. (1) wplywa réwniez
niekonsekwencja i rozbieznos$ci co do istotnych kwestii sprawy, przy jednoczesnym braku logicznego wytlumaczeni
przyczyn takiego stanu rzeczy i tak w sprawie karnej forsowal teze, ze o zadluzeniu bratanka wobec pokrzywdzonych
dowiedzial sie dopiero we wrze$niu 2012 roku (k.- 82- 83), za$ na rozprawie w sprawie sygn. (...), ze miato to
miejsce w grudniu 2012 roku (k.- 103 akt (...)). Depozycje P. M. (2) i D. P. majg charakter pomocniczy, zeznaja
oni na okoliczno$ci wynikajace z zalaczonej dokumentacji dotyczacej dokonanych cesji wierzytelnoSci i prowadzonej
wspolpracy gospodarczej. Wersji oskarzonego i forsowanej przez niego argumentacji na usprawiedliwienia podjetych
dzialan nie uwiarygodniaja zeznania J. O. i L. S.. J. O. przyznal, ze w firmie (...) pelnit funkcje kierownika budowy i
nie mial wiedzy w zakresie spraw finansowych firmy. Rowniez L. S. zatrudniony w charakterze zastepcy kierownika
budowy nie dysponowal wiedza o kondycji finansowej firmy.

Zdaniem sadu nie sposob kwestionowac zZrodel dowodowych bedacych udokumentowaniem czynnoéci procesowych
takich jak dokumentacja zwigzana z wydaniem nakazow zaplaty w sprawach (...) a takze w sprawie z powodztwa
wspoélnikow firmy (...). P. A R. przeciwko P. M. (1) prowadzacemu dzialalnoSci pod nazwa (...) o uznanie czynnoSci
prawnej za bezskuteczna oraz prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym w sprawie Km (...), powstaly one bowiem
zgodnie z normami przepisanymi i daja rekojmie wiarygodno$ci i rzetelnoSci.

W niniejszej sprawie problematyka ogniskuje sie wokol zastosowania wobec oskarzonego trafnej, a wiec adekwatnej i
wspoétmiernej do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu reakcji prawnokarnej na zachowanie sprawcy, o czym
ponizej.

Zachowanie sie sprawcy przestepstwa okre§lonego w art. 300 kk przybiera¢ moze rézne formy, wyliczone w tym
przepisie. W § 1 omawianego artykulu penalizuje sie zachowania dtuznika, ktéry wobec grozacej mu niewyplacalnoéci
lub upadlo$ci udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze skladniki swego majatku usuwa,
ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy albo rzeczywiScie lub pozornie obcigza. W § 2 penalizacji podlegaja analogiczne
dzialania dluznika, ktére zmierzaja do udaremnienia egzekucji jego majatku, natomiast w § 3 przewidziano typ



kwalifikowany przestepstwa okreS§lonego w § 1, polegajacy na dzialaniu dluznika na szkode wielu wierzycieli.
Okres$lone w art. 300 § 2 przestepstwo udaremnienia egzekucji polega na podejmowaniu przez dtuznika opisanych
w nim dzialan w stosunku do skladnikéw jego majatku, ktore objete zostaly postepowaniem egzekucyjnym
prowadzonym na podstawie orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego (egzekucja administracyjna), albo
zajetych formalnym aktem zabezpieczajacym, a nawet "zagrozonych" zajeciem. Wedtug uchwaly SN z dnia 22 czerwca
1998 r. (sygn. I KZP 9/98, OSNKW 1998, nr 7-8, poz. 31) dla bytu omawianego przestepstwa nie jest wymagane,
aby w czasie podejmowania przez sprawce dzialan wymienionych w art. 300 § 2 (zbywanie, usuwanie, ukrywanie,
niszczenie, obcigzenie skladnikéw majatkowych) istnialo juz orzeczenie sadu lub innego organu, ktérego wykonanie
sprawca chce udaremnic; wystarczy, ze dzialania te podejmowane sa wobec mienia zagrozonego zajeciem. Takie tez
stanowisko zajal Sad apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 12 lutego 2014 roku (sygn. IT Aka 294/13, lex 1499092)
zgodnie z ktorym przestepstwo okre$lone w art. 300 § 2 k.k. dotyczy takze mienia "zagrozonego zajeciem". Nie jest wiec
wymagane, aby w czasie przestepnego dzialania istnialo juz orzeczenie, ktérego wykonanie sprawca chce udaremnic.

Przyjmuje sie, ze stan taki zachodzi nie tylko wtedy, gdy wierzyciel juz wystapil z powodztwem, zadajac jego
zabezpieczenia, lecz takze wtedy, gdy z takim powddztwem jeszcze nie wystapil, ale dluznik wie, iz zamierza
wystapi¢ (tak O. Gorniok i in., Komentarz, t. II, s. 464). Jest to jednak sytuacja trudna do oceny. Zbyt szeroka,
oparta na domniemaniach interpretacja art. 300 § 2 moglaby zagraza¢ dluznikowi odpowiedzialno$cig za zwykle
dzialania gospodarcze w stosunku do mienia jedynie "zagrozonego" zajeciem (np. zbywanie niektorych skladnikow
majatku, zacigganie pozyczek). Nalezy w zwigzku z tym podkres$li¢, ze podstawowym kryterium ograniczajacym te
odpowiedzialno$¢ jest zawarte w art. 300 § 2 wymaganie, aby dluznik dzialal w celu udaremnienia wykonania
przewidywanego orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego w przedmiocie egzekucji skladnikow jego majatku
(zamiar bezposredni kierunkowy) (por. A. Marek, Komentarz do art. 300 kodeksu karnego, lex) .

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania, w ocenie sagdu, M. M. (1), swoim zachowaniem, polegajacym na
tym, ze , w okresie od w okresie od kwietnia 2012 roku do czerwca 2012 roku w P. prowadzac dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa (...) spotka cywilna M. M. (1), M. M. (5) w celu udaremnienia wykonania orzeczen Sagdu Rejonowego w
P.V Wydzialu Gospodarczego o sygn. (...Judaremnil zaspokojenie swojego wierzyciela, tj. (...) spdtka cywilna P., W.
i A. R. (1) z siedziba przy ulicy (...) w U. przez to, ze zbyl skladniki swojego majatku zagrozone zajeciem w kwocie co
najmniej 528 000 zlotych na rzecz firmy (...) z siedziba w T. przy ulicy (...), czym dzialal na szkode w/w spdiki (...)
spotka cywilna P., W.i A. R. (1), wyczerpal dyspozycje art. 300 § 2 kk. Inkryminowane zachowanie oskarzonego uzna¢
nalezy za bezprawne i zawinione. Oskarzony mial mozliwo$§¢ zachowania sie zgodnie z prawem, a mimo to nie dat
postuchu normom prawnym. Nie zachodzily przy tym zadne okolicznoéci wylaczajace jego wine. Majac powyzsze na
uwadze uzna¢ nalezy, iz zachowanie jako bezprawne, karalne, karygodne i zawinione stanowi przestepstwo.

Wymierzajac kare M. M. (1) sad poczytal na jego korzy$¢ dotychczasowa niekaralno$é oceniona w kontekscie
jego wieku. W ocenie sadu jest to jedyna okoliczno$¢ przemawiajaca na korzyS$é oskarzonego przy wymiarze kary.
Majac na uwadze powyzsze, a takze zwazajac, aby kara byl wspoimierna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci
czynu oraz, aby realizowala cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby
w zakresie prewencji ogdlnej, sad wymierzylt M. M. (1) kare szeSciu szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad
zastosowal wobec oskarzonego instytucje warunkowego zawieszenia kary. W tym miejscu zwr6cic nalezy uwage, ze
podstawowa przestanka stosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary, jest przekonanie sadu, ze
takie orzeczenie kary jest wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegolnos$ci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa. Stawiajac prognoze kryminologiczna sad bierze pod uwage mozliwoé¢ oddzialywania na
skazanego w okresie proby. Przekonanie sadu o tym, ze orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
bedzie wystarczajaca dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, ma by¢ oparte przede wszystkim na postawie sprawcy,
jego wlasciwosciach i warunkach osobistych, dotychczasowym sposobie zycia, oraz zachowaniu sie po popehieniu
przestepstwa (wyrok SA w Katowicach z 10 lutego 2000 r., IT Aka 5/2000,0SA 20001/1/1).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realidw niniejszej sprawy, w ocenie sadu, zasadnym jest zastosowanie wobec M.
M. (1) instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Nie mozna tracic z
pola widzenia dotychczasowego sposobu Zycia oskarzonego, jego wlasciwos$ci i warunkéw osobistych, dotychczasowej



niekaralno$ci oskarzonego. W tym stanie rzeczy sad orzeczong wobec oskarzonego kare sze$ciu miesiecy pozbawienia
wolnoSci na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesil na okres
proby wynoszacy dwa lata. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz instytucja zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci
nie oznacza bezkarno$ci sprawcy, wrecz przeciwnie, bowiem obok elementu dobrodziejstwa stanowi bardzo wazny
element motywujacy do unikania zachowan sprzecznych z prawem, sluzy tym samym ksztaltowaniu prawidlowe;j
postawy u oskarzonego. Oskarzony musi mie¢ §wiadomos¢, iz zachowania sprzeczne z prawem, w zalezno$ci od ciezaru
gatunkowego, moga skutkowa¢ obligatoryjnym badz fakultatywnym zarzadzeniem wykonania orzeczonej kary. Tylko
od samego oskarzonego zalezy jak wykorzysta on okres proby i jak bedzie on przebiegal. Obok kary pozbawienia
wolnoéci, ktora zostala warunkowo zawieszona, sad , na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare
grzywny. Majac na uwadze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, okolicznoéci sprawy, sad wymierzyl oskarzonemu
100 stawek dziennych grzywny. Wysoko$¢ stawki dziennej grzywny, sad, ustalil w kontekscie caloksztaltu okoliczno$ci
zwigzanych z sytuacja materialng M. M. (1). Oskarzony pracuje, z czego uzyskuje miesieczne wynagrodzenie w kwocie
1280 zlotych. Z uwagi na powyzsze, sad skalkulowal wysoko$é jednej stawki dziennej na poziomie tj. 10 zlotych. W
ocenie sadu, ilo$¢ 100 stawek dziennych jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego
oskarzonemu, za$ wysoko$c¢ jednej stawki dziennej okre$§lona na kwote 10 zlotych uwzglednia dyrektywy z art. 33 §3
kk. W ocenie sadu kara sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby dwoch lat oraz kara grzywny w iloSci 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej
na kwote 10 zlotych sg adekwatne tak do stopnia winy jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego w
wyroku oskarzonemu.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 627 kpk i zobowiazal oskarzonego do ich uiszczenia. Za
rozstrzygnieciem takim przemawiaja okoliczno$ci zwiagzane z sytuacja materialna i osobista oskarzonego szczegotowo
omowione wyzej, ktore rowniez zostaly uwzglednione przy skalkulowaniu wysokoSci jednej stawki dziennej grzywny.
Oskarzony wprawdzie wg ustnej deklaracji uzyskuje wynagrodzenie na niskim poziomie, niemniej jednak jest
osoba mlodag, zdolna do pracy, nie obcigzong zadnymi zobowigzaniami alimentacyjnymi, za§ wysoko$¢ zasadzonych
kosztow zamykajaca sie w lacznej kwocie 310 zlotych nie stanowi kwoty wygorowanej, przekraczajgcej mozliwo$¢ ich
uregulowania przez w/w, chociazby w ratach.



