Sygn. akt. III RC 432/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Szymorek-Wasek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Renata Olejnik

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2016 roku w Piotrkowie Tryb.

na rozprawie sprawy z powddztwa A. B.

przeciwko T. B.

o podwyzszenie alimentow

1. utrzymuje w caloSci w mocy wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 16.12.2009 roku wydany
W sprawie niniejszej;

2. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.

Sygn. akt. IIT RC 432/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 czerwca 2015 roku A. B. reprezentowana przez przedstawicielke ustawowa — E. B. wniosla o
podwyzszenie alimentéw zasgdzonych ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 4
listopada 1998 roku w sprawie III RC 412/98, od T. B., z kwoty po 120 zlotych miesiecznie do kwoty po 600 zlotych
miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami. Sprawe prowadzono pod sygnaturg akt III RC 344/09.

W uzasadnieniu przedstawicielka ustawowa A. B. podniosla, ze powddka weszla w wiek szybszego rozwoju fizycznego
irozpoczela nauke w gimnazjum, co generowalo zwiekszone wydatki. Ponadto cérka czesto chorowal. Matka powddki
pracuje jako pielegniarka, ponosila znaczne koszty utrzymania domu i nie byla w stanie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb
corki.

Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2009 roku przedstawicielka ustawowa matoletniej powddki ograniczyla zadanie
pozwu do kwoty 500 zlotych, w pozostalym zakresie cofnela powodztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia. Pozwany nie
stawil sie, wezwania nie doreczono w terminie.

W dniu 16 grudnia 2009 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wydal wyrok zaoczny, w ktérym to
podwyzszyl alimenty od pozwanego T. B. na rzecz maloletniej A. B. zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 04 listopada 1998 roku w sprawie sygn. akt III Rc 412/98 z kwoty po 120 zlotych
miesiecznie, do kwoty po 500 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 15 czerwca 2009 roku, pozostawiajac bez zmian
pozostale, dotychczasowe warunki platnosci.

W dniu 14 lipca 2015 roku do Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim wplynal wniosek pozwanego T. B.
reprezentowanego przez adwokata J. H., o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego
wydanego w dniu 16 grudnia 2009 roku, w prawie sygn. akt III RC 344/09. Wraz z wnioskiem pelnomocnik pozwanego
wnidst sprzeciw od wyroku zaocznego.



W dniu 29 wrzeénia 2015 roku do tutejszego Sadu wplynelo pismo procesowe profesjonalnego pelnomocnika powodki
— P. N., w ktérym pelnomocnik wniost o oddalenie wniosku o przywrécenie terminu do zlozenia sprzeciwu.

W dniu 13 pazdziernika 2015 roku do Sadu wplyneto pismo procesowe pelnomocnika pozwanego, w ktérym odniost
sie do okoliczno$ci zaistnialych na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2015 roku.

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2015 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalit wniosek w
przedmiocie przywrécenia terminu do wniesienia sprzeciwu i odrzucit sprzeciw od wyroku zaocznego Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 16 grudnia 200 roku, w sprawie sygn. akt III RC 344/09.

W dniu 21 grudnia 2015 roku do Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim za posrednictwem Sadu Rejonowego
w Piotrkowie Trybunalskim wplynelo zazalenie pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 12 listopada 2015 roku o odrzuceniu sprzeciwu od wyroku zaocznego.

W dniu 07 stycznia 2016 roku do Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim wplynelo pismo pelnomocnika
powddki — odpowiedzZ na zazalenie pozwanego z dnia 12 listopada 2015 roku.

Postanowieniem z dnia 05 lutego 2016 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim uchylil zaskarzone
postanowienie w punkcie drugim, tj. w przedmiocie odrzucenia przez sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim
sprzeciwu od wyroku zaocznego z dnia 16 grudnia 2009 roku.

Na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2016 roku pelnomocnik powo6dki wnidst o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku zaocznego. Pelnomocnik pozwanego podtrzymat sprzeciw o uwzglednienie powo6dztwa do kwoty 200 zlotych
miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 roku pelnomocnik powo6dki popart powddztwo. Pelnomocnik pozwanego uznat
powodztwo do kwoty 300 zlotych, w pozostalej czesci wniost o oddalenie powddztwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu wydania wyroku zaocznego 16 grudnia 2009 roku maloletnia powddka uczeszczala do gimnazjum
Zamieszkiwala z matka w P.. Czesto chorowala na infekcje drog oddechowych oraz miala wade postawy, a takze
cierpiala na alergie. Z tego powodu na leki wydawala okolo 50 zlotych miesiecznie. Od 2009 roku pobierala
dodatkowe lekcje jezyka angielskiego, ktorych koszt za 45 minut wynosil 45 ztotych. Ponadto przed matura korzystala
z dodatkowych lekcji z matematyki, ktorych jednorazowy koszt wynosilt 60 zlotych. Lekcje gry na gitarze kosztowaly
kazdorazowo 30 zlotych i odbywaly sie raz w tygodniu. Powodka jezdzila tez co roku przez cztery lata na obozy
harcerskie, ktorych koszt wynosil 500 zlotych za kazdy oraz na biwaki co trzy miesiace, ktérych koszt wynosil 28
zlotych. Powddka korzystala z pltywalni raz w tygodniu, koszt jednej godziny to okolo 5 zlotych.

/dowdd: zaswiadczenie z dnia 10.06.2009 1. — k. 4, zeznania E. B. — protokdl z rozprawy dnia 16.12.2009 r. — k. 11,
zeznania A. B. — protokol audio-video z dnia 25.10.2016 r. — 00:14:01-00:30:11, zeznania E. B. - protokél audio-video
z rozprawy z dnia 24 listopada 2016 r. — 00:06:27-00:11:43/

Matka powodki — E. B. pracowala jako pielegniarka w Szpitalu (...) w P. za wynagrodzeniem miesiecznym 1599,25
zlotych netto. Splacala kredyty hipoteczny, miesieczna rata wynosila 450 zlotych. Od 2014 roku placi na rzecz powodki
alimenty w wysoko$ci 200 zlotych miesiecznie.

/dowdd: zaswiadczenie z dnia 02.06.2009 r. — k. 5, zeznania A. B. — protokél audio-video z dnia 25.10.2016 r. —
00:14:01-00:30:11, zeznania E. B. - protokot audio-video z rozprawy z dnia 24 listopada 2016 r. — 00:06:27-00:11:43/

Pozwany w 2008 roku zakonczyl prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, z ktorej to pozostalo mu zadluzenie w
wysokosci okolo 10000 zlotych. Ponadto w 2009 roku posiadal zobowigzania z tytulu podatku dochodowego w kwocie
1800 zlotych, zobowigzanie wobec T. na kwote okolo 3000 zlotych. Od 2008 roku pozostaje w zwigzku malzenskim z



A. B., zktérego ma corke J. urodzonag (...). Na jego utrzymaniu pozostawala jeszcze syn P. oraz corka N., na rzecz ktorej
placil alimenty w wysokosci 200 zlotych. Do 2010 roku wychowywal brata w ramach rodziny zastepczej. Pobieral na
niego zasitek w kwocie 400 zlotych. Od 2012 roku zajmowat sie jej wychowaniem najmlodszej corki. Nie podejmowat
zatrudnienia.

/dowdd: odpis aktu urodzenia — k. 173, Swiadectwo szkolne — k. 174, zeznania A. B. — protokdét audio-video z rozprawy
z dnia 24.11.2016 1. — 00: 30:29-00:45:40, zeznania T. B. — protokét audio-video z rozprawy z dnia 25.10.2016 1. —
00:30:11-00:59:36/

Aktualnie pozwany w dalszym ciagu pozostaje w zwigzku malzenskim z A. B.. Pozostaje na utrzymaniu zony, ktorej
doché6d wynosi okolo 2500 zlotych. Malzonka pozwanego 05 wrze$nia 2016 roku oplacila gaz w wysokosci 28 zlotych,
w dniu 05 wrze$nia 2016 roku i w dniu 04 pazdziernika 2015 roku uiscila na rzez Spo6ldzielni Mieszkaniowej oplate
za boks w wysokoSci 61,57 ztotych, w dniu 04 pazdziernika i 05 wrze$nia 2016 roku oplacila czynsz na kwote 576,19
zlotych Od 2015 roku pozwany nie placi alimentéw na rzecz syna — P., z uwagi na fakt, Ze stal sie samodzielny. Na corke
N., ktora obecnie ma 16 lat pozwany placi alimenty w wysokosci 200 zlotych miesiecznie. Na rzecz najmlodszej cérki
nie ma zasadzonych alimentéw. Mieszka w mieszkaniu wlasno$ciowym zony, pozostaje na jej utrzymaniu. Posiada
zalegloéci w platnoéci alimentéw na kwote okolo 50 000 zlotych. W najblizszym czasie ma podjaé prace w branzy
budowlanej za minimalnym krajowym wynagrodzeniem. Nie posiada orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. Nie
utrzymuje kontaktow z powddka.

/dowdd: zeznania T. B. — protokét audio-video z rozprawy z dnia 25.10.2016 r. — 00:30:11-00:59:36/

Aktualnie matka powodki ma 41 lat, wcigz pracuje jako pielegniarka. Na rzecz corki placi alimenty w wysokoSci 200
zlotych. Ponadto przygotowuje jej positki na wyjazd oraz doklada miesieczni kwote 400-470 zlotych na utrzymanie.
Posiada zadluzenie wynikajace z pozyczki zaciagnietej w pracy oraz u siéstr w kwocie okolo 40 000 zlotych. Kredyt
hipoteczny splacila w 2015 roku.

/dowdd: zeznania E. B. — protokdl audio-video z rozprawy z dnia 24.11.2016 r. — 00:11:43-00:25:31/

Powodka A. B. ma aktualnie 21 lat. Studiuje dziennie na uniwersytecie (...) na kierunku filologia angielska, nie pobiera
stypendium. Wczeéniej ukonczyla studia licencjackie w P., na drugim i trzecim roku studiéw pobierala stypendium
w kwocie 350 zlotych miesiecznie. Wynajmuje mieszkanie w L.. Koszt wynajmu to 600 zlotych miesiecznie, oplata
za media to 50 zlotych miesiecznie. Dojazdy na uczelnie kosztujg okolo 30 zlotych miesiecznie, natomiast dojazdy
do P. okolo 40 zlotych miesiecznie. Powddka ponosi oplate za telefon w wysoko$ci 25 zlotych miesiecznie oraz 20
zlotych miesiecznie za Internet. Wciaz cierpi na alergie dlatego przyjmuje leki, ktérych koszt wynosi okolo 50 ztotych
miesiecznie. Ponadto ponosi koszty zakupu zywno$ci, kosmetykéw oraz ushugi ksero w ramach przygotowani do zajec.

/dowdd: zeznania A. B. — protokoét audio-video z rozprawy z dnia 25.10.2016 r. — 00:14:01-0000:30:11, zaS§wiadczenie
z dnia 07.10.2016 r. — k.176, umowa najmu — k. 177, bilety komunikacji miejskiej — k. 178,179, paragony — k.
180-190,192-197, faktury VAT - k. 191, 198/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa zadania powo6dztwa jest tre§¢ art. 138 k.r.o., zgodnie z ktora w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zakres tego obowigzku wyznacza regulacja
art. 135 k.r.o. stosownie, do ktorej wysoko$c¢ alimentéw zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
mozliwo$ci zarobkowej i majatkowej zobowiazanego.

Wedlug ugruntowanego pogladu orzecznictwa podwyzszenie alimentéw nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly
potrzeby uprawnionego lub gdy doszlo do polepszenia sie sytuacji finansowej, a co za tym idzie mozliwosci
majatkowych i zarobkowych zobowiazanego.



W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie po stronnie uprawnionej do alimentacji nastgpila istotna zmiana stosunkéw.

Powodka A. B. mimo osiggniecia pelnoletnosci, nie jest zdolna do samodzielnego utrzymywania sie. Nie posiada
majatku ani dochodéw. W aktualnym stanie sprawy Sad uznal, ze w poréwnaniu z okresem, gdy po raz ostatni
ustalane byly alimenty na rzecz powddki, A. B. nie utrzymywala sie samodzielnie w zwigzku z ksztalceniem sie
w gimnazjum. Obecnie powodka kontynuuje studia stacjonarne, dzienne na kierunku — filologia angielska na
Uniwersytecie (...). Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze obowiazek alimentacyjny polega m.in. na nalezytym
przygotowaniu dziecka, odpowiednio do jego uzdolnien do pracy zawodowej. Ponadto nie ma Sci§le wyznaczonych
ram czasowych jego wykonywania, w szczego6lnoSci nie mozna za takie ramy uznac¢ osiagniecie przez uprawnionego
do alimentéw pelnoletno$ci. Dazenie powodki do uzyskania pelnego wyksztalcenia nalezy bowiem rozumie¢ jako
starania do osiggniecia zyciowej samodzielnosci. Powyzsze ustalenia, w ocenie Sadu, stanowia zatem podstawe
do uznania, ze po stronie powddki doszlo do istotnej zmiany stosunkéw polegajacej na tym, ze zwiekszyly sie jej
usprawiedliwione potrzeby. Powodka nie mieszka juz wspoélnie z matka. Prowadzi bardziej samodzielny tryb zycia,
wynajmuje mieszkanie, optaca rachunku, kupuje zywno$é. W dalszym ciagu leczy sie w zwigzku z alergig. Ponadto
nie uzyskuje stypendium.

Wskaza¢ nalezy roéwniez, ze mimo uplywu czasu od wydania ostatniego orzeczenia ustalajacego alimenty na rzecz
powddki, sytuacja materialna i finansowa pozwanego nie ulegla znacznym zmianom, a nawet polepszyla sie.
Pozwany nie lozy juz na utrzymanie syna K. B., a takze nie opiekuje sie w ramach rodziny zastepczej bratem. Do
tej pory pozostawal na utrzymaniu matzonki i realizowal obowiazek alimentacyjny w wysokoéci 120 zlotych. Nie
posiada orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, a wiec jest zdolny do pracy. W najblizszym czasie ma zreszta
podja¢ zatrudnienie w branzy budowlanej, a zatem jego mozliwoSci zarobkowe wzrosna. Nalezy bowiem pamietac,
ze wysoko$¢ alimentéw uzalezniona jest rowniez od zarobkéw i majatkowych mozliwoéci zobowiazanego. Nie
chodzi tutaj tylko o biezaca sytuacje majatkowa osoby zobowigzanej, ale o jej potencjalne mozliwosci zarobkowe,
ktore okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnoSci
umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, Ze pozwany jest w stanie lozy¢ na utrzymanie corki kwote 500 zlotych
miesiecznie.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Na podstawie wskazanych wyzej przepiséw i okolicznosci, Sad orzekl, jak w sentencji postanowienia.



