Sygn. akt. III RC 282/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Szymorek-Wasek

Protokolant: Renata Olejnik

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 roku w Piotrkowie Tryb.

na rozprawie sprawy z powddztwa W. S. i L. S.- reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego D. S.
przeciwko A. D.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty od pozwanej A. D. na rzecz maloletnich powodéw W. S. i I. S., ostatnio ustalone wyrokiem
Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 11 stycznia 2013 roku, w sprawie sygnatura akt IC 1058/12 z kwot po 600
zlotych miesiecznie do kwot po 750 (siedemset piec¢dziesiat) zlotych miesiecznie, platne z géry poczynajac od dnia 20
czerwca 2016 roku, pozostawiajac bez zmian pozostale, dotychczasowe warunki platnosci;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. nakazuje pobraé od pozwanej A. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwote180 ( sto osiemdziesiat) zlotych, tytulem zwrotu
nieuiszczonej oplaty od uwzglednionej czeSci powddztwa oraz 6 ( szes¢) ztotych za klauzule wykonalno$ci, przejmujac
w pozostalej czeSci nieuiszczone koszty sgdowe na rachunek Skarbu Panistwa;

4. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami;
5. nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITII RC 282/16

UZASADNIENIE

Pozwem z 20 czerwca 2016 roku maloletni powodowie W. S.i1. S., reprezentowani przez przedstawiciela ustawowego
D. S., wniesli o podwyzszenie alimentéw od pozwanej A. D., po raz ostatni ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim z 11 stycznia 2013 roku w sprawie sygn. I C 1058/12 z kwoty po 600,00 zl. do kwoty po
1.200,00 zl. miesiecznie na rzecz kazdego z nich, poczawszy od dnia zlozenia pozwu, platnych do rak ich ojca D. S.,
do 15 kazdego miesiaca z gory, wraz z ustawowymi odsetkami przypadku uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek
z rat.

W uzasadnieniu pozwu przedstawiciel ustawowy maloletnich powdd wskazal, ze od czasu ostatniego ustalenia
alimentow zwiekszyly sie potrzeby maloletnich w zwigzku z edukacja, stale rozwijaja sie psychofizycznie i poszerzaja
swoje horyzonty zainteresowan. Ojciec powod6éw poczynil inwestycje na rozbudowe domu, w ktérym mieszkaja, na
ktora zaciggnal kredyt w banku. Wydatki zwigzane z kupnem podrecznikow i wyprawki szkolnej na oboje powodow
wynosza ok. 1.400,00 z}., na zakup ubran i obuwia ok. 3.000,00 zl. rocznie, ok. 1.600,00 zl. na wypoczynek wakacyjny.
Do tych kwot doliczy¢ nalezy ok. 650,00 zl. miesiecznie na wyzywienie dla kazdego z powodow, udzial w kosztach
utrzymania mieszkania oraz dodatkowe koszty takie jak skladki szkolne. W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze



pozwana osigga wysokie dochody, a standard na jakim zyje Swiadczy o tym, ze moglaby w wiekszym stopniu
partycypowac w kosztach utrzymania maloletnich powodéw.

Na rozprawie 6 pazdziernika 2016 roku, 6 grudnia 2016 roku i 10 stycznia 2017 roku pelnomocnik przedstawiciela
ustawowego maloletnich powodéw poparl powbddztwo.

Pelnomocnik pozwanej nie uznal powodztwa i wniost o jego oddalenie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

wyrokiem z 11 stycznia 2013 roku w sprawie I C 1058/12 Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim rozwiazal przez
rozwod zwigzek malzenski D. S. i A. D.. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi stron W. S.i1. S.
powierzyl obojgu rodzicom, ustalajac miejsce ich pobytu w miejscu zamieszkania ojca D. S.. Obowigzkiem wychowania
i utrzymania maloletnich Sad obciazyt oboje rodzicow i w zwigzku z tym zasadzil od A. D. tytulem alimentéw kwote
Po 600,00 z}. miesiecznie na rzecz W. S. i kwote po 600,00 z}. miesiecznie na rzecz I. S., platne z géry w terminie do 15
dnia kazdego miesigca do rak ojca D. S. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platno$ci. Wyrok
stal sie prawomocny 02 lutego 2013 roku.

/ dowod: wyrok - k. 30 - 30v, 33 akt sprawy rozwodowej sygn. akt I C 1058/12 /

Wyrokiem z 22 lipca 2014 roku w sprawie III RC 132/14 Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalil pow6dztwo
maloletnich W. i I. rodzenstwa S. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego D. S. przeciwko A. D. o
alimenty w kwocie po 600,00 zl. miesiecznie za okres od 27 kwietnia 2012 roku do 01 lutego 2013 roku.

/dowdd: wyrok- k. 79 ze sprawy sygn. akt III RC 132/14 /
Maloletni I. S. mial wowczas 7 1at, a W. S. 12 lat.
/ dowod: odpisy skrocone aktéw urodzenia k. 7, 8 akt sprawy sygn. akt I C 1058/12 /

D. S. byl wtedy zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig na stanowisku
kierowca ciggnik rolniczego na podstawie umowy na czas nieokre§lony w wymiarze pelnego etatu. Uzyskiwal z tego
tytulu érednie miesiecznie wynagrodzenie w wysokosci 2.513,89 zl. netto.

/ dowdd: zaswiadczenie o zarobkach - k. 17 akt sprawy sygn. akt I C 1058/12 /

A. D. byla zatrudniona w (...) spotka akcyjna Oddzial Kopalnia (...) na stanowisku samodzielnego referenta.
Uzyskiwala wdéwczas miesieczny dochod w wysokoSci 4.262,30 zl. netto lacznie z wszelkimi dodatkami do
wynagrodzenia.

/ dowdd: zaswiadczenie o zarobkach - k. 18 akt sprawy sygn. akt I C 1058/12 /

Obecnie maloletni I. S. ma 11 lat, jest uczniem klasy IV Szkoly Podstawowej im. H. S. w W.. Nie sprawia probleméw
wychowawczych. Do szkoly przychodzi czysty i schludnie ubrany. Zawsze przynosi drugie $éniadanie, regularnie oplaca
wszystkie skladki, bierze udzial w wyjazdach i wycieczkach szkolnych. Jest wyposazony w potrzebne podreczniki i
przybory szkolne. Stara sie odrabia¢ prace domowe. Uczeszcza na zajecia korekeyjno -kompensacyjne oraz bierze
udzial w zajeciach wyréwnawczych z jezyka polskiego i angielskiego.

/ dowdd: opinia o uczniu - k. 109 /

Maloletni powod nie posiada wlasnego majgtku. Uczeszcza na zajecia dodatkowe nieodplatnie. Raz w tygodniu
korzysta z basenu, co stanowi wydatek 12,50 zl. jednorazowo. Zdarza sie, ze zjada obiady w szkole co stanowi koszt
8,50 zl. jednorazowo. Jego przedstawiciel ustawowy ponosi réwniez dodatkowe koszty wycieczek szkolnych. I. S. jest
dzieckiem zdrowym, czasem sie przeziebia.



/ dowod: zeznania Swiadka A. W. z rozprawy z 06 grudnia 2016 r. — protokél audio — video czas 00:03:01 - 00:59:43
- k. 206v — 207, zeznania D. S. z rozprawy z 10 stycznia 2017 r. — protokél audio — video czas 00:15:10 - 00:34:54
-k. 213 — 213v/

D. S. interesuje sie postepami dydaktycznymi maloletniego, uczestniczy w zebraniach z wychowawca. Dobry kontakt
ze szkola ma roéwniez macocha I.. Czesto dzwoni do wychowawcy, badZ dyrektora szkoly. Po zasiegnieciu opinii
wychowawcy edukacji wezesnoszkolnej przedstawiciel ustawowy maloletniego powoda interesowal sie postepami
dydaktycznymi i trudno$ciami syna. W ciagu trzech lat nauki pozwana A. D. nie kontaktowala sie ze szkola.

/ dowod: opinia o uczniu - k. 109 /

Partnerka D. S. zorganizowata dla maloletniego powoda komunie. Pozwana A. D. nie uczestniczyla w przygotowaniach
do nie;j.

/ dowdd: zeznania Swiadka A. W. z rozprawy z 06 grudnia 2016 r. — protokél audio — video czas 00:03:01 - 00:59:43
-k.206v - 207/

Pozwana A. D. pozostaje w dobrych relacjach z maloletnim synem. Odwiedza on jg co jaki$ czas. Deklarowana
przez pozwang A. D. czestotliwo$é to co 2 - 3 tygodnie, z czego wiele wizyt nie odbywa sie z réznych przyczyn, np.
choroby dziecka A. D. j z obecnego zwiazku, czy jej ztego samopoczucia z uwagi na ciaze, w ktorej sie znajduje.
Ostatni raz spotkanie odbylo sie w Sylwestra 2016/2017 r. Maloletni pow6d otrzymuje od matki podczas wizyt drobne
kieszonkowe w kwotach od 20,00 z}. do 50,00 zi.

/ dowod: zeznania pozwanej A. D. z rozprawy z 10 stycznia 2017 r. — protokét audio — video czas 00:35:23 - 00:57:53
-k. 213v-214/

Maloletnia W. S. ma 15 lat, jest uczennica klasy III Gimnazjum im. M. K. w S.. Nie sprawia problemoéw
wychowawczych, angazuje sie w zycie klasy i szkoly. Uzyskuje pozytywne wyniki w nauce. Systematycznie uczeszcza
na zajecia lekcyjne. Posiada potrzebne przybory szkolne i podreczniki. Jej wyglad w szkole nie budzi zastrzezen
nauczycieli, nigdy nie byla widziana w niestosownym makijazu. Od poczatku nauki maloletniej w gimnazjum
wylaczny kontakt ze szkola utrzymuje jej ojciec D. S.. Uczestniczy w zebraniach, konsultacjach indywidualnych oraz
kontaktuje sie telefonicznie. Interesuje sie postepami maloletniej w nauce. Utrzymuje staly kontakt z wychowawca
oraz pedagogiem szkolnym. Pozwana A. D. nie interesowala sie dotychczas funkcjonowaniem maloletniej W. w szkole.
Zerwala kontakt z corka i od okolo roku nie probowala go nawiagzaé. Maloletnia powodka przezywa ten fakt. Pozwana
A. D.raz odbyla spotkanie ze szkolnym pedagogiem w sprawie W.. Wizyta ta odbyla sie na wyrazne wezwanie szkoly po
tym, jak maloletnia powddka okaleczyla sie z powodu zlych relacji z matka. W. uzyskala wowczas wsparcie psychologa,
pedagoga szkolne oraz swojego przedstawiciela ustawowego.

/ dowdd: opinia - k. 21, zeznania §wiadka E. J. z rozprawy z 06 grudnia 2016 r. — protokdt audio — video czas 00:10:54
- 00:32:01- k. 206v /

Maloletnia W. nie posiada wlasnego majatku. Zestaw podrecznikdéw szkolnych dla niej zostal zakupiony we wrze$niu
2016 roku za kwote niespelna 400,00 zl. Maloletnia powo6dka uczeszcza na dodatkowe, nieodplatne zajecia sportowe.
Jest na nie zawozona samochodem, co stanowi wydatek okolo 10,00 zl. za paliwo. Reprezentuje ona gmine na
zawodach. Ponadto maloletnia W. przeznacza na kosmetyki, §rodki higieniczne i czysto$ci okolo 50,00 zl. miesiecznie.

/ dowod: paragon fiskalny wraz z potwierdzeniem transakcji bankowej - k.154, zeznania §wiadka A. W. z rozprawy z
06 grudnia 2016 r. — protokét audio — video czas 00:03:01 - 00:59:43 - k. 206v — 207, zeznania D. S. z rozprawy z 10
stycznia 2017 r. — protokétl audio — video czas 00:15:10 - 00:34:54 - k. 213 — 213v /

Pozwana A. D. nie utrzymuje kontaktéw z maloletniag W. od niespelna roku. Nie spotykaja sie, nie utrzymuja kontaktu
telefonicznego.



Powodowie W. i I. rodz. S. mieszkaja wspdlnie ze swoim przedstawicielem ustawowym — ojcem D. S., jego partnerka,
corka D. S. i partnerki oraz synem partnerki z poprzedniego zwigzku. Zajmuja dom, ktéry jest wlasnoscia D. S.. Koszt
utrzymania 2,5-letniej corki z obecnego zwiazku przedstawiciel ustawowy maloletnich powod6éw ocenil na 800,00
z}. miesiecznie. Na koszty utrzymania domu skladaja sie: 89,00 zl. miesiecznie oplata za RTV, 35,00 zl. miesiecznie
oplata za Internet, energia elektryczna okoto 300,00 zl. co dwa miesiace, 200,00 zl. na kwartal oplata za wode, okolo
520,00 zl. wegiel na opal na miesiac, 40,00 zl. miesiecznie za butle gazu, 310,00 zl. rocznie podatku od nieruchomoéci,
136,00 zL miesiecznie za wywdz Smieci. Ponadto oplacane sa abonamenty telefoniczne, w tym maloletniej W. w kwocie
25,0 zL. miesiecznie.

W osobnym domu, na tej samej posesji, mieszka matka D. S., ktéra ma 78 lat. Zuzyte przez nia media réwniez
wliczane sg wedlug jednego licznika w oplaty ponoszone przez przedstawiciela ustawowego maloletnich powodéw i
jego partnerke. Zakupuje ona samodzielnie opal oraz zywno$c¢.

/ dowdd: decyzja - k. 114, potwierdzenia transakcji bankowych- k. 155, 156, 158, 175, 176, dokumenty dostawy wyrobow
weglowych- k. 118 — 127, pokwitowanie wplat - k. 189 — 191, faktury VAT - k. 192, zeznania $wiadka A. W. z rozprawy
z 06 grudnia 2016 r. — protokol audio — video czas 00:03:01 - 00:59:43 - k. 206v — 207, zeznania D. S. z rozprawy z
10 stycznia 2017 r. — protokoét audio — video czas 00:15:10 - 00:34:54 - k. 213 — 213v /

Przedstawiciel ustawowy maloletnich powodéw D. S. jest zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) spbtka z ograniczong
odpowiedzialno$cig na stanowisku kierowca ciagnik rolniczego na podstawie umowy na czas nieokre$lony w wymiarze
pelnego etatu. Uzyskuje z tego tytul wynagrodzenie w wysokoSci 2.940,44 zl. netto miesiecznie.

/ dowod: zaswiadczenia o zarobkach - k. 9, 20 /

Przedstawiciel ustawowy matoletnich powodéw D. S. w lipcu 2013 roku sprzedal nieruchomos¢ za cene 80.000,00 zl.
We wrze$niu 2014 roku sprzedal kolejng nieruchomoéé¢ za cene 5.000,00 zh.

/ dowod: wypis aktu notarialnego - k. 28 - 34v, wypis aktu notarialnego - k. 217 — 219v, umowa przedwstepna
sprzedazy - k. 113, zeznania D. S. z rozprawy z 10 stycznia 2017 r. — protoké6l audio — video czas 00:15:10 - 00:34:54
-k. 213 - 213v/

W 2012 roku D. S. splacil zobowigzanie, ktore zaciagnal wspdlnie z pozwana A. D. w trakcie trwania ich malzehstwa w
kwocie 29,344,21 z}. Posiada on nadto zadluzenie w postaci kredytu konsolidacyjnego zaciagnietego 08 pazdziernika
2014 roku w (...) Bank Spoétka Akcyjna w W. w kwocie 28.028,28 z. na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych
oraz w kwocie 39.471,07 zk na splate zaciggnietych juz zobowigzan. Obecnie do splaty pozostalo okolo 60.000,00 zl.
wraz z odsetkami. D. S. uiszcza z tego tytulu miesieczne raty w wysoko$ci 1.020,00 zl. Pobrane Srodki przedstawiciel
ustawowy maloletnich powodéw D. S. przeznaczyt na rozbudowe domu, ktoéra obecnie nie jest jeszcze ukonczona.
Otrzymal ulge budowlanga w wysokoéci 3.700,00 zl.

/ dowdd: umowa konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego - k. 5 — 8, zaswiadczenia o dokonanych wplatach - k. 111,
112, pozwolenie na budowe - k. 115 - 115v, potwierdzenie wplaty - k. 116, faktury VAT k. 117, 128 — 153, zeznania D. S.
Z rozprawy z 10 stycznia 2017 r. — protokdt audio — video czas 00:15:10 - 00:34:54 - k. 213 — 213v /

Pozwana A. D. jest zatrudniona w (...) spotka akcyjna Oddzial Kopalnia (...) na stanowisku samodzielnego referenta.
W 2015 roku uzyskala dochéd ujawniony w zeznaniu podatkowym w wysoko$ci 97.274,18 zl. Uzyskuje z tego tytulu
wynagrodzenie w wysokoSci 4.072,28 zl. netto miesiecznie. Ponadto w roku 2016 uzyskala ona kwote 3.407,00 zl.
netto dofinansowania do wypoczynku oraz kwote 4.669,58 zl nagrody tzw. ,Barbérka” oraz 4.760,49 z}. netto nagrody
rocznej. Potracane z jej pensji sa raty na splate pozyczek pracowniczych w wysokoSci ok. 1.300,00 zl. miesiecznie.
Pobrane $rodki pozwana A. D. przeznaczyla na remont domu swojego partnera, w ktérym obecnie mieszka. Pozwana
A. D. splacila w 2012 roku wspélne zadluzenie posiadane z D. S. w wysokosci 3.967,41 z. Na dzien o5 marca 2015
roku posiadata zadluzenie w kwocie 1.293,08 zl naleznoSci gléwnej na rzecz (...) Bank spétka akcyjna.



/ dowod: zaswiadczenia pracodawcy - k. 19, 104, PIT za 2015 rok- k. 105 — 106, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji-
k. 108, pismo komornika sadowego - k. 107, za§wiadczenie o dokonanych wplatach - k. 112, zeznania pozwanej A. D.
z rozprawy z 10 stycznia 2017 r. protokoét audio — video czas 00:35:23 - 00:57:53 - k. 213v — 214 /

Pozwana A. D. mieszka wspdlnie z partnerem w domu bedacym jego wlasnoScig, ich wsp6lna corka. Pozwana A. D.
obecnie jest w ciazy. Lozy wspoélnie z partnerem na utrzymanie domu, tj. oplate za energie elektryczng w kwocie 160,00
-170,00 zk. co 2 miesigce, oplate za wode 130,00 zk. miesiecznie, telefon w kwocie 70,00 zt. miesiecznie, Internet 50,00
z}. miesiecznie, gaz 40,00 z}. miesiecznie, wegiel na opal 4.000,00 — 5.000,00 zl. rocznie. Koszt przedszkola corki z
obecnego zwiazku stanowi 250,00 zl. miesiecznie. Ponosi ona koszty prowadzenia konta bankowego, ktére zalozyta
wspolnie z przedstawicielem ustawowym maloletnich powodow w trakcie trwania malzenstwa, w wysokoéci 80,00 zl.
miesiecznie. Z tytulu dlugu debetowego ponosi oplate 300,00 zt. rocznie za przedtuzenie terminu splaty zobowigzania
w wysokoéci 10.000,00 zl. Ponosi koszty zwiazane z przebywaniem w ciazy w postaci oplat za wizyty lekarskie 100,00
— 130,00 zl. miesiecznie, do czego nalezy doliczy¢ leki.

/ dowdd: zaswiadczenie lekarskie - k. 212, zeznania pozwanej A. D. z rozprawy z 10 stycznia 2017 r. protokoél audio
—video czas 00:35:23 - 00:57:53 - k. 213v — 214 /

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dokumentéw. Pozostawaly one ze soba w
przewazajacej czesci spojne i logiczne, stanowigc tym samym pelnowarto$ciowy material dowodowy.

Sad pominal przedlozone przez pozwana A. D. do akt sprawy zdjecia z zeszytow ¢wiczen, ktore budzily watpliwosci
co do czasu powstania, jak i tego, czy istotnie przedstawiaja zeszyty ¢wiczen maloletniego powoda. Poza tym, ich
tre$¢ nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, ktoérej przedmiotem jest gtownie aspekt materialny
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych oraz zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanej

Nie uwzgledniono réwniez zeznan pozwanej A. D. w zakresie, w ktérym twierdzila ona, iz przedstawiciel ustawowy
maloletnich powodéw D. S. podejmuje sie prac dorywczych. Okoliczno$¢ ta nalezy uznaé za nieudowodniona, a
zrodlo, z ktorego pozwana A. D. mialaby posiada¢ taka informacje, a wiec od maloletniego syna, Sad uznal za mato
wiarygodne. Kwestia ta nie ma takze wplywu na potrzeby dzieci i mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe ich matki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

podstawa zadania powodztwa jest tres¢ art. 138 kro, zgodnie z ktérym to przepisem w razie zmiany stosunkow
mozna z3da¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zakres tego obowiazku
wyznacza regulacja art. 135 kro, stosownie do ktorej wysoko$¢ alimentow zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez zmiane stosunkéw rozumiec
nalezy wszelkie zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujace zmiane - zwiekszenie, ale i zmniejszenie - zakresu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez zmiane - zwiekszenie, ale i zmniejszenie - zakresu mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Zmiana stosunkéw w rozumieniu powyzszego przepisu musi by¢ istotna
i polegaé¢ na istotnym zwiekszeniu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, badz istotnej zmianie w zakresie
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowiazanego do alimentacji. Aby oceni¢ te zmiane nalezy poréwnaé
stosunki obecne z panujacymi poprzednio, gdy ustalano obowiazek alimentacyjny. Podkresli¢ nalezy, iz z uwagi na
charakter §wiadczen alimentacyjnych, ktorych celem jest dostarczenie Srodkéw utrzymania dla dziecka, ktore nie jest
w stanie samodzielnie sie utrzymac, nalezy wnikliwie i szczegdlowo dokona¢ analizy zmiany stosunkéw. Podkresli¢
rowniez nalezy tre$¢ art. 133 § 1 kro, z ktérego wynika, iz rodzice obowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Nadto z treSci art. 96 § 1 kro wynika, iz rodzice
wychowuja dziecko pozostajace pod ich wladza rodzicielska i kieruja nim. Obowiazani sa troszczy¢ sie o fizyczny
i duchowy rozwoj dziecka i przygotowywac je nalezycie do pracy dla dobra spoleczefistwa odpowiednio do jego
uzdolnien.



W niniejszym postepowaniu przedstawiciel ustawowy maloletnich powodéw — ich ojciec D. S. wnio6st o podwyzszenie
alimentéw na rzecz dzieci od pozwanej A. D. z kwoty po 600,00 zl. miesiecznie do kwoty po 1.200,00 zl. miesiecznie
na rzecz kazdego z powodéw. Nalezy z cala pewnoScig stwierdzié, iz po stronie uprawnionych nastgpila zmiana
stosunkow, ktoéra uzasadnia podwyzszenie alimentéw. Ich wysoko$¢ zostala ustalona wyrokiem z 11 stycznia 2013
roku, a wiec 4 lata temu. Wowczas maloletni 1. mial 77 lat i byt uczniem klasy ,,0” szkoly podstawowej, a matoletnia
W. miala 12 lat i uczeszczala do szkoly podstawowej. Obecnie powodd jest uczniem IV klasy szkoly podstawowej,
a powoddka uczennicg gimnazjum. Nie posiadaja wlasnego majatku. Z uwagi na wiek nie sa w stanie samodzielnie
sie utrzymac. Znajduja sie w fazie intensywnego rozwoju zaréwno psychicznego, jak i fizycznego. Usprawiedliwione
potrzeby maloletnich powodéw wraz ze wzrostem w naturalny sposob zwiekszaja sie, a co za tym idzie rosna
koszty ich utrzymania. Dotyczy to zaréwno ich edukacji, wyzywienia, odziezy, obuwia, $rodkéw czysto$ci, Srodkow
higienicznych, partycypacji w kosztach zuzytych mediéw, rozrywki. Jak zreszta wskazano w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 1 czerwca 1965 1. sygn. akt I CZ 135/64 roéznica wieku dziecka, spowodowana uplywem czasu od daty
ostatniego orzeczenia okreslajacego wysoko$¢ alimentéw, sama przez sie uzasadnia wzrost podstawowych potrzeb,
zwiazanych z edukacja, ubiorem, co z kolei pocigga za soba konieczno$¢ ponoszenia zwigzanych z tym wydatkow.
W tej sytuacji nalezy uznac, iz po stronie maloletnich I. i W. nastgpila istotna zmiana stosunkdéw, o ktorej mowa
wyzej, uzasadniajaca podwyzszenie alimentdéw. Odnoénie natomiast sytuacji zarobkowej i majatkowej pozwanej A.
D. rowniez ulegla ona zmianie. Uzyskiwane przez zobowiazang wynagrodzenie za prace wzrosto, gdyz w 2013 roku
wynosilo ono 4.262,30 zl. netto lgcznie z wszelkimi dodatkami do wynagrodzenia. Obecnie wynosi ono 5.142,04 zl.
netto miesiecznie, wliczajac w nie wszelkie dodatki i nagrody. Pozwana A. D. w ramach toczacego sie postepowania
podnosila, iz w rzeczywistosci jej dochody nie sa wysokie, gdyz posiada zobowiazana z tytulu zaciagnietych pozyczek
w zakladzie pracy. Wyraznie podkresli¢ jednak nalezy, iz wszelkie zobowigzania zaciagniete przez zobowigzanego do
alimentacji nie wyprzedzaja cigzacego na nim obowigzku §wiadczenia alimentéw wzgledem uprawnionych. Sposob, w
jaki pozwana A. D. dysponuje wlasnymi $srodkami nalezy do jej dowolnego uznania, jednak nie zwalnia jej to, w Swietle
obowiazujacych przepiséw prawa oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, z obowigzku alimentacyjnego. Sad dostrzegl
rowniez zmiane tego rodzaju, iz zobowiazanej narodzilo sie dziecko z obecnego zwiazku, jak rowniez, ze aktualnie
jest w kolejnej cigzy. Nie zmienia to jednak okolicznoéci, iz planujac rodzine pozwana A. D. winna uwzgledniac
okoliczno$¢, iz posiada juz dwojke dzieci — maloletnich powodéw, na ktérych utrzymanie jest zobligowana lozy¢.
Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotng pozostawala rowniez okoliczno$é, ze obowiazek alimentacyjny pozwanej
A. D. wzgledem maloletnich dzieci w praktycznym ujeciu sprowadza sie jedynie do wykladania srodkéw w postaci
alimentow zasadzonych wyrokiem sgdu. Odno$nie maloletniej W. matka nie widuje sie z nig, nie kontaktuje
telefonicznie, nie czyni jej prezentéw, nie przekazuje zadnych dodatkowych Srodkéw finansowych, nie interesuje
sie postepami corki w szkole. W przypadku maloletniego I. sytuacja nieco sie rézni, gdyz odwiedza on matke,
ktéra przekazuje mu wowcezas drobne kwoty w postaci od 20,00 do 50,00 zl. kazdorazowo, co ma jednak miejsce
sporadycznie. Sama A. D. przyznala, iz cze$¢ z zaplanowanych wizyt odwoluje z uwagi na swoj stan zdrowia, badz
corki z obecnego zwigzku. Pozwana A. D. utrzymuje z maloletnim powodem réwniez kontakt telefoniczny. Jej osobisty
wklad w utrzymanie i wychowanie syna jest jednak niewielki. Jak jednoznacznie wynika z materialu dowodowego
pozwana A. D. nie kontaktuje sie ze szkola maloletniego I., nie sprawuje nad nim codziennej pieczy, nie dba o jego
biezace potrzeby. W tym zakresie natomiast w znacznej mierze swoj obowiazek alimentacyjny wypelnia przedstawiciel
ustawowy maloletnich powodéw, zar6wno w stosunku do maloletniej W., jak i maloletniego I.. To on ponosi ciezar
pieczy nad dzieémi w przewazajacej czeéci. Dlatego tez, uwzgledniajac ogol powyzszych okoliczno$ci, nalezalo uznacé,
iz zar6wno zwiekszone usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw, jak i zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych
pozwanej A. D., przemawiaja za tym, aby uwzglednié¢ powodztwo w czeSci. W zwiazku z tym, Sad podwyzszyt alimenty
zasgdzone od A. D. na rzecz maloletnich W. S. i maloletniego I. S. z kwoty po 600,00 zl. miesiecznie do kwoty po
750,00 zk. miesiecznie na rzecz kazdego z nich. W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo jako zbyt wygbérowane w
stosunku do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych, jak réwniez wobec mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowigzane;j.

Na podstawie art. 113 ust. 1 i 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z 28 lipca 2005 roku ( Dz. z
2016 r., poz. 623 ), Sad nakazal pobra¢ od pozwanej A. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180,00 zl. tytulem zwrotu



nieuiszczonej oplaty od uwzglednionej czeéci powddztwa oraz kwote 6,00 zl. za klauzule wykonalno$ci, przejmujgc w
pozostalej czesci nieuiszczone koszty sagdowe na rachunek Skarbu Panstwa.

Wobec czesciowego uwzglednienia powddztwa, koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniesiono — art. 100 kpc.

Z urzedu, na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, wyrokowi w cze$ci zasadzajacej alimenty nadano rygor natychmiastowej
wykonalnoéci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, nalezalo orzec, jak w wyroku.



