U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 565/23

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.1.1.

w dniu 12 lutego 2021 r.
ok. godz. 01:50 na drodze
publicznej przy ul. (...) w
P. (...) woj. (...), prowadzil
pojazd mechaniczny -
samocho6d osobowy marki
M. (...)onrrej.: (...), bedac
w stanie nietrzezwoSci
prowadzacym o godzinie
01:59 do
poziomie 0,64 mg/l, o

stezenia na




godzinie 02:18 do stezenia
na poziomie 0,64 mg/
I, o godzinie 02:28 do
stezenia na poziomie 0,58
mg/l, o godzinie 02:31 do
stezenia na poziomie 0,59
mg/l, przy czym czynu
tego dopusécil sie bedac
uprzednio  wielokrotnie
skazanym prawomocnie
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci oraz @ w
okresie  obowigzywania
orzeczonych zakazow
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
czym umyS$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
strefie ruchu ladowego,
przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6  miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za podobne
przestepstwo umyslne,

tj. czynu wyczerpujacego
znamiona art. 178a § 4 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdoéw

Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




Ograniczenie

uzasadnienia na
zasadzie art. 423 §
1a kpk co do kary
z wniosku obroncy
skazanego adw. M. M.

Zgodnie z art. 178a §
4 jezeli sprawca czynu
okreslonego w § 1 byl
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwo$ci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okre$lone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popelione
w stanie nietrzezwoS$ci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo
dopuscil sie czynu
okre§lonego w § 1
w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
orzeczonego w zwigzku

ze skazaniem za
przestepstwo, podlega
karze pozbawienia

wolnoéci od 3 miesiecy do
lat 5.

Natomiast zgodnie z
art. 64 § 1 kk
jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umy$lne na
kare pozbawienia wolno$ci
popelia w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary umyslne
przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore byl
juz skazany, sad wymierza
kare przewidziang za
przypisane przestepstwo w
wysokoSci powyzej dolnej
granicy ustawowego




zagrozenia, a moze ja
wymierzy¢é w wysoko$ci
do gornej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe.

Przypisane oskarzonemu
zachowanie wypelnia
dyspozycje wystepku
okre§lonego w art. 178a §
4 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
M. D. prowadzil bowiem
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci.
Zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym  powietrzu
przekroczyla warto$¢
okreslong w art. 115 § 16
Kk, ktoéra zawiera definicje
stanu nietrzezwoS$ci (stan
nietrzezwosci w
rozumieniu kodeksu
zachodzi, gdy zawarto$é

alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢), a ktora
wyrazala sie w stezeniu
o godzinie 01:59 na
poziomie 0,64 mg/
I, o godzinie 02:18
na poziomie 0,64 mg/
I, o godzinie 02:28
na poziomie 0,58 mg/
1 i o godzinie 02:31
na poziomie 0,59 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Ponadto oskarzony
dopuscit sie przypisanego
czynu bedac wczedniej
(wielokrotnie)

prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci oraz @ w




okresie  obowiazywania
zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwigzku z
wielokrotnymi
uprzednimi skazaniami za
przestepstwa prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
w stanie nietrzezwo$ci.

Wyrokiem lacznym Sadu
(..) w B. z dnia (...) roku
w sprawie (...) wymierzono
M. D. kare laczng 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci w  miejsce
uprzednich (trzech) kar
(pozbawienia  wolnoSci)
ze spraw jednostkowych
skazujacych M. D. za czyny
z art. 178 a § 4 Kk,
kazda z kar jednostkowych
byla nie nizsza, jak
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Kare laczna M.
D. odbyl od 19.06.2019
r. do 18.11.2020 r.,
z  zaliczeniem  okresu
od 23.02.2017 I.
do 13.03.2017 I.
Powyzszym wyrokiem
lacznym wymierzono M.
D. dozywotni tez zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.
Wyrok uprawomocnil sie
19.06.2019 .

Tym samym zarzucanego
czynu oskarzony dopuscil
sie przed uplywem
pieciu lat od odbycia
kary co najmniej 6

miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczonej za
umy$lne przestepstwo
podobne. Tym samym
uzasadnionym jest
kwalifikowanie

zachowania oskarzonego




takze w zwigzku z art. 64 §
1 kk.

Obecnie od dnia 03
czerwca 2023 r. skazany
przebywa w (...) W
K., gdzie odbywa Kkare
pozbawienia wolno$ci z
wyroku Sadu (..) w B.
z dnia (...) r. w sprawie
(...) w wymiarze 1 roku
pozbawienia wolnosci za
czynzart. 178a § 4 Kk w zw.
z art. 64 § 1 kk.

Zgromadzony  material
dowodowy daje podstawy
do oceny, iz oskarzony
dopuscil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu.
W sprawie nie zachodza
zadne okoliczno$ci
wylaczajace bezprawnosé
czynu oskarzonego, albo
jego wine. W momencie
podejmowania czynu
zarzucanego oskarzonemu
dzialania  przestepnego
byl on osoba dojrzala
i w peli poczytalng.
Oskarzony jest zdolny do
rozpoznania bezprawnosci
swojego czynu, znajduje
sie w sytuacji, ktora
nie wyklucza mozliwoSci
dania postuchu normie
prawnej. Znajdowal sie

on \ normalnej
sytuacji motywacyjnej,
zatem mozna byto

od niego wymagaé
zachowan zgodnych z
prawem, a nie zachowan
realizujacych ~ znamiona
przestepstw.  Oskarzony
naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w  spos6b
umy$lny, albowiem
kierowal pojazdem




mechanicznym-
samochodem osobowym
w stanie nietrzezwosci.
W stan ten wprawil sie
dobrowolnie i zdaniem
Sadu powinien byl i
mogt przewidzie¢ skutki
swego postepowania w
tym stanie. Kierowal
samochodem po drodze
publiczne;j.

W toku postepowania

przygotowawczego i
sadowego oskarzony
przyznal sie do

popehienia  czynu i
wyrazil skruche,
tlumaczac swdj postepek
ciezka sytuacja rodzinna
i osobista oraz zwyczajna
glupota.

Zebrany w  sprawie
material dowodowy oraz
tre$¢ cytowanych powyzej
przepisow wskazuja, ze
oskarzony dopuscil sie
przestepstwa  opisanego
w art. 178a § 4
kk, ktéry stanowi typ
kwalifikowany w stosunku
do wystepku z art. 178a
§ 1 kk. Kierowal bowiem
pojazdem mechanicznym
po drodze publicznej w
stanie nietrzezwosci oraz
wbrew obowiazujacemu
go zakazowi kierowania
tego rodzaju pojazdami,
przy czym czynu tego
dopuécil sie w ciagu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6  miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za podobne
przestepstwo umySlne.

3.2. Podstawa
skazania

prawna
albo




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem
probie

zZwiqzane z
sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
sie




do przypisanego czynu

Zarzucany oskarzonemu
czyn z art. 178a § 4
kk zagrozony jest kara
pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5.

Wymierzajagc M. D.
kare Sad kierowal sie
dyrektywami z art. 53 kk.

Za okoliczno$¢ lagodzaca
Sad uznal przyznanie
sie  oskarzonego do
popeklienia zarzucanego
mu czynu i wyrazenie
skruchy. Poza tym
oskarzony sam przyznal,
ze ma problem @z
alkoholem i zdaje sobie
sprawe, ze winien problem
ten rozwiaza¢. Zlozyl
wyjasnienia, wyjasnit
zdarzenie, wyrazil zal.
Te okolicznosci takze sa
dla niego lagodzace. Na
niekorzy$¢  oskarzonego
natomiast Sad poczytal
mu jego wczesniejsza
wielokrotng ~ karalnosé.
Oskarzony po raz kolejny
dopusécil sie prowadzenia
pojazdu  mechanicznego
po drodze publicznej
w stanie nietrzezwosci,
bedac juz skazanym
za podobny czyn

i posiadajac zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
dozywotnio.

Majgc  powyzsze  na
wzgledzie Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 1 roku
pozbawiania wolnoéci.

Nie wulega watpliwosci,
ze M. D. swoje




zachowanie skierowat
przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji.
Swiadomie i umyélnie
spozywal alkohol bedac
u SWoj€j partnerki
zamieszkalej w P. (...)
(Gak sam przyznal w
ukryciu przed nig), a
nastepnie  wsiadt do
samochodu i postanowil
wroci¢ do swojego miejsca
zamieszkania w B.. Po
drodze zatrzymal sie na
stacji benzynowej chcac
dokupi¢ alkohol, ktory
mu sie skonczyl. Celu
jednak tego nie osiagnal
z powodu pbOZnej pory
nocnej. Oskarzony po raz
kolejny dopuscit sie tego
czynu mimo, ze odbywal
juz  kare pozbawienia
wolnoéci bedac skazanym
za przestepstwo podobne
i pomimo dozywotniego
zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych.
Z premedytacja wsiadl do
samochodu i zdecydowal

sie nim kierowac.
Oskarzony kierujac
pojazdem  bedac pod
wplywem alkoholu
stanowil istotne

zagrozenie nie tylko dla
siebie, ale réwniez dla
innych uczestnikéw ruchu
drogowego.

Stopien jego nietrzezwosci
i zlekcewazenie jednej
z podstawowych zasad
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, to jest
zasady  trzezwoSci w
ruchu ladowym, sprawia
ze stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
poddanego pod osad




w tej sprawie byl w
konsekwencji znaczny.

Biorac pod uwage
powyzsze, a w
szczegblnosci popelnienie
czynu zabronionego z art.
178a § 4 kk w ramach
powrotu do przestepstwa
bez watpienia stwierdzi¢

nalezy, iz jedynie
bezwzgledna kara
pozbawienia wolnosci jest
w stanie wywrzec

jakikolwiek wplyw na
zachowania oskarzonego,
ktéry nie jest w stanie
panowa¢ nad swoim
uzaleznieniem. Takze
poprzednio odbywana
przez niego kara
pozbawienia wolno$ci
nie przyniosla zadanych
rezultatow.

Wymierzona kara 1 roku
pozbawienia wolno$ci
odpowiada przede
wszystkim stopniowi winy
oskarzonego oraz
spotecznej  szkodliwo$ci
jego czynu, a ponadto
pozwala na osiggniecie
zapobiegawczych i
wychowawczych celow
kary w stosunku do niego,
a takze czyni zado$c
potrzebie  ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Stosownie do tresci art.
42 § 4 kk, z racji
popelnienia przestepstwa
z art. 178a § 4 kk
Sad orzekl obligatoryjny
srodek karny zakazu
prowadzenia  wszelkich




pojazdéow mechanicznych
dozywotnio.

Kolejna konsekwencja
skazania za przestepstwo
przeciwko  komunikacji
okreSlone w art. 178a
§ 4 kk musialo byt
orzeczenie na podstawie
art. 432 § 3 kk
$wiadczenia pienieznego
na  rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz
Postpenitencjarne;.
wysoko$é
wymienionym przepisem
Wwynosi co najmniej 10.000
zl, a Sad doszedl do
przekonania, ze brak jest
wystarczajacych podstaw
do jego
wysokoSci przekraczajacej
jego minimalna ustawowa
wysoko$c¢.

Pomocy
Jego
zgodnie  z

orzekania w

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,




zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
stron¢
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokata M. M. kwote
1.446,48 zt tytulem obrony
udzielonej oskarzonemu
zZ urzedu wedlug
stawek zgodnych zZ
rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie zZ dnia

22.10.2015 r. (§ 11 ust. 2
pkt 3).

W  oparciu o  art.
627 kpk Sad zasadzil
od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa
kwote 472,83 zt tytulem
obcigzenia
wydatkami w sprawie.

czeSciowego

Na podstawie art. 624 §
1 kpk w zw z art.17 ust 1
ustawy z 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r.
Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.)
Sad zwolnil oskarzonego
od wydatkéw w pozostalej
czeSci oraz w caloSci
zwolnit go od oplaty z
uwagi na to, ze aktualnie
pozostaje w izolacji
penitencjarnej, a posiada
obciazenie alimentacyjne




i zadluZzenie na rzeczy
innych podmiotéw.

Podpis




