Sygn. akt I K 654/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2019 roku na rozprawie sprawy
K.F. (1)

s.E.iM. zdomu W.

ur. (... )wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 10.09.2018 r. okolo godz. 09:00 na ul. (...) w P. prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny —
samochod osobowy marki V. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym pomimo cofniecia uprawnieni do kierowania pojazdami
mechanicznymi kat. B zgodnie z decyzja nr (...) wydang przez Staroste (...) z dnia 09.09.2018 r. o cofnieciu uprawien
do kierowania pojazdami mechanicznymi ze wzgledu na negatywny wynik egzaminu kontrolnego sprawdzajacego
kwalifikacje czym umyslnie naruszylt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym,

Y. o czyn z art. 180a kk
orzeka:

1. oskarzonego K. F. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu eliminujac z jego opisu sformulowanie
»czym umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym”, to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 180a
kk i na podstawie art. 6681 i 2 kk, art. 6781 kk postepowanie karne warunkowo umarza na okres proby 2 (dwoch) lat;

2. na podstawie art. 67§83 kk w zw. z art. 43a81 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 8000 (oémiu tysiecy) ztotych;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesieciu) ztotych tytulem zwrotu wydatkow
oraz wymierza mu oplate w kwocie 100 (stu) zlotych.

UZASADNIENIE

W dniu 10 wrze$nia 2018 r. okolo 9:00 patrol Policji w sktadzie sierzant sztabowy M. P. i starszy aspirant J. S. na ul.
(...) w P. zatrzymal do rutynowej kontroli drogowej kierujacego V. (...) o nr rej (...). Okazal sie nim oskarzony K. F.
(1). Oskarzony nie posiadal dokumentu prawa jazdy. Po sprawdzeniu w systemach informatycznych okazalo sie, ze 9
sierpnia 2018 r. Starosta (...) wydal decyzje (...) cofajaca oskarzonemu uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii
B. W uzasadnieniu wskazano, iz powodem cofniecia uprawnien bylo to, ze oskarzony nie zaliczyl praktycznego
egzaminu. Zatrzymany byt trzezwy.



(wyjasénienia oskarzonego K. F. (1) — k.11, 52-53, notatka urzedowa — k. 1, decyzja — k. 5)

Oskarzony po zdarzeniu w listopadzie 2018 r. zdal egzamin na prawo jazdy i otrzymal uprawnienia do kierowania
pojazdami mechanicznymi kategorii B.

(wyjas$nienia oskarzonego — k. 52-53)

Oskarzony K. F. (1) ma 64 lata. Wyksztalcenie wyzsze — inzynier budownictwa. Wspolwlaéciciel oraz czlonek zarzadu
Przedsiebiorstwa (...) spotki z o0.0. w P., uzyskujacy z tego tytulu dochdd miesieczny w wysokoéci 10.000 zlotych.
Zonaty, ojciec dwojga doroslych dzieci. Nie karany.

(o$wiadczenia oskarzonego — k. 52, pismo (...) k. 41-44)

Oskarzony przyznat sie do zarzucanego mu czynu. Na rozprawie wyjasnil, ze po zabraniu uprawnien do kierowania
pojazdami do pracy podwozil go zwykle kto$ z firmy, jednak w dniu zdarzenia nie bylo takiej mozliwoSci z uwagi na
»duzo roboty”. W ramach obowigzkéw sluzbowych jezdzi niemalze po terenie wojewddztwa (...) i (...), nadzorujac
budowy drég i mostoéw. Rocznie przejezdzal zwykle 40-50 tysiecy kilometrow. Oswiadczyl, ze czuje sie niekomfortowo,
gdyz jest pierwszy raz przed sadem. Zaluje tego, co zrobil. Prawo jazdy ma od 34 lat i nie spowodowal nawet kolizji
(k. 52-53).

OkolicznoSci sprawy sa bezsporne. Wyjaénienia oskarzonego, notatka policyjna z miejsca zdarzenia oraz odpis decyzji
starosty (...) opisanej wyzej, konweniuja ze soba udowadniajac, ze K. F. 10 wrze$nia 2018 r. na drodze publicznej
kierowal samochodem osobowym, pomimo wydania prawomocnej i wykonalnej decyzji Starosty (...) (wlasciwego
organu) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami.

Tak postepujac oskarzony wyczerpat dyspozycje art. 180a kk.

Analizujac okoliczno$ci zdarzenia, stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz winy sad doszedl do przekonania, iz w
sprawie mozliwym i celowym jest zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

Okolicznosci zdarzenia badane pod katem spolecznej szkodliwosci nie sa drastyczne, ani dramatyczne, ograniczajac
sie do ustalenia, ze oskarzony kierowal samochodem na ul. (...), polozonej na obrzezach P. o §rednim natezeniu
ruchu. Kierujacy byl trzezwy, nie naruszal zadnych innych zasad bezpieczenstwa ani porzadku w ruchu drogowym
w sensie np. przekroczenia predkosci czy nawet jazdy bez wlaczonych $wiatel czy z brudna tablica rejestracyjna.
Jego zatrzymanie bylo efektem rutynowej kontroli, jak mozna sie domyslaé, poczynionej w celu ujecia nietrzezwych
kierujacych. Oskarzony jechal do pracy, aby realizowa¢ obowiazki stuzbowe a nie przemieszczal sie z miejsca na
miejsce bez jakiegokolwiek celu. Waga naruszonych przezen regul (jazda bez uprawnien) nie byla znaczna, duzo
mniejsza, anizeli w przypadku innych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji np. sprawcy wypadku
komunikacyjnego czy tez nietrzezwego kierujacego. Oskarzony, posiadal umiejetnosci do kierowania pojazdem i
dysponowal znacznym do$wiadczeniem jako kierowca (mial prawo jazdy od 34 lat), wiec okoliczno$é, ze wsiadl za
kierownice bez posiadania dokumentu uprawniajacego do kierowania pojazdami, byla, zdaniem sadu, obojetna dla
bezpieczenstwa w ruchu. Nie stwarzal on dla innych uczestnikéw niebezpieczenstwa wiekszego, anizeli inny przecietny
kierujacy z prawem jazdy. Owszem sad nie moze nie widziec tego, ze oskarzony przed wydaniem decyzji starosty zostal
skierowany na egzamin kwalifikacyjny, z uwagi na zastrzezenia co do umiejetnoéci (decyzja niestety ma lakoniczne
uzasadnienie i nie podaje o co chodzilo) i egzamin praktyczny ,,oblal”, ale szczerze nalezy powiedzie¢ i tu sad odwola
sie do wlasnego doswiadczenia, iz wiekszo$¢ kierujacych nawet z dlugoletnim do§wiadczeniem mialaby problemy, aby
»Z marszu” zdaé egzamin ,,na placu” co nie oznacza, ze nie nadaja sie do kierowania pojazdami. Co wiecej oskarzony
przystapil do egzaminu praktycznego w listopadzie 2018 r. i go z sukcesem zdal, potwierdzajac tym samym, ze ma
jednak wystarczajace kwalifikacje i zdolnoéci, aby kierowaé pojazdami, co przyznali panstwowi egzaminatorzy a wiec
osoby fachowe potrafigce to miarodajnie ocenic.



Powody cofniecia oskarzonego uprawnien mialy charakter przemijalny, obecnie zdezaktualizowaly sie i to w oparciu
o sprawdzenie jego kwalifikacji. Inaczej nalezaloby ocenié¢ sytuacje, kiedy mialyby charakter trwaly lub nawet
dlugotrwaly i w czasie w wyrokowania byly nadal aktualne. Chodzi przykladowo o czynny zakaz prowadzenia
pojazdow, przeciwwskazania zdrowotne czy tez psychologiczne do kierowania pojazdami (por. art. 103 ust 1 pkt 1 lit
b i ¢ ustawy z 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami Dz.U. z 2017 r., poz. 978). W tych ostatnich przypadkach
kierowanie pojazdem przez takiego kierujacego podlegaloby bardziej negatywnej ocenie, gdyz osoby wyeliminowane
z ruchu z tych powodéw nadal stanowilyby realne niebezpieczenstwo dla innych kierujacych rzutujac na stopien
spotecznej szkodliwosci, ale i na stopien winy ktory jest inny u osoby, ktéra wsiada za kierownice, pomimo tego, ze za
pierwszym razem nie dalo sie zda¢ egzaminu (ale umie jezdzi¢) a inny u takiej, ktéra wie ze np. jest chora i niewydolna
psychoruchowo, moze omdle¢ za kierownica, czy tez nie widzi i nie baczac na to, majac za nic bezpieczenstwo w ruchu
decyduje sie jechac.

W przypadku oskarzonego, ktory ma 64 lata i nie byl dotad w ogoéle karany, prowadzi ustabilizowany tryb zycia,
dysponuje wy$mienita opinig z miejsca pracy, wyrazit skruche, a wiec rézni sie sposobem zycia od przecietnego
sprawcy z ktorym sad styka sie na sali sgdowej, istnieja dobre, lepsze niz typowe, parametry prognostyczne, iz nie
popelni przestepstwa w przyszloéci, mimo niekarania go. Przedmiotowe zdarzenie nalezy ocenié, jako jednorazowy
incydent, ktory nie powtorzy sie w przyszlosci, mimo braku oddzialywania narzedzia w postaci nawet najlagodniejszej
kary. Sad wrzial tez pod uwage, iz skazanie czlonka zarzadu powaznego przedsiebiorstwa, realizujacego inwestycje
w sektorze publicznym (gminne, powiatowe lub panstwowe), narazaloby zaklad pracy K. F. na utrate zdolnoSci
przetargowej, do utrzymania ktérej wymagana jest niekaralno$¢ cztonkéw organéw oso6b prawnych.

Spelniona jest tez przestanka formalna warunkowego umorzenia, jaka jest ustawowe zagrozenia kara za popeliony
wystepek nieprzekraczajace 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Dlatego tez sad warunkowo umorzyl postepowanie na okres proby 2 lat.

Kierujac sie tymi samymi wzgledami, ktore legly u decyzji o warunkowym umorzeniu sad zaniechal orzekania
wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdow. Oskarzony nie jest, zdaniem sadu kierujacym, ktérego nalezy
eliminowa¢ z ruchu dla dobra innych kierujacych a taki jest sens siegania po zakaz prowadzenia pojazdow. Jak
napisano wyzej, jego zatrzymanie nie wynikalo z niebezpiecznej jazdy, znajdowania sie pod wplywem alkoholu, czy
naruszenia nawet blahych zasad porzadkowych w ruchu, a bylo wynikiem rutynowej kontroli. Oskarzony nie zagrazal
swoja jazda bezpieczenstwu w ruchu. Okoliczno$ci na podstawie ktoérych cofnieto K. F. uprawnienia do kierowania
pojazdami ,stracily” wazno$c¢, poniewaz zdal egzamin praktyczny potwierdzajac tym samym, ze ma umiejetnosci,
aby uczestniczy¢ w ruchu i jest kierowca bezpiecznym (innych przeciwwskazan nie bylo skoro wydano mu prawo
jazdy). Po ,zatrzymaniu” uprawnien oskarzony swoje niezdyscyplinowanie odczul na ,wlasnej skérze”, gdyz nie mog}
prowadzi¢ pojazdow (poza jedng sytuacja) od sierpnia do listopada, co bylo dla niego szczegolnie dolegliwe z uwagi
na charakter pracy wymagajacej czestych podrozy stuzbowych. Ta ostania okolicznoé¢ zwiazana z praca oskarzonego
byla niezaleznym argumentem za niepozbawieniem go prawa jazdy. Oskarzony, jak wynika z jego wyjaénien, pisma z
(...), ktore nie odbiegaja od do$wiadczenia zyciowego, jest osoba bedaca ,ciagle w ruchu” poniewaz przedsiebiorstwo
w ktorym pracuje prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza niestacjonarnie, ale buduje i utrzymuje drogi i mosty na duzym
terenie i jak wiadomo, wymaga to cigglego sprawdzania nadzoru, odbioréw a takze wyjazdow interwencyjnych, co
jest ,dzialka” oskarzonego jako czlonka zarzadu w firmie; roczne przebiegi oskarzony okreélal na poziomie 40-50
tysiecy kilometréw. W takim ukladzie pozbawienie go prawa jazdy na okres co najmniej roczny stanowitoby nadmierne
utrudnienie w jednej z gtownych aktywnosci zyciowych oskarzonego. Zdaniem sadu zatrzymanie przez Policje,
odebranie pojazdu, konieczno$c¢ stawiennictwa przed sadem byly dla dojrzalego mezezyzny na wysokim stanowisku,
jakim jest oskarzony wystarczajaca dolegliwo$cia, majac jednoczesnie walor wychowawczy w sensie wdrozenia do
przestrzegania zasad ruchu drogowego.

Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 8000 zlotych, ktore
z racji warunkowego umorzenia postepowania i odstapienia siegniecia po zakaz prowadzenia pojazdéw stanowi,
wraz z kosztami postepowania, realng dolegliwo$¢ penalna dla oskarzonego adekwatna do wagi czynu, stopnia



winy i mozliwosci platniczych oskarzonego. Swiadczenie w orzeczonej wysokosci spelni rowniez walor wychowawcezy
odstraszajac K. F. od kolejnych naruszen przepiséw drogowych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 629 kpk w zw z art. 627 kpk a o oplate wymierzono na podstawie
7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.)



