Sygn. akt IT K 196/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2019 .

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Renata Folkman

Protokolant: sekr. sgdowy Agnieszka Duraj

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniach 22 stycznia 2019 r., 22 marca 2019 r., 17 czerwca 2019 r. i 16 lipca 2019 r. sprawy
N. G.

syna C., R. zdomu S.

urodzonego (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

w nocy z 09/10 grudnia 2017 roku o godz. 23:00-1:00 w P. przy ul. (...) w klubie (...) dokonal uszkodzenia ciala
B. G. (1), w przebiegu ktérego ten doznal sthuczenia glowy i rany thuczonej wargi, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadéw ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni,

to jest o czyn okre$lony w art. 157 § 2 kk
orzeka

1. w ramach zarzucanego czynu oskarzonego N. G. uznaje za winnego tego, ze w nocy z 09/10 grudnia 2017 roku
okolo godz. 23:00-1:00 w P. przy ul. (...) w Kklubie (...) dokonat uszkodzenia ciala B. G. (1), w ten sposdb, ze zepchnatl
pokrzywdzonego ze schoddéw, a nastepnie bil go pie$ciami po twarzy i po glowie, skutkiem czego B. G. (1) doznal
obrazen w postaci sthuczenia glowy i rany tluczonej wargi, ktére naruszyly czynnosSci narzadéw jego ciala na czas nie
dluzszy niz 7 dni, to jest czynu wyczerpujacego znamiona art. 157 § 2 kk i za to na podstawie tegoz przepisu wymierza
mu kare grzywny w liczbie 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 50
(piecdziesiat) zlotych,

2. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego N. G. na rzecz pokrzywdzonego B. G. (1) nawiazke w kwocie
5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych,

3. zasgdza od oskarzonego N. G. na rzecz oskarzyciela prywatnego B. G. (1) kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem zwrotu
uiszczonej oplaty,

4. zasadza od oskarzonego N. G. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 600 (szeSéset) zlotych tytulem oplaty.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 grudnia 2017 r. B. G. (1) wraz z Zong oraz grupa znajomych udal sie do P. na ul. (...), do klubu (...). Po dotarciu
na miejsce, po godz. 22.00, pokrzywdzony spozywal alkohol oraz tanczyl, razem z nim zona oraz znajomi. Jedynie S.



G. (1) nie pila alkoholu, poniewaz tego wieczoru byta kierowca. Grupa znajomych trzymala sie razem, tanczyli w kotku.
W trakcie zabawy przy muzyce okolo godz. 23:00-1:00 podeszlo do nich trzech mezczyzn, jednym z nich byl N. G..
Pomiedzy nim a B. G. (1) doszlo do sprzeczki, nastepnie wywigzala sie szarpanina. Pracownicy ochrony natychmiast
wyprowadzili obu mezczyzn na zewnatrz klubu. Pierwszy wyszedl B. G. (1), a bezposrednio za nim N. G.. Widzac cala
sytuacje M. G. (1) udala sie za mezem. Na sali zostala reszta znajomych pokrzywdzonego, tj. S. G. (1), M. D.i D. D..
B. G. (1) i N. G. schodzili po schodach na dot (klub miesci sie na I pietrze). Kiedy byli w polowie drogi, w trakcie
schodzenia, oskarzony zepchnal pokrzywdzonego ze schod6w. B. G. (1) upadl na ziemie, a kiedy probowal sie podnies¢
N. G. zaczal bi¢ go piesciami po twarzy i glowie. M. G. (1) natychmiast zbiegla na dé} i prébowala interweniowadé,
jednak bez skutku, poniewaz oskarzony zachowywal sie agresywnie. Z klubu wyszed} D. D. w poszukiwaniu kolegi i
jego zony, wtedy zauwazyt oddalajacego sie w szybkim tempie mezczyzne, ktérego wzial za napastnika. D. D. pomogt
M. G. (1) utozy¢ pokrzywdzonego (ktéry chwilowo stracil przytomno$é) w bezpiecznej pozycji. Przypadkowa osoba
przechodzaca obok zadzwonila na pogotowie ratunkowe wzywajgc na miejsce karetke. Kiedy M. D. i S. G. (1) wyszly
z klubu, B. G. (1) siedzial juz w karetce. Pokrzywdzony zostal przewieziony do szpitala, tam zbadany, zaopatrzony
i zwolniony. Napastnik zostal ustalony przez M. G. (1), ktora w krotkim czasie po calym zajéciu odnalazita N. G. na
portalu spoteczno$ciowym ,,(...)". Oskarzony na swoim profilu zamie$cil swoje zdjecie z tego wieczoru w klubie, co
ulatwilo rozpoznanie go przez zone pokrzywdzonego. Na podstawie monitoringu z kamer zamieszczonych w klubie
(...) funkcjonariusze policji wytypowali N. G..

(dowdd: zeznania $§wiadkow: B. G. k. 54v-56, M. D. k. 6gv-70v, D. D. k. 7ov-71v, M. G. k. 71v-73, I. W. k. 73v, D. M.
k. 74, A. R. 74, M. C. k. 74-74v, S. G. k. 74v-75, G. D. k. 122v-123v, K. J. k. 123v-124, R. L. k. 133v, S. D. k. 133v-134,
czeSciowo zeznania §wiadka M. R. k. 134-135v, prywatny akt oskarzenia wraz z zalacznikami i zazaleniem k. 3-13,
kserokopia postanowienia k. 25-27, odpis postanowienia k. 28-29v, pismo KMP w P. k. 36, 91, 107, 131, pismo K. J.
k. 88, kserokopia notatnika stuzbowego k. 92-93, 94-95, 96-97, 98-99, akta PR 1 Ds. 387.2018: notatka urzedowa k.
1, 7, 11, protokoét przyjecia zawiadomienia k. 4-5, plyta CD z nagraniem monitoringu k. 8, protokét ogledzin rzeczy
wraz z zdjeciami k. 17-20)

Wskutek powyzszego popchniecia na schodach i nastepnie zadawania cioséw przez N. G. B. G. (1) doznal obrazen w
postaci stluczenia glowy i rany thuczonej wargi, co naruszylo czynnoéci narzadow jego ciala na okres nie przekraczajacy
siedmiu dni.

(dowdd: akta PR 1 Ds. 387.2018: karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 6, 28-29 opinia lekarska k. 12)

N. G. ma 23 lata. Jest kawalerem. Ma wyksztalcenie og6lne, budowlane. Uczy sie zaocznie w technikum na kierunku
BHP. Nie ma dzieci. Nie posiada obowigzku alimentacyjnego. Osiaga doch6d w wysokosci okolo 1.100 zl miesiecznie.
Zamieszkuje z babcia. Obecnie przebywa poza granicami kraju, pracuje w W. (...). Bez majatku. Nie byl karany
(o$wiadczenie k. 44, dane o karalnoéci k. 60, pismo k. 110-112).

Oskarzony N. G. stawil sie jedynie na posiedzeniu pojednawczym, jednakze nie zajal zadnego stanowiska i nie zlozyl
wyjasnien w sprawie. Bez usprawiedliwienia nie stawial sie na wyznaczane terminy rozpraw.

Sad ocenil i zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu fakt dopuszczenia sie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie budzil zadnych watpliwosci.
Caloksztalt, zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wskazuje bowiem jednoznacznie, ze zarzut
przedstawiony oskarzonemu w akcie oskarzenia jest catkowicie uzasadniony.

N. G. w toku calego postepowania nie zajat zadnego stanowiska, nie zlozyt zadnych wyjasnien w sprawie.

Sad za wiarygodne uznal zeznania B. G. (1), ktore od poczatku byly konsekwentne, spdjne i logiczne. Pokrzywdzony
szczegOlowo opisal kwestie zwigzane ze zdarzeniem, ktére mialo miejsce w nocy z 9 na 10 grudnia 2017 r. w
godz. 23:00-1:00, jednocze$nie podajac jego przebieg. Prawdziwosé relacji pokrzywdzonego zostala potwierdzona
zeznaniami innych §wiadkow, zwlaszcza zeznaniami M. G. (1), ktora byla bezposrednim obserwatorem calej sytuacji.



W ocenie Sadu wersja przedstawiona przez B. G. (1) jawi sie jako przekonujaca. Pokrzywdzony od poczatku
konsekwentnie twierdzil, iz oskarzony popchnal go w trakcie schodzenia po schodach, a nastepnie bit pieSciami
po twarzy i glowie. Sad nie znalazl podstaw do tego, by odmoéwié wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonego w
powyzszym zakresie.

Okolicznos$ci podane przez B. G. (1) sa tozsame z zeznania jego zony M. G. (1), ktéra byla bezposrednim $wiadkiem
zdarzenia, poniewaz udala sie w strone wyjscia zaraz za mezem, kiedy razem z N. G. byl wyprowadzany przez
ochroniarzy na zewnatrz klubu. Sad za wiarygodne uznal rowniez zeznania D. D., M. D. i S. G. (1). Wprawdzie nie byli
oni bezpoérednimi §wiadkami calego zdarzenia, jednakze D. D. byl pierwsza osoba, ktora zaczela pomagac¢ M. G. (1).
Widzial osobe - napastnika, ktéra zaczela szybko oddala¢ sie z miejsca zdarzenia. M. D. i S. G. (1) po wyjsciu z klubu
widzialy pokrzywdzonego w karetce. Kazdy z w/w §wiadkdow wyraznie widzial w jakim stanie znajduje sie B. G. (1), byly
widoczne u niego obrazenia jakich doznat w wyniku pobicia. Zeznania wszystkich wspomnianych §wiadkoéw sa spdjne
ilogiczne. Ponadto kazdy z w/w $wiadkéw jest osoba obca dla oskarzonego, trudno aby uznac, ze sktadajac zeznania o
takiej tresci cheag celowo i bezpodstawnie obcigzy¢ oskarzonego. W ocenie Sadu brak jest podstaw, by odmoéwié wiary
zeznaniom powyzszych osob, z ktorych wynika, iz pokrzywdzony rzeczywiscie doznal obrazen w wyniku opisanego
przez siebie zdarzenia, w ktérym zostal zaatakowany przez N. G..

Zeznania I. W. (2), D. M., A. R. (2) i M. C. (2) nie zawazyly na rozstrzygnieciu. Wspomniane osoby sa policjantami, z
uwagi na duzg ilo$¢ interwencji w klubie (...) nie pamietali zadnych szczegoldéw interwencji dotyczacej oskarzonego i
pokrzywdzonego. Natomiast Sad w calo$ci dal wiare zeznaniom innych §wiadkéw bedacymi funkcjonariuszami policji
tj. G. D. (2), R. L. (2) i S. D. (2). Wymienione osoby zajmowaly sie zabezpieczeniem nagrania z kamer monitoringu,
na podstawie ktérego bez problemu zostal ustalony wlaéciwy sprawca pobicia, tj. N. G.. Wprawdzie poczatkowo byta
mowa o napastniku - mezczyznie o nazwisko P., jednakze zostalo to bardzo szybko zweryfikowane przez policjantow
oraz dodatkowo zone pokrzywdzonego. Wyzej wymienione osoby wykonujace zawdd policjanta sa osobami obcymi
zarowno dla oskarzonego, jak i pokrzywdzonego. Nie ma wiec podstaw zaklada¢, ze skladajac falszywe zeznania
bezpodstawnie obciazaja oskarzonego, narazajac sie tym samym na odpowiedzialno$¢ karna i ryzykujac utrate pracy
wiazacyg sie z ewentualnym skazaniem za przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. W $wietle pozyskanych wyzej dowod6w jasno
wynika, ze wersja zdarzenia przedstawiona przez B. G. (1) zasluguje na wiare.

Zeznania $wiadka K. J. nie mialy dla Sadu zasadniczego znaczenia. Wlasciciel klubu (...) nie pamietal szczegolow
zdarzenia.

Z nalezyta doza ostroznosci Sad poszedt do oceny zeznan M. R.. Swiadek ten bedacy kolega oskarzonego staral
sie zeznawac na jego korzy$é. Nalezy wskaza¢ na pierwsze zdanie wypowiedziane przez Swiadka, iz kolega (N. G.)
L~haswietlil mu calg sprawe, co sie dzialo w Kklubie (...)”. Juz samo to stwierdzenie nasuwa powazne watpliwo$ci
co do wiarygodno$ci treSci zlozonych zeznan tego Swiadka, ktory opisywal sytuacje przed wyjsciem z klubu,
podkreslal agresywne i prowokacyjnego pokrzywdzonego, co nie znalazlo swojego potwierdzenia w zeznaniach
pozostalych §wiadkow. M. R. przyznal, ze nie widzial calego zaj$cia pomimo tego, ze wychodzil zaraz za oskarzonym
i pokrzywdzonym, natomiast N. G. przyznal mu sie do popchniecia na schodach B. G. (1). W tej niewielkiej
czeéci zeznania Swiadka mozna uznaé za wiarygodne, natomiast pozostala cze$¢ juz nie, poniewaz przeczy jej
przede wszystkim nagranie z monitoringu, na ktérym nie widaé, aby wychodzil on z klubu zaraz za oskarzonym i

pokrzywdzonym.

Z opinii lekarskiej sporzadzonej dnia 4 kwietnia 2018 r. przez R. K. wynika, iz B. G. (1) doznal obrazeh w postaci
stluczenia glowy oraz rany thuczonej wargi. W Swietle tej opinii pokrzywdzony doznat obrazen, ktére mogly powstaé¢ w
czasie i okoliczno$ciach opisanych w aktach sprawy, moze bowiem istnie¢ zwiazek przyczynowo — skutkowy pomiedzy
obrazeniami ciala B. G. (1), a zdarzeniem majacym miejsce w nocy z 9 na 10 grudnia 2017 r. Sad w pelni dal wiare
i podzielil przedstawiong argumentacje w wyzej wymienionej opinii, ktéra jest jasna i zupelna, udziela odpowiedzi
na wszystkie postawione pytania, dodatkowo jest logiczna oraz zgodna z do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami
wiedzy. Nadto opinia koresponduje z zeznaniami pokrzywdzonego, wynika z niej jednoznacznie, ze obrazenia powstale



w wyniku popchniecia i uderzania B. G. (1) spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia
trwajacy ponizej 7 dni, w rozumieniu art. 157 § 2 k.k.

Znaczacym dowodem w sprawie bylo znajdujace sie na plycie CD nagranie z kamer monitoringu znajdujacych sie na
zewnatrz Kklubu (...). Zapis wideo wyraznie przedstawia dwoch mezcezyzn schodzacych ze schodéw. Pierwszy schodzil
B. G. (1), zaraz za nim N. G.. W trakcie schodzenia oskarzony nieustannie atakowal pokrzywdzonego popychajac go,
na skutek ktorego B. G. (1) przewrdcil sie i spadl ze schodow.

Sad dal ponadto w pelni wiare dowodom ze wszystkich ujawnionych na rozprawie dokumentow, albowiem dokumenty
powyzsze zostaly sporzadzone rzetelnie, prawidlowo pod wzgledem formalnym i zgodnie z obowiazujacymi
przepisami. Ich autentycznos$é i wiarygodnosé nie byta kwestionowana przez zadna ze stron, ani nie stoi w sprzecznoéci
z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi watpliwo$ci i brak jest podstaw aby kwestionowaé ich warto$é
dowodowa.

Bioragc pod uwage caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, Sad przypisal oskarzonemu
sprawstwo zarzucanego prywatnym aktem oskarzenia czynu, przy czym zaproponowany (przez oskarzyciela
prywatnego) opis czynu wymagal uzupeknienia, co tez Sad uczynil. Dokonujac oceny kwalifikacji prawnej, Sad uznat, ze
oskarzony poprzez naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala B. G. (1) na okres ponizej siedmiu dni dopuécil sie popelnienia
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.

Wymaga podkreslenia, iz pomiedzy uderzeniem pokrzywdzonego przez oskarzonego, a powstaniem u niego obrazen
istnieje zwiazek przyczynowo — skutkowy. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz to agresywne zachowanie oskarzonego
polegajace, najpierw na zepchnieciu ze schodéw, a nastepnie na uderzaniu pieSciami po twarzy i glowie, doprowadzito
do powstania obrazen u pokrzywdzonego, co jednocze$nie stanowilo naruszenie czynnoSci narzadu ciata lub rozstroju
zdrowia na czas ponizej siedmiu dni, o czym $wiadczy dokumentacja medyczna, opinia lekarska oraz zeznania B. G. (1).

Nie ulega rowniez watpliwo$ci, iz oskarzony- uderzajac pokrzywdzonego - zachowatl sie nieodpowiednio, tj. sprzecznie
z obowigzujgcymi regulami, skutkiem czego doprowadzil do powstania obrazen w postaci stluczenia glowy i rany
tluczonej wargi. Nie jest bowiem zachowaniem normalnym i spolecznie akceptowalnym atakowanie drugiej osoby
przez popychanie jej w trakcie schodzenia ze schodow, po czym atakowanie przez uderzenia po twarzy i glowie; nawet
w sytuacji, jesli dojdzie do uprzedniej sytuacji konfliktowej (w tym wypadku sprzeczki w klubie).

Podsumowujac, zachowanie oskarzonego wypeklilo zaréwno przedmiotowe, jak tez podmiotowe znamiona
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.

W tresci art. 157 § 1-3 k.k. okreslone zostaly typy spowodowania naruszenia czynno$ci narzadu ciata lub rozstroju
zdrowia, innego niz okreSlony w art. 156 § 1 k.k. Kodeks dzieli te ,inne” naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub
rozstroju zdrowia na dwie kategorie, przyjmujac za kryterium podzialu okres trwania naruszenia narzadu ciala lub
rozstroju zdrowia ,,dluzej niz siedem dni” i ,nie dluzej niz siedem dni”. Mozna wiec na tej podstawie wyr6znic, obok
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktérym jest mowa w art. 156 k.k. , §redni uszczerbek na zdrowiu, trwajacy dtuzej
niz siedem dni ( art. 157 § 1 k.k. ) oraz lekki uszczerbek na zdrowiu, trwajacy nie dtuzej niz siedem dni. Podzial
uszczerbkow na zdrowiu w art.157 k.k. na §rednie i lekkie odgrywa role przy kwalifikacji typéw popelionych umyslnie.
W przypadku nieumy$lnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu sprawca realizuje znamiona typu z art. 157 § 3
k.k. bez wzgledu na to, czy uszczerbek ten miat charakter Sredni lub lekki. Podzial ten odgrywac bedzie role takze w
przypadku nieumyslnego spowodowania uszczerbku, przy okresleniu trybu $cigania. Przedmiot ochrony w przypadku
przestepstw okre$lonych w art. 157 § 1-3 k.k. jest zdrowie . Przestepstwa okreSlone w art. 157 § 1-3 k.k., popelione
w formie dzialania, maja charakter powszechny, tzn. moga by¢ popelione przez kazdego. Z uwagi na to, ze s3 to
przestepstwa skutkowe, w formie zaniechania maja charakter indywidualny - moga by¢ popelnione tylko przez osobe,
na ktorej ciazyl prawny, szczegdlny obowiazek zapobiegniecia nastgpienia uszczerbku na zdrowiu. Skutek okreslony
w art. 157 § 2 k.k. oddziela od skutku charakteryzujacego typ czynu zabronionego opisanego w art. 157 § 1 k.k.
okres trwania naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia nie dluzej niz siedem dni. Dla okre§lenia
tego skutku istotna jest tez granica ,minimalna” , odr6zniajaca to przestepstwo od naruszenia nietykalnosci cielesnej



okre$lonego w art. 217 § 1 k.k. Przepis art. 157 § 2 k.k. wymaga naruszenia czynnosci narzadu ciala lub rozstroju
zdrowia. Pozostawienie na ciele nieznacznych sladéw, bedacych wynikiem na przyklad uderzenia, nie bedzie speliato
warunkéw koniecznych do stwierdzenia skutku, o ktérym jest mowa w tym przepisie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 pazdziernika 1973 r. Rw 872/73, OSNKW 1973, nr 12, poz. 173). Przestepstwo okreslone w art. 157 § 2 k.k. moze
by¢ popelione umyslnie zaréwno z zamiarem bezpos$rednim, jak i z zamiarem wynikowym.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze oskarzony dzialal umys$lnie, w zamiarze ewentualnym. Zawinienie jako jeden
z warunkéw przypisania odpowiedzialno$ci oskarzonemu nie budzi w niniejszej sprawie watpliwos$ci. Oskarzonemu
mozna bowiem zasadnie postawic zarzut, ze w warunkach, w ktorych mogl postapic zgodnie z normami prawnymi, nie
uczynil tego. N. G. nie usprawiedliwia zadna szczegolna czy anormalna sytuacja motywacyjna. Nawet zakladajac do
rozwazan, iz rzeczywiScie zostalby sprowokowany przez pokrzywdzonego, ktory uznal, ze N. G. w klubie zaczepia jego
zone oraz ich kolezanki i zachowuje sie wobec nich nieodpowiednio, na jakim to tle doszlo pomiedzy mezczyznami w
klubie do sprzeczki i szarpaniny, nie usprawiedliwia to p6zniejszego zachowania N. G., po opuszczeniu pomieszczen
klubu, czyli zepchniecia ze schodéw pokrzywdzonego, a nastepnie zadawani mu cioséw, skutkujgcych obrazenia ciala
pokrzywdzonego na czas nie przekraczajacy 7 dni. W chwili popelnienia czynu, oskarzony mial pelna $§wiadomosé,
by zrozumie¢ co sie dzieje dookola, miat zatem mozliwo$é podjecia wlasciwych dzialan, jednakze z tej mozliwosci nie
skorzystal.

Zgodnie z treécig art. 157 § 2 k.k. kto powoduje naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy nie
dluzej niz 7 dni, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 § 1 k.k. Orzekajac
rodzaj kary Sad zwazyl na charakter popelionego przestepstwa, rodzaj naruszonego dobra, motywacje i sposéb
zachowania oskarzonego oraz jego stosunek do popelionego czynu, jak i jego dotychczasowa postawe. Przy wymiarze
kary Sad kierowal sie réwniez wzgledami prewencji ogdlnej i szczeg6lnej, mial na uwadze warunki i wlasciwosci
osobiste oskarzonego — jego dotychczasowa niekaralno$é, baczyt aby dolegliwo$é kary nie przekraczala wagi czynu i
stopnia zawinienia, a takze aby orzeczona kara dzialala wychowawczo. Sad kierowal sie roéwniez zasada prymatu kar
wolnoS$ciowych.

Majac to na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu kare 120 stawek dziennych grzywny przyjmujac warto$c jednej
stawki na kwote 20 zlotych. W ocenie Sadu kara ta jest kara sprawiedliwg, adekwatna zar6wno do stopnia zawinienia,
jak i do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Nalezy wskazac, iz takie rozstrzygniecie bedzie wystarczajace dla
ksztaltowania prawidlowej postawy oskarzonego wobec prawa. Zdaniem Sadu, orzeczona kara jest wspotmierna do
stopnia spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego, nie przekracza stopnia jego winy, i jako taka winna osiagnac
wobec niego cele wychowawczo-represyjne, wdrazajac go do przestrzegania w przyszloéci zasad porzadku prawnego,
jak tez cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Ksztaltujgc za$ wysokosé stawki dziennej
grzywny Sad uwzglednil aktualng sytuacje rodzinng, majatkowa i dochody oskarzonego. Dotychczasowy sposob zycia
oskarzonego pozwala przyjaé, iz ten rodzaj kary spelni swoje cele prewencyjne i wychowawcze, a w szczegolnos$ci
zapobiegnie popelnieniu czynu zabronionego w przyszto$ci.

Na podstawie art. 46 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego N. G. nawiazke na rzecz pokrzywdzonego B. G. (1) w
wysokoSci 5.000 zl. Przy okreslaniu wysoko$ci zasadzonej kwoty Sad miatl na wzgledzie bél i cierpienie, jakich doznatl
pokrzywdzony, za sprawg przypisanego oskarzonemu w tej sprawie przestepstwa. Ustalenie wysokoSci szkody na
gruncie niniejszej sprawy jest utrudnione, stad Sad zasadzit odpowiednia sume tj. 5.000 zt wedlug do$wiadczenia
zyciowego i wlasnej oceny opartej na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy. Zdaniem Sadu orzeczona nawigzka spelni
funkcje kompensacyjna w stosunku do pokrzywdzonego oraz funkcje represyjng i wychowawcza w stosunku do
sprawcy.

Kierujac sie trescig art. 628 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 300 zl. A na
rzecz Skarbu Panistwa kwote 600 z} tytulem oplaty, stosownie do treéci art. 616 § 2 pkt 1 kpk, art. 617 kpk, art. 1 ustawy
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.), art. 3 ust. 1 w/w-ej ustawy.



