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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: Katarzyny Rusin

po rozpoznaniu w dniach dniu 13 grudnia 2018 roku, 27 lutego 2019 roku, 28 marca 2019 roku na rozprawie sprawy
P.C. (1)

s.Z.iM. zdomu M.

ur. (...) w 0.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 1 kwietnia 2014 roku w P. woj. (...), bedac wlascicielem (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
po uprzednim wprowadzeniu w blad K. G. (1) co do stanu technicznego oraz faktycznego przebiegu samochodu marki
(...), nrrej. (...), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzeniem mienia w kwocie 2500 zl, tytulem zadatku, oraz
usilowal doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 70 000 zl, z tytulu sprzedazy tego
pojazdu,

tj.oczynzart. 286 §1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk
orzeka

1. oskarzonego P. C. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu przy czym precyzuje marke samochodu oferowanego
przez oskarzonego do sprzedazy wskazujac, iz bylto to (...) i ustala, ze oskarzony wprowadzil pokrzywdzonego w blad
co do tego, iz pojazd opisany w akcie oskarzenia nie jest powypadkowy oraz co do rzeczywistego przebiegu pojazdu,
ktory 1 kwietnia 2014 r. wynosil nie mniej niz 276309 kilometréw, tymczasem w wyniku korekty przebiegu zostal
zmniejszony do 106000 i za tak opisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 286 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286
§ 1 kkiart. 11 § 2 kk na podstawie art. 286 § 1 kk w zw z art. 11 § 3 kk i art. 37a kk wymierza mu kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) zlotych;

2. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrdcenie oskarzonemu P. C. (1) dowodu rzeczowego opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych na k. 49 akt sprawy pod pozycja I;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 2.528,45 (dwoch tysiecy pieciuset dwudziestu oSmiu
zlotych, czterdziestu pieciu groszy) tytulem zwrotu wydatkow oraz kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplat.

UZASADNIENIE

W marcu 2014 r. K. G. (1) znalazl na portalu internetowym (...) ogloszenie sprzedazy samochodu osobowego marki
(...) rok prod. 2010 z silnikiem benzynowym o poj. 3 litrow i przebiegiem 106.000 km za cene 73900 zl. Pojazd,
wedlug ogloszenia, byl sprowadzony z B., oferowany jako bezwypadkowy; byl to tzw. wysoki model z mocnym



silnikiem i bogatym wyposazeniem. Oferujacym do sprzedazy by} oskarzony P. C. (1). K. G. (1) wraz z zona przyjechal
do miejscowosci P. aby obejrze¢ w/w samochod. Po dokonaniu ogledzin i jezdzie prébnej samochdd spodobat sie
pokrzywdzonemu, P. C. (1) zaoferowal mu rowniez na sprzedaz (...). K. G. (1) byl jednak zdecydowany na zakup (...),
dlatego w dniu 1 kwietnia 2014 r. ponownie przyjechal do P., tym razem, ze znajomym mechanikiem A. B. (1) w
celu dokladnego sprawdzenia pojazdu pod wzgledem technicznym. Wraz ze sprzedajacym mezczyzni podjechali do
pobliskiego warsztatu, aby auto zobaczy¢ na podnosniku. A. B. zauwazyl wycieki oleju ze skrzyni biegdbw oraz silnika,
dlatego deklarowany przebieg 106000 km wydawal mu sie zanizony. A. B. (1) wszystkie swoje uwagi na temat (...)
przekazal pokrzywdzonemu. K. G. (1) jednak bardzo ,,podobalo” ogladane (...) i mimo watpliwo$ci ,,zasianych” przez
A. B., zawarl z P. C. (1) umowe przedwstepna i zaplacil sprzedawcy kwote 2500 zt celem rezerwacji samochodu, ktory
za rada A. B. mial sprawdzi¢. Dopiero wowczas otrzymal od oskarzonego numer VIN pojazdu, dzieki ktéremu mog}t
sprawdzi¢ jego historie w rejestrach. Strony ustalily cene pojazdu na kwote 70000 zl plus koszt rejestracji i oplat
celno-skarbowych.

Po powrocie do P. K. G. (1) we wlasnym zakresie rozpoczal sprawdzanie (...). W tym celu zweryfikowal historie oraz
przebieg auta w autoryzowanym serwisie (...) w L. przy ul. (...). Wowczas nieformalnie otrzymat informacje, ze w 2010
roku wskazany przez niego pojazd mial wymieniang wigzke elektryczng i juz wtedy odnotowano przebieg 128000
km. Wspomniany dealer (...)odmoéwil wydania jakichkolwiek informacji na piSmie, poniewaz K. G. (1) nie byl jeszcze
wlascicielem pojazdu. Pokrzywdzony poinformowal o wszystkim P. C. (1), chcac odstapié od umowy zazadat zwrotu
kwoty 2500 zl, jednakze spotkal sie z odmowa sprzedawcy, ktory zapewnial, ze podal autentyczny przebieg pojazdu.
K. G. (1) 12 maja 2014 r. dokonal ponownej weryfikacji historii (...) wykupujac raport w firmie ,(...)". Otrzymal
informacje, ze w dniu 30 maja 2013 r. pojazd zostal wystawiony w systemie aukcji pojazddw poleasingowych, wowczas
przebieg pojazdu wynosil 266780 km. Ponadto wraz z raportem pokrzywdzony otrzymal 14 zdje¢ z ogledzin przed
naprawa blacharska, na ktérych widaé bylo liczne uszkodzenia samochodu z lewej strony, wynikajace z udzialu
pojazdu w zdarzeniu drogowym.

Z opinii bieglego S. O. (1) wynikalo, iz podczas ostatniej kontroli serwisowej dokonanej 10 miesiecy przed 10 lipca
2014 r. (data wydania opinii) odnotowano przebieg 276309 km.

(zeznania $wiadkéw: K. G. k. 5-6, 404v-405, A. B. k. 59v, 405-405V, A. S. k. 161v, 405v-406, notatka urzedowa k. 1,
3, wydruk ogloszenia k. 8-9, 27-28, umowa przedwstepna k. 10, 12, 26, raport historii auta z serwisu (...) k. 22-25,
protokol ogledzin pojazdu k. 34-38, dokumentacja fotograficzna k. 110, protokét zatrzymania rzeczy k. 126-128, pismo
oskarzonego k. 134-136, opinia bieglego S. O. (1) — k. 72)

P. C. (1) oferowany na sprzedaz marki (...) zakupil od obywatela B. O. K. na podstawie umowy sporzadzonej 20 marca
2014 r. w B. opiewajacej na kwote 10000 euro. Auto mialo byé¢ prezentem dla zony E. C. (1). Tak wynikalo z umowy
przedlozonej na etapie dochodzenia. Samochéd zostal przywieziony z B. do P. przez P. G. (1) i M. C., ktérzy wykonali
ushluge transportowa.

W celu rejestracji (...) i naliczenia oplaty recyklingowej do Urzedu Celnego w R. oskarzony posluzyt sie inng umowa
zakupu (...) z O. K. z datg jej sporzadzenia 30 marca 2014 r. Na wspomnianym dokumencie wskazal przebieg pojazdu
342.866 km.

W dniu 15 kwietnia 2014 r. na podstawie faktury nr (...) P. C. (1) sprzedal ww. pojazd marki (...) swojej Zonie E. C.
(1) za kwote 45000 zl. Nastepnie dokonano rejestracji auta w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w P. na
wlaéciciela E. C. (1). Samochéd otrzymat nr rej. (...).

(czeSciowo wyjaénienia P. C. k. 403v-404v, 430V, zeznania §wiadkéw: czeSciowo E. C. k. 406-407, P. G. k. 162v, 429v,
R. C. k. 163v, 430, decyzja o rejestracji z kserokopia dowodu rej. k. 142-142v, karta informacyjna pojazdu k. 143,
dokumentacja dot. rejestracji (...) i faktura nr (...), k. 144-150, umowa kupna-sprzedazy z 20.03.2014 k. 129, 159,
165, faktura VAT k. 166, 168, przettumaczony dow. rej. k. 169, notatka urzedowa k. 174, 186, dokumentacja Prok.



Kroélewskiej w K. k. 207-239, informacja k. 241, pismo k. 243, informacja k. 244, wezwanie k. 251-252, dokumentacja
Starostwa Powiatowego w P. k. 369-381, dokumenty nadestane przez UC w R. k. 384-388, pismo thumacza k. 395-397)

Pojazd (...) zostal zakupiony w 2009 r. na terenie B. przez firme leasingowa (...) z siedziba w B. w miejscowosci K..
Byl uzytkowany przez kilka os6b. W dniu 16 czerwca 2014 r. samochdd zostat sprzedany przez (...) firmie (...) za
14.520 Euro. O. K. nie byl znany (...) ani (...). Osoba ta jest narodowosci (...) i 13 lutego 2007 r. otrzymala nakaz
opuszczenia terytorium B.. Wskazany pojazd byl naprawiany w serwisie blacharsko-lakierniczym tj. blotnik lewy
przedni, blotnik lewy tylny, wymieniono uszkodzone drzwi strony lewej pojazdu lewy przéd oraz lewy tyt. Samochod
jest pokryty lakierem o oryginalnej barwie, elementy lakierowane powtdrnie posiadaja ten sam kolor co pozostale
podzespoly pojazdu. Mial oryginalny VIN. Odczyt przebiegu wspomnianego auta z poszczeg6lnych sterownikéw
elektronicznych znaczaco sie réznil od wskazan drogomierza. W pazdzierniku 2013 r. sterownik zestawu wskaznikoéw
zanotowal przebieg 276309 km podczas ostatniej obstugi serwisowej. W dniu 26 wrzesnia 2014 r. biegly wydal opinie
uzupekniajaca, w ktorej podal, ze nie ma mozliwo$ci precyzyjnego okres$lenia daty zmiany przebiegu przedmiotowego
auta, ktoéra nastgpila po pazdzierniku 2013 r.

(zeznania $wiadka L. R. — k. 230, tlumaczenie — k. 210-211, faktura — k. 229, thumaczenie — k. 212, opinia bieglego S.
0. (2) k. 64-78, 138, informacja od (...) sp. z 0.0. — k. 173, tlumaczenie dowodu rejestracyjnego — k. 151, notatka — k.
174, 186, protokol z pomocy sadowej — k. 236- 239 , thumaczenie — k. 216-217 )

P. C. (1) ma 47 lat. Zonaty. Wyksztalcenie érednie, z zawodu technik rolnik. Utrzymuje sie z wlasnej dzialalnoéci
gospodarczej uzyskujac dochdéd w wysoko$ci 2000 zl miesiecznie. Na jego utrzymaniu pozostaje zona oraz troje dzieci
w wieku 22, 15 i 12 lat. Nie byt karany.

(dane k. 124, 260, o$wiadczenie 403-403v, dane o karalnoéci k. 120, 268, 364, akt oskarzenia p-ko P. C. (1) w sprawie
Ds. 790/12 PR w P. k. 80-108,

Oskarzony P. C. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie popeklienia zarzucanego mu czynu i
odmoéwil sktadania wyja$nien. Przed sadem w dniu 13 grudnia 2018 r. rowniez nie przyznal sie do winy, wyjasnil, ze to
on jest osoba pokrzywdzona, poniewaz zostal oszukany przez osoby sprowadzajace pojazd do P., przed zakupem nie
mial mozliwo$ci weryfikacji przebiegu, bezwypadkowosci 1 historii serwisowej, uczynit to dopiero po zakupie kiedy
auto przyjechalo do niego. Przy okazaniu dwoch réznych umoéw oskarzony nie potrafil wyttumaczy¢ réznic, stwierdzit,
ze obie moga byé prawdziwe. Podal, Ze nie pamieta czemu na umowie przeslanej do Urzedu Celnego w R. wpisal
przebieg 342.866 km. Osoba, ktéra byla poprzednim wlascicielem pojazdu zaplacila za niego 15000 euro, auto miato
przebieg ponad 300000 km. Dodal, ze zakupu samochodu dokonat przez telefon ,w okolicach kwietnia” stad moze
wynikac réznica dat na umowach. Wyjasnil, ze dopiero po telefonie od pokrzywdzonego nabral watpliwosci odnosnie
stanu pojazdu i jego przebiegu, wowczas dokonatl dopiero weryfikacji. Odnoénie kwoty 2500 zt zaptaconej przez K. G.
(1) podnibsl, ze zostala ona wplacona tytulem zadatku, ktéry nie podlega zwrotowi. Chciat zwréci¢ pokrzywdzonemu
pieniadze, kiedy sprawdzil samodzielnie historie pojazdu, ale nie mogl sie z nim skontaktowac. Chceial zwrécié zadatek.

Na kolejnym terminie rozprawy w dniu 27 lutego 2019 r. oskarzony uzupekiajgco wyjasnil, ze wplacajac podatek
akcyzowy w dniu 4 kwietnia 2014 r. mial §wiadomo$¢, ze przebieg auta jest zdecydowanie wiekszy, sprawdzil pojazd
w serwisie (...), przed sprowadzeniem auta nie mial takiej mozliwoéci. Z ludZmi, kt6érzy sprowadzili ten samochéd
wspolpracowal 10 lat, mial do nich zaufanie. Poza tym samochod pochodzil zleasingu, nie przyszlo mu do glowy, ze nie
byt serwisowany. Dopiero kiedy sam dokonal weryfikacji historii auta dowiedziat sie, ze(...) w grudniu 2013 r. miato
przebieg 208000 km. Oskarzony podal, ze jest ofiarg oszustwa. Pokrzywdzony zawart z nim umowe przedwstepna
na piSmie, wiec jesli chcial od niej odstapic, czemu nie zrobil tego réwniez zachowujac forme pisemna. P. C. (1) na
ostatnim terminie rozprawy w dniu 28 marca 2019 r. calkowicie zmienil swoje stanowisko. Wyjasnil, ze chcialby
przeprosi¢ K. G. (1), zaluje tego co sie stalo, wezeéniej wyjasnial inaczej, poniewaz taka byla jego linii obrony. Dodal,
Ze osoba niekarana, zwrocil pieniadze pokrzywdzonemu.

(wyjasnienia k. 116-117, 403v-404v, 430V, 435)



Sad uznal, Ze wyjasnienia oskarzonego w czeSci, w ktorej kwestionuje swoje sprawstwo nie zasluguja na wiare i sg
jedynie wyrazem jego linii obrony stworzonej jedynie na potrzeby procesu, co oskarzony finalnie sam przyznal. Majac
jednak na wzgledzie, ze oskarzony, jak zwykl to czyni¢, moze po raz kolejny zmienié swoje wyjasnienia i wytworzy¢
jeszcze jedna alternatywna wersje, celowgq jest analiza jego wszystkich wypowiedzi, rowniez tych z ktérych sie wycofal;
nalezalo to uczynié takze po to, aby ocenié, ze dopiero, to co oskarzony powiedzial na koncu jest prawdziwe, zgodne z
innymi dowodami, a nie podyktowane tylko i wylacznie taktyka procesowa na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia.
Analiza treSci wyjasnien oskarzonego pozwala na ogoélng uwage, iz zmienia je on bez logicznego wytlumaczenia,
probujac dopasowaé do ujawnionego materialu dowodowego.

Pierwsze, na co nalezy zwrdci¢ uwage, to catkowita niejednolito$¢ konstrukeji wyjasnien P. C.. Sad nie dal wiary temu,
ze oskarzony przed zakupem (...) kompletnie nie znal stanu technicznego pojazdu, historii oraz przebiegu. Przecza
temu dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, a przede wszystkim dwie rézne umowy podpisane przez oskarzonego
a dotyczace zakupu (...) pierwsza z 20 marca 2014 r., druga za$ z 30 marca 2014 r. Powyzsze umowy dotycza tego
samego pojazdu. O ile na pierwszej, procz danych stron umowy widniejg jedynie podstawowe informacje o pojezdzie,
o tyle na drugiej, ktora oskarzony przestal do Urzedu Celnego w R. samodzielnie nakreslil przebieg wynoszacy 342866
km (wiec blizszy wartosci podczas ostatniego przegladu), podczas gdy w ogloszeniu na portalu na ktére odpowiedzial
pokrzywdzony przebieg byl trzykrotnie nizszy. Jednak prosty rachunek matematyczny nie pozwalal na przyjecie,
ze samochod ,,mial” 30 marca 2014 r. przejechane 342866. W takim przypadku od daty ostatniego sprawdzenia,
ktore miato miejsce, wedtug ustalen bieglego S. O. w paZzdzierniku 2013 r. czyli przez 10 miesiecy, pojazd musialby
przejechac 66575 km, przeliczajac na dni 221 km, co w §wietle doSwiadczenia zyciowego jest w praktycznie niemozliwe.
Zatem deklarowany w umowie zlozonej do Urzedu Celnego w R. przebieg byl blizszy prawdzie, jednak zawyzony, aby
naliczono nizsza oplate recyklingowa.

Obie umowy zawieraly identyczng cene zakupu auta 10.000 euro. Powyzszych rozbiezno$ci w dokumentach oskarzony
nie potrafil wytlumaczy¢ przed sadem, twierdzac z przekonaniem, ze umowy nie réznia sie od siebie oraz ze ,,obie sg
prawdziwe”, co moéwiac wprost nie jest zgodne z treScia dokumentu, no chyba, ze dla oskarzonego nic nie znaczy, ze
umowy maja rozng szate graficzna, inng date oraz inng zawarto$é treSciowa. Gdyby oskarzony postepowal uczciwie,
po prostu nie miatby powodu, aby przedstawia¢ dwie rézne umowy dotyczace tej samej transakeji. Nie jest tez dla sadu
dzietem przypadku, iz rzekomym zbywca pojazdu byta osoba ,,(...)pochodzenia”, ktora zostala na 7 lat przed zakupem
pojazdu karnie wydalona z B. i Policja (...) nie potrafila jej znaleZ¢, podobnie jak (...) Prokuratura. Byt to idealny
figurant, ktérego nigdy nie dalo by sie przestuchaé, majac oczywiécie mozliwoé¢ przerzucenia na niego mozliwosci za
korekte licznika, w razie wpadki gdyz i tak nie moglby sie broni¢. Powstaje oczywiScie pytanie w jaki sposob osoba
skreélona z ewidencji (...), wydalona z kraju o wysokim poziomie cywilizacyjnym po 7 latach od wydalenia jej, moze
tam mieszkac i prowadzi¢ handel samochodami. Oskarzony zupelnie nielogicznie na rozprawie twierdzil, ze kupowat
samochod ,,od zaufanych oséb” i ma z nimi kontrakt, jednak te deklaracje nie znalazly zadnego odzwierciedlenia w
faktach. Nie podal danych personalnych tych os6b, ani danych umozliwiajacych ich wezwanie na rozprawe. Oczywiscie
jest to stwierdzenie zupehie od rzeczy, gdyz osobg godng zaufania, nie moze by¢ ten, kto oskarzonego oszukal, a tak
sam on twierdzil, mbéwigc, ze sprzedawca zatail przed nim standing pojazdu. Poza tym, skoro oskarzony byt ,fair”
wobec K. G. a sam zostal wprowadzony w blad przy zakupie (...) w B. i nie znal stanu pojazdu, to dziwi¢ musi, ze
jak dotad nie pofatygowat sie do organéw Scigania ze stosowanym zawiadomieniem o przestepstwie, a zamiast tego
przez prawie 5 lat nie chcial zwrdci¢ zadatku K. G.. Przy czym i tu oskarzony popadal w sprzeczno$é z wlasnymi
twierdzeniami, gdyz raz méwil, ze chcial zadatek zwréci¢, innym razem, ze nie bylo do tego podstaw, bo pokrzywdzony
nie zachowal formy pisemnej wypowiedzenia.

Warto tez dodaé, ze ,,chwile” péZzniej po otrzymaniu zadatku, bo juz 15 kwietnia 2014 r. P. C. sprzedal ww. pojazd
swojej zonie za kwote 450000 zl, mimo ze byl rzekomo zarezerwowany przez K. G., ktéremu P. C. do konca chcial
sprzedac tej pojazd, skoro nie zwrécil mu zadatku. Zdaniem Sadu powyzsze wynika z oczywistego powodu, oskarzony
po prostu doskonale znat przebieg zakupionego pojazdu, ktory nastepnie chcial przygotowa¢ do rejestracji dokonujac
stosownych oplat na terenie (...). Ponadto o calym procederze i wiedzy oskarzonego na temat wypadkowej przesztosci
(...) Swiadczy rowniez niska cena zakupu samochodu, albowiem P. C. zakupit samochéd za 10000 euro tj. okolo



43000 zlotych, ktory jeszcze w tym samym miesigcu (tj. marzec 2013) oferowal na portalu internetowym za ponad
70000 zl czyli za summe prawie dwa razy wieksza. Niska cena zakupu samochodu marki (...) duzo ponizej $redniej
za ten model z tego rocznika zdecydowanie nie $§wiadczy o ,zyciowej okazji” napotkanej przez oskarzonego, tylko o
jego checi szybkiego zysku na sprzedazy wezeéniej uszkodzonego auta, ktére naprawiono a dodatkowo skorygowano
przebieg, aby byt bardziej atrakcyjny dla potencjalnego nabywcy. Sad oczywiécie nie ma podstaw dowodowych, aby
przypisa¢ oskarzonemu, iz to on dokonal naprawy uszkodzonego auta oraz ,cofniecia” licznika, poniewaz ustalenie
w jakim czasie i przez kogo zostalo to zrobione nie jest mozliwe; na pewno uczyniono to przed ogloszeniem wf(...),
na ktore zareagowal K. G.. Jednakze sad absolutnie nie akceptuje thumaczen oskarzonego, iz nie mial wcze$niej
zadnej wiedzy o sprowadzonym pojezdzie z B.. Nawet jesli zakladajac, ze samochdd marki (...) rzeczywiécie zostal
dostarczony P. C. w takim stanie, jakim on sam p6Zniej go oferowal do sprzedazy, to oskarzony mial co najmniej
dwie mozliwosci weryfikacji stanu technicznego pojazdu, jego historii oraz przebiegu. Poniewaz byl wlascicielem
ww. auta mogt uzyskaé pelny raport w kazdym autoryzowanym serwisie (...), jako jego wlasciciel (mial przeciez
umowe zakupu). Ponadto posiadajac numer VIN mogl samodzielnie sprawdzi¢ historie auta wykupujac raport poprzez
liczne serwisy internetowe, tak jak to udato sie K. G.. Powyzsze P. C. uczynil, ale jak podal, dopiero po wizycie
pokrzywdzonego, co zdaniem sadu nie jest prawdziwe. Ttumaczenie oskarzonego o braku mozliwo$ci zweryfikowania
auta jest wrecz absurdalne, oczywistym jest, ze mial taka mozliwos¢, skoro bez zadnego problemu udalo sie to zrobic¢
pokrzywdzonemu, ktéry dysponowal jedynie numerem VIN. Dodatkowo nalezy zwr6cié uwage, ze nie byt to jedyny
sprzedawany pojazd przez oskarzonego. P. C. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, za§ w wpisie do CEIDG, w jego
dzialalnosSci gospodarczej wpisana jest m.in. sprzedaz samochod6w. Oskarzony na rozprawie zaprzeczyt aby zajmowat
sie handlem pojazdow, co jest kolejnym moéwiac wprost klamstwem, no chyba zeby uzna¢, iz bez Swiadomosci podat
CEDiG czym sie zajmuje. Mimo takiego stanowiska, w trakcie wizyty pokrzywdzonego proponowal mu rowniez zakup
innego samochodu marki (...). Ponadto z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy wynika, ze dla oskarzonego
w tym samym czasie procz przedmiotowego (...) zostal réwniez przez niego sprowadzony (...) (k. 412). Powyzsze
wskazuje na to, ze oskarzony zajmujac sie sprzedaza samochodéw, nawet jeéli tylko dorywczo, posiadal odpowiednia
wiedze na temat motoryzacji, wystarczajaca do oceny wizualnej i technicznej pojazdu i w $wietle elementarnej logiki
i do$wiadczenia zyciowego dla sadu nie polegaja na prawdzie thumaczenia, ze oskarzony bedacy profesjonalista,
kupowal pojazd ,,w ciemno” bez sprawdzenia jego stanu technicznego i przebiegu, co nie bylo trudne.

Nie mozna tez pominaé¢ okolicznoSci, iz oskarzony konstruujgc ogloszenie sprzedazy na portalu, mimo ze podat
cala liste wyposazenia, niczego nie pomijajac, nie ujawnit numeru VIN (...), przekazal go K. G. dopiero wtedy, gdy
otrzymal zadatek. Zatajenie numeru VIN bylo zabiegiem celowym, bo wykluczalo mozliwo$¢ sprawdzenia stanu
pojazdu przez ogladajacego ogloszenie. Innego thumaczenia takiej praktyki sad kierujgc sie logika i ustalonym w
Swietle opinii bieglego z zakresu mechaniki pojazdéw, stanem pojazdu, nie widzi. Gdyby oskarzony postepowatl
uczciwie i nie znal rzeczywistego stanu pojazdu i przebiegu, podalby VIN. Zabieg ten byl skuteczny, jak pokazal
scenariusz niniejszej sprawy, gdyz K. G., kierujgc sie bardziej ,sercem niz rozumem”, nie zwazajac na zastrzezenia
A. B., uwierzyl w zapewnienia oskarzonego co do stanu sprzedawanego pojazdu i wplacit mu zadatek, jeszcze
przed sprawdzeniem go w rejestrach serwisowych; potem P. C. bronit sie, ze oszukal go przez nikogo od dawna
nie widziany obywatel narodowoSci (...), a on sam jest ,czysty jak 1za”, cho¢ oczywiscie kosztem K. G.. Gdyby nie
determinacja pokrzywdzonego, oskarzony mialby nienalezna gotéwke ,,w kieszeni” oraz pojazd, ktoéry oferowalby
kolejnemu latwowiernemu kupujacemu.

Sad w kwestiach natury zasadniczej pozytywnie ocenil zeznania pokrzywdzonego K. G. oraz A. B., ktéry pomagal
mu przy ogledzinach samochodu. Zeznania ww. oséb sg calkowicie logiczne, konsekwentne, zgodne ze wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego, a takze znajduja oparcie w innych dowodach, przede wszystkim w dokumentach
znajdujacych sie w aktach sprawy. Obaj sg obcymi dla oskarzonego. Sad nie znalazt podstaw do tego, by odméwic ich
zeznaniom wiarygodnoéci i zaliczyl je do podstaw rekonstrukeji stanu faktycznego.

Sad w calo$ci dat wiare zeznaniom $wiadka A. S., ktore potwierdzily okoliczno$ci podane przez pokrzywdzonego.

Malo przydatne dla ustalenia stanu faktycznego okazaly sie zeznania §wiadkow, ktoérzy zajmowali sie transportem do
(...) samochodu dla oskarzonego. Mezczyzni nie pamietali szczegotow z uwagi na uplyw czasu, jednak potwierdzili



fakt ushugi transportowej no i kwestionowang okolicznoé¢, iz oskarzony zawodowo i zarobkowo zajmowal sie
sprowadzaniem samochodéw zza granicy, zadajac klam przeciwnym stwierdzeniom P. C..

Zeznania E. C. w czeSci, w ktdrej powielaly wyjaénienia oskarzonego, co do okolicznosci zakupu(...) musiatby
konsekwentnie podzieli¢ los depozycji jej meza i zosta¢ odrzucone, jako klamliwe. Swiadek mial mgliste pojecie o
okolicznoS$ciach transakcji zakupu (...) z B., jedyne czego byl pewien to, to ze oskarzony kupil samoch6d, mimo ze go
nie ogladal, co bylo stwierdzeniem infantylnym i zupelnie od rzeczy. Podobnie jak pozostale stwierdzenia Swiadka.
Oto6z podala, ze samochod (...) byl zakupiony dla niej, jednak okazalo sie, ze jest dla niej zbyt duzy i trudny w
manewrowaniu i stad decyzja o pozbyciu sie go i wystawienia na aukcje na poczatku kwietnia 2014 r. Pomijajac juz
to, ze przed zakupem rzeczy tak warto$ciowej jak samochéd luksusowej marki, z reguly robi sie rozeznanie, jakiego
rodzaju pojazdu sie oczekuje i nie kupuje ,kota w worku” §wiadek E. C. nie potrafila logicznie wytlumaczy¢ sadowi, z
jakiego to powodu, w polowie kwietnia 2014 r. po pobraniu zadatku od K. G., zakupila (...)od meza, skoro ten pojazd
byt dla niej nieodpowiedni. Prébujac na biezaco odpowiedzie¢, na to pytanie, ktérego $wiadek sie nie spodziewala,
powiedziala, ze ,,mieli z mezem trudny okres w malzenstwie i chciala mieé co$ dla siebie” nie przekonala jednak sadu

dlaczego ,tym czym$” mial by¢é samochod, ktérego nie chciala, a nie inny przedmiot nalezacy do licznego majatku
malzonkow.

Pozytywnie oceniono opinie z 10 lipca 2014 r. bieglego z zakresu elektrotechniki i elektronika samochodowej S.
O. (2), ktéry dokonal ogledzin pojazdu marki (...). Réwniez uzupeliajaca z dnia 26 wrze$nia 2014 r. Sad w pelni
dal wiare i podzielil przedstawionej argumentacji w wyzej wymienionych opiniach, albowiem sa jasne i zupelne, a
ponadto logiczne, zgodne z do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy. Zostala sporzadzona przez osobe, ktora
dysponuje wiadomoS$ciami specjalnymi do stwierdzenia przedmiotowych okoliczno$ci, brak jest zatem podstaw, by
kwestionowac ich warto$¢ dowodowa. Podobnie oceniono korelujace z nia informacje od przedstawiciela koncernu
(...) na P. jak réwniez zeznania Swiadka A. S..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 286 § 1 kk kto, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bltedu lub
niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy
do lat 8.

Dyspozycje art. 286 § 1 kk wypelnia bowiem ten, kto w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadza inng osobe
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przy czym strone podmiotowa oszustwa
stanowi zamiar bezpo$redni, a przestepstwo to to tzw. przestepstwo kierunkowe, ktorego dopuscic sie mozna jedynie
W celu osiagniecia korzy$ci majatkowej”. Sprawca podejmujgc dzialania musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla
niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza
mozliwo$¢é popeklienia oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpoSredni winien obejmowaé zaré6wno cel, jak i
sam sposob dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcieé takiego wlasnie sposobu dzialania
w celu osiggniecia korzySci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia kazdego ze znamion przedmiotowych
przestepstwa. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okreslonego w 286 § 1 kk nalezy wykazaé, ze obejmowal
on swojg $wiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe
(wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to ze doprowadza ja w ten sposdb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
- i jednocze$nie chce wypelnienia tych znamion (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2004 r. sygn. akt
IV KK 192/03).

Z poczynionych w sprawie ustalen wynika, ze P. C. (1) w dniu 1 kwietnia 2014 r. wprowadzit K. G. w blad co do tego,
iz pojazd marki (...) oferowany przez oskarzonego w serwisie (...) nie jest powypadkowy oraz co do rzeczywistego
przebiegu tegoz pojazdu, ktory 1 kwietnia 2014 r. wynosil nie mniej niz 276309 km, tymczasem w wyniku korekty
zostal zmniejszony do 106000 km. Oczywistym jest, ze oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, co



czynil wprowadzajac pokrzywdzonego w blad, poniewaz zatajajac ww. okolicznoSci na temat sprzedawanego pojazdu,
chcial uzyskaé nienalezna korzys¢ jaka byla cena za pojazd (...), ktéry wbrew zapewnieniom oskarzonego nie byl
ani bezwypadkowy, ani tez nie mial przebiegu na deklarowanym poziomie, tylko ponad dwukrotnie wyzszy. Gdyby
pokrzywdzony znal te okoliczno$ci, dotyczace kondycji samochodu, przede wszystkim jego rzeczywisty przebieg, nie
zdecydowalby sie w ogodle na jego zakup, tylko wybrat inng oferte obejmujaca pojazd z mniejszym przebiegiem,
nie zaplacil by ani ceny, ani tez zadatku. Pojazd osobowy z przebiegiem blisko 300.000 kilometréw w odréznieniu
od takiego z przebiegiem, jaki deklarowal oskarzony nalezy oceni¢, jako mechanicznie wyeksploatowany o zuzytej
jednostce napedowej, grozacy awaria (wiec z ryzykiem zawodno$ci), ktory moze w niedalekiej przyszlo$ci wymagaé
drogich napraw (co stwierdzil naocznie A. B. widzac wycieki oleju z silnika i skrzyni biegéw) i moéwigc krotko,
pokrzywdzony nie byt zainteresowany kupnem samochodu w takim stanie. Podobnie ma sie rzecz w przypadku
stanu powtloki lakierniczej pojazdu, gdyz kazda naprawa blacharsko — lakiernicza zawsze co najmniej obniza warto$¢
rynkowa pojazdu, a te bardziej powazne maja wplyw na bezpieczenstwo prowadzenia. Realia rynkowe sa takie, ze
inna jest warto$¢ samochodu bezwypadkowego, inna pojazdu po naprawie, niezaleznie od tego czy byla ona dokonana
przez serwis, czy tez metoda malo fachowa przez podrzedny warsztat lakierniczy.

P. C. (1) usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego w kwocie 70000 zt z tytulu
ceny sprzedazy samochodu marki (...) a ,po drodze” wyludzil od niego cze$¢ ceny w postaci wplaconego zadatku na
poczet ceny w kwocie 2500 zlotych, jednak glownego celu, nie osiagnal z uwagi na wycofanie sie przez pokrzywdzonego
z kupna pojazdu po odkryciu jego rzeczywistego stanu . Postepujac w wyzej opisany sposéb oskarzony w peki
wyczerpal znamiona przepisu art. 286 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk. Z uwagi na to, ze warto$¢ kwoty, ktora
oskarzony chcial wyludzi¢ znacznie przewyzszala, to kwote rzeczywistego wyludzenia, wykluczonym bylo dokonanie
— na zasadzie konsumpcji — zredukowanie kwalifikacji jedynie do art. 286 § 1 kk i przyjecie, ze oskarzony wyludzit
sjedynie” 2500 zlotych, skoro zmierzal w przestepczym pochodzie znacznie dalej.

Wobec zlozonego w toku postepowania wniosku przez obronce oskarzonego, do ktérego ponoé przychylil sie
oskarzyciel, rozwazenia przez sad wymagala kwestia zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania
karnego i uprzednio przyjecia wypadku mniejszej wagi.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie zachodzily przestanki uzasadniajace warunkowe umorzenie postepowania
karnego, poniewaz po pierwsze czyn zarzucany oskarzonemu byl zagrozony kara pozbawienia wolno$ci przekraczajaca
5 lat a takze, zdaniem sadu, nie mozna bylo przyjaé, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ przypisanego oskarzonego czynu
»hie sg znaczne”, jak wymaga art. 66 § 1 kk; ocena ta przekladala sie rGwniez na brak podstaw do przyjecia, zachowania
oskarzonego jako wypadku mniejszej wagi co jest $ciSle powigzane z kwestig spolecznej szkodliwosci.

W kwestii stopnia winy, to jest on wysoki, albowiem oskarzony dopuscil sie zarzucanego czynu, jako przedsiebiorca,
trudniacy sie zawodowo sprzedaza zarobkowa samochodoéw, czyli podmiot od ktérego nalezalo wymagaé wyzszych
standardow w obrocie samochodami, niz od zwyklego obywatela dokonujacego okazjonalnie sprzedazy pojazdu;
przecietny obywatel woli kupi¢ rzecz od profesjonalisty, niz od prywatnej osoby, zasiegnaé¢ porady u adwokata niz
sdoradcy prawnego”, gdyz darzy osobe zawodowo sie czym$ zajmujaca, wiekszym zaufaniem, spodziewa sie fachowej
i uczciwej ushugi i zwrotu pieniedzy w razie reklamacji i z tego powodu jest gotow zaplaci¢ wiecej, niz kupujac
rzecz na gieldzie. Z racji bycia profesjonalnym przedsiebiorca oskarzony znal doskonale reguly dotyczace handlu
samochodami, panujace w tym zakresie zwyczaje kupieckie nakazujace nieczynienie niezgodnych z prawda zapewnien
o stanie sprzedawanej rzeczy, po to aby sie wzbogaci¢. Mimo tej $wiadomo$ci naduzyt zaufania swojego klienta,
ktoérego oszukal przyjmujac zadatek i probowat oszukaé czekajac na reszte ceny.

Spoleczna szkodliwo$¢ zachowania oskarzonego, i dokonanego, i usilowanego byla wyzsza niz przecietna. Warto$¢
rzeczywistej szkody owszem nie byla duza, ale przeciez niepomijalna, skoro przekraczala wysoko$¢é minimalnego
wynagrodzenia za prace. Kwota 2500 zlotych nie jest wszak bagatelng. Duza bylta zas§ warto$¢ grozacej szkody, czego
nie trzeba szerzej uzasadniaé¢, bo chodzilo az o 70.000 zlotych. Po drugie okolicznoSci popelnienia zarzucanego
oskarzonemu czynu nie sg dla niego korzystne. Mowa o postugiwaniu sie dwoma watpliwej autentyczno$ci umowami,
stosowaniu serii przemedytowanych zabiegow w celu zatajenia stanu technicznego auta. Nie chodzi tylko o slowne



zapewnienia, ale i tez o ukrywanie numeru VIN w ogloszeniu, ktéry pokrzywdzony uzyskal, kiedy zaplacil 2500
zlotych zadatku. Oskarzony byt na tyle bezczelny (sad nie znajduje tutaj bardziej odpowiedniego stowa), ze pobral od
pokrzywdzonego zadatek, mimo iz wiedzial, ze kiedy przekaze mu numer VIN, jego oszustwo zostanie zdemaskowane
poprzez sprawdzenie w rejestrach serwisowych; wiedzial rowniez, ze A. B. mial zastrzezenia co do stanu technicznego
(...), wiec prawda na temat stanu technicznego wyjdzie na jaw, w kazdym razie pokrzywdzony bedzie to sprawdzal.
Mimo tego brnat dalej, zapewnial, Ze pojazd jest zgodny z podawanym opisem, co Swiadczy o duzym natezeniu
zlej woli z jego strony i swoistym poczuciu bezkarnosci i nie liczeniu sie z konsekwencjami. Nie chcial tez zwrocic
zadatku, ignorujac zadania pokrzywdzonego. Motywy dzialania oskarzonego zastluguja na potepienie. Chcial uzyskaé
i czeSciowo mu sie to udalo, latwy zysk o duzej wartoSci stosujac oszukancze zabiegi; pienigdze ktore wyludzil a takze
te, ktérych nie udalo mu sie wyltudzi¢ od K. G., mialy stanowié powiekszenie i tak licznego majatku oskarzonego a nie
zaspokoi¢ palaca potrzebe gotowki, ktorej oskarzony nie mogl uzyskac¢ z innych zrodel, znajdujac sie w szczegdlnej
sytuacji motywacyjnej, jak na przyklad emeryt, niemajacy na chleb, wytludzajacy skromng pozyczke od instytucji
bankowej. Wszak z relacji zony oskarzonego, ich dzialalno$¢ kwitla, otwierali sklepy spozywcze, a wiec dysponowali
duzym zasobem gotéwki.

Przytoczone okoliczno$ci sprzeciwiaja sie warunkowemu umorzeniu postepowania, a wcze$niej potraktowaniu jego
zachowania, jako wypadku mniejszej wagi. Oskarzony po prostu wymaga ukarania jako odplaty za to co zrobil i
narzedzia odstraszenia od podobnych wpadek w przyszlosci.

Na korzyé¢ P. C. przemawia jego uprzednia niekaralno$¢, przyznanie sie do winy i naprawienie wyrzadzonej szkody
wobec pokrzywdzonego, jednakze, powyzsze okolicznoéci, nie maja nic wspdlnego z wing, ani rozmiarem spolecznej
szkodliwo$ci czynu, wiec mogly by¢ uwzglednione jedynie przy wyborze rodzaju i rozmiaru kary, a nie realizacji
wymogow z art. 66 § 1 kk. Cho¢ i tutaj nalezy poczyni¢ rzucajace sie od razu zastrzezenia. Ot6z oskarzony przyznal
sie, ale dopiero na ostatniej rozprawie, kiedy sad dysponowal twardymi dowodami na jego sprawstwo (mowa o
odnalezionej drugiej umowie zakupu (...) z innym przebiegiem), nie ulatwil wiec ustaleniu stanu faktycznego ani
sadowi, ani prokuratorowi, zmuszajac go do wykonywania czasochlonnych czynno$ci w drodze pomocy sagdowej. Co do
naprawienia szkody, mozna powiedzieé, ze oskarzony nie zrobil tu niczego szczegolnego, skoro byt to tego zobowigzany
art. 415 ke, nakazujacemu kazdej osobie, ktéra wyrzadzita szkode do jej naprawienia, zastosowal sie wiec do przepisu,
podobnie jak czyni to wielu obywateli tego kraju przestrzegajac prawa. Po drugie najgorsze jest to, ze naprawienie
szkody nastgpito niemalze pie¢ lat po jej wyrzadzeniu i nie bylo gestem spontanicznym, a taktycznym zagraniem w
celu uzyskania korzystnego rozstrzygniecia. Przez taki okres czasu pokrzywdzony, nie mogl korzystaé z tych srodkéw
pienieznych i wynajmowac¢ prawnika, aby je uzyskac.

Zgodnie z dyspozycja art. 11 § 3 kk, w przypadku skazania za czyn wyczerpujacy znamiona okre$lone w dwoch albo
wiecej przepisach, Sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza. W przedmiotowej
sprawie jest to przepis art. 286 § 1 kk przewidujacy kare pozbawienia wolnoSci od 6 miesiecy do lat 8. Sad za popeliony
przez oskarzonego czyn wymierzyl mu kare 100 stawek dziennych grzywny po 30 zlotych kazda stawka. Przy wymiarze
kary Sad zastosowal wzgledem P. C. art. 37a kk, majac na wzgledzie wla$nie niekaralno$§é oraz naprawienie szkody.
Przepis ten stanowi wyraz zasady preferencji kar nieizolacyjnych, ktéra w tym przypadku rozcigga sie takze na
wystepki zagrozone kara pozbawienia wolnos$ci nieprzekraczajaca 8 lat. Sad w takich sprawach moze orzec zamiast
kary pozbawienia wolnoSci grzywne lub kare ograniczenia wolno$ci, o ktérej mowa w art. 3481a pkt 1 lub 4 kk. W
doktrynie wskazuje sie, ze przepis art. 37a kk, odczytywany lgcznie z odpowiednim przepisem typizujacym zabronione
zachowanie, w tym przypadku z art. 286 § 1 kk, wspolwyznacza zakres normowania normy sankcjonujacej, bo stanowi
dopelnienie granic ustawowego zagrozenia. Przepis art. 37a kk nie formuluje zadnych kryteriow, ktérymi mialby sie
kierowa¢ sad, podejmujac decyzje o wyborze kary, jednakze wynikaja one z art. 53 kk. Mimo, iz za czyn stypizowany
wart. 286 § 1 kk przewidziana jest tylko kara pozbawienia wolnosci, to jednak art. 37a kk rozszerza decyzje Sadu
o mozliwo$¢ wyboru kary grzywny i kary ograniczenia wolnoSci. Majac jednocze$nie na uwadze to, ze w polskim
systemie prawa orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci powinno stanowic ostateczno$é, Sad uznal, ze wladciwe bedzie
w przedmiotowej sprawie wymierzenie wobec P. C. kary grzywny, natomiast ustalajac wysoko$¢ stawki Sad mial na
uwadze sytuacje materialng oskarzonego.



W punkcie 2 wyroku Sad orzekajac w przedmiocie dowodu rzeczowego w postaci samochodu osobowego marki (...) o
nr rej. (...) (wykaz nr I/14 poz. I, k. 49 akt sprawy) nakazal jego zwrot oskarzonemu.

Wobec braku podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych, Sad, na podstawie art. 627 kpk zasadzil od
niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.528,45 zl tytutem kosztoéw sadowych oraz oplate od wymierzonej kary grzywny
w wysokoSci 300 zl.



