Sygn. aktITK 131/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Renata Folkman

Protokolant: Anna Roksela, Agnieszka Duraj

w obecnosci Prokuratora Anny Pawlowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 04 marca 2019 r.

sprawy M. J.

syna E.iR. zdomu I.

ur. (...) wP.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w K. z dnia 05 czerwca 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K 261/07, za czyn z art. 278 § 1 KKk,
popeliony w dniu 16.04.2007 r. na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbyl w caloéci w
okresie od 01.10.2009 r. do 01.06.2010 1.;

II. Sadu Rejonowego w K. z dnia 01 kwietnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt II K 86/08, za czyn z art. 158 § 1 kk
popehiony w dniu 20.01.2008 r., na kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, ktéra postanowieniem Sadu
Rejonowego w P. z dnia 20 marca 2009 r. sygn. IT Ko 27/09, zamieniono na kare zastepcza 180 (stu osiemdziesieciu)
dni pozbawienia wolno$ci, ktérag skazany odbyl w calo$ci w okresie od 06.04.2009 r. do 01.10.2009 1.;

ITI. Sadu Rejonowego w P. z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 29/12, za czyn z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk , popelniony w dniu 23.11.2011 r. na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, z
zaliczeniem okresu tymczasowego aresztowania od 23.11.2011 1. do 24.01.2012 1. oraz od 10.02.2012 r. do 28.02.2012
r., wyrok objety wyrokiem 1gcznym II K 887/15 ;

IV. Sadu Rejonowego w P. z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 617/11, za czyn z art. 278 § 1 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, popeliony w okresie od 11 do 13 czerwca 2011 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
wyrok objety wyrokiem lgcznym w sprawie I1 K 887/15 ;

V. Sadu Rejonowego w P. z dnia 14 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 912/11, za czyny z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 57 a § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 27 maja 2011 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktéra postanowieniem Sadu Rejonowego w P. z dnia 09 listopada 2013 r. sygn. II Ko 3114/13 zamieniono
na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu, kare skazany odbyt w calo$ci w okresie od 24 kwietnia 2012 r. do 24 maja 2012 r.;

VI. Sadu Rejonowego w P. z dnia 30 paZzdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 409/12, za czyn z art. 281 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 06 marca 2012 r., na kare1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora skazany odbyt w caloSci w okresie od 09 stycznia 2013 r. do 22 marca 2014 r., przy zaliczeniu okresu
od 06 do 16 marca 2012 ri od 16 do 24 kwietnia 2012 r.;



VII. lacznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 05 lutego 2014 r. sygn. IT K 887/13, obejmujacym skazania ze spraw
jednostkowych: IT K 617/11, I1 K 29/12, w ktdrym orzeczono kare taczng 2 (dwoch) lati 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktora skazany odbyl w caloSci w okresie od 22 marca 2014 r. do 21 grudnia 2015 r. (przy zaliczeniu okreso6w
od 23 listopada 2011 r. do 24 stycznia 2012 r., od 10 lutego 2012 r. do 28 lutego 2012 r., od 26 marca 2012 r. do 16
kwietnia 2012 r., od 24 maja 2012 r. do 09 stycznia 2013 r.;

VIII. Sadu Rejonowego w P. z dnia 03 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt Il K 454/17, za
czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popetniony w dniu 21 lutego 2017 r., na kare lacznqg 1
(Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorq skazany odbywa w okresie od 25
pazdziernika 2017 r. do 23 kwietnia 2019 r.;

IX. Sadu Rejonowego w P. z dnia 14 listopada 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 427/17, za czyny
zart. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w okresie od o7 lutego do
22 marca 2017 r., na kare 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorq
skazany odbywa w okresie od 08 maja 2019 r. do o1 lutego 2021r.;

X. Sadu Rejonowego w P. z dnia 21 marca 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K 808/17, za czyn z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 29 stycznia 2017 r., na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci, ktéorq skazany odbywa w okresie od o1 lutego 2021 r. do o1 lutego 2022 r.,
oraz na podstawie art. 33 § 2 kk na kare grzywny 8o (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10
(dziesieé) zlotych kazda;

XI. Sadu Rejonowego w P. z dnia 19 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K 173/18, za czyn z
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, popelniony w okresie od 06 do 12 lipca 2017
r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany odbywa w okresie od 01
lutego 2022 r. do 28 listopada 2022 r. ;

XII. Sadu Rejonowego w P. z dnia 05 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K 600/17, za czyny
zart. 279 § 1 kkw zw. z art. 64 § 2 kk, z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 2 kk, popelnione w okresie 17 maja do o2 lipca 2017 r., na kare lqgcznq 4 (czterech) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg skazany odbywa w okresie od 28 listopada 2022
r. do 28 lutego 2027 r., przy zaliczeniu na jej poczet okresow: od 17 do 18 maja 2017 r., od 31 lipca
2017 r. do 25 pazdziernika 2017 r.;

XIII. Sadu Rejonowego w P. z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie o sygn. akt Il K 715/17, za czyn z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 06 lipca 2017 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorq skazany odbywa w okresie od 28 lutego 2027 r. do 24 grudnia 2027
r., przy zaliczeniu dnia 06 lipca 2017 r.;

w przedmiocie wydania wyroku lgcznego:

1. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 858 1, 2 kk, art. 86 § 1i 4 kk gczy kary lgczne i jednostkowe pozbawienia
wolnosci orzeczone ze spraw: I K 454/17, II K 427/17, II K 808/17, II K 173/18, Il K 600/17,II K 715/17
1 wymierza skazanemu M. J. w ich miejsce kare tqgezng 8 (osmiw) lat pozbawienia wolnosci;

2. odmawia wydania wyroku lacznego w pozostalym zakresie i w tej cze$ci postepowanie umarza;

3. na podstawie art. 576 § 1 kpk stwierdza, ze w zakresie kar pozbawienia wolnoSci polaczone wyroki nie podlegaja
odrebnemu wykonaniu; natomiast w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu;



4. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie 1 kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu
okresy: od 17 do 18 maja 2017 ., od 31 lipca do 25 paZzdziernika 2017 r., 1 dzien 06 lipca 2017 r., za$ poczatek orzeczonej
w punkcie 1 kary lacznej pozbawienia wolno$ci okresla na dzien 25 pazdziernika 2017 r.;

5. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokata P. M. kwote 147,60 z} (sto czterdzie$ci siedem zlotych
szeStdziesiat groszy) tytulem kosztoéw nieoplaconej obrony, udzielonej skazanemu z urzedu;

6. zwalnia skazanego od kosztow postepowania zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, ktorymi obciaza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 21 marca 2018 r. na skutek sygnalizacji Dyrektora Aresztu Sledczego w P. Sad Rejonowy wszczal postepowanie
o wydanie wyroku lacznego w stosunku do skazanego M. J. (k. 2).

Z urzedu Sad ustalil, ze M. J. zostal skazany nastepujacymi wyrokami (w sprawach karnych):

I. Sadu Rejonowego w K. z dnia 05 czerwca 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K 261/07, za czyn z art. 278 § 1 Kk,
popelniony w dniu 16.04.2007 r. na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora skazany odbyt w catoéci w
okresie od 01.10.2009 r. do 01.06.2010 T.;

II. Sadu Rejonowego w K. z dnia 01 kwietnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt IT K 86/08, za czyn z art. 158 § 1 kk
popehliony w dniu 20.01.2008 r., na kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnoéci, ktéra postanowieniem Sadu
Rejonowego w P. z dnia 20 marca 2009 r. sygn. IT Ko 27/09, zamieniono na kare zastepcza 180 (stu osiemdziesieciu)
dni pozbawienia wolnoéci, ktérg skazany odbyt w catoéci w okresie od 06.04.2009 r. do 01.10.2009 r.;

ITI. Sadu Rejonowego w P. z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 29/12, za czyn z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk , popelniony w dniu 23.11.2011 r. na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z
zaliczeniem okresu tymczasowego aresztowania od 23.11.2011 1. do 24.01.2012 1. oraz od 10.02.2012 r. do 28.02.2012
r., wyrok objety wyrokiem lacznym II K 887/15;

IV. Sadu Rejonowego w P. z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 617/11, za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, popelniony w okresie od 11 do 13 czerwca 2011 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
wyrok objety wyrokiem lgcznym w sprawie II K 887/15;

V. Sadu Rejonowego w P. z dnia 14 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 912/11, za czyny z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 57 a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 27 maja 2011 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra postanowieniem Sagdu Rejonowego w P. z dnia 09 listopada 2013 r. sygn. II Ko 3114/13 zamieniono
na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu, kare skazany odbyl w caloSci w okresie od 24 kwietnia 2012 r. do 24 maja 2012 1.;

VI. Sadu Rejonowego w P. z dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 409/12, za czyn z art. 281 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 06 marca 2012 r., na kare1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktérg skazany odbyl w calo$ci w okresie od 09 stycznia 2013 r. do 22 marca 2014 r., przy zaliczeniu okresu
od 06 do 16 marca 2012 riod 16 do 24 kwietnia 2012 r.;

VII. lacznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 05 lutego 2014 r. sygn. IT K 887/13, obejmujacym skazania ze spraw
jednostkowych: IT K 617/11, I1 K29 /12, w ktdrym orzeczono kare taczng 2 (dwoch) lati 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktora skazany odbyl w caloSci w okresie od 22 marca 2014 r. do 21 grudnia 2015 r. (przy zaliczeniu okreséw
od 23 listopada 2011 r. do 24 stycznia 2012 r., od 10 lutego 2012 r. do 28 lutego 2012 r., od 26 marca 2012 r. do 16
kwietnia 2012 r., od 24 maja 2012 r. do 09 stycznia 2013 r.;



VIII. Sadu Rejonowego w P. z dnia 03 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 454/17, za czyn z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 21 lutego 2017 r., na kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktéra skazany odbywa w okresie od 25 pazdziernika 2017 r. do 23 kwietnia 2019 r.;

IX. Sadu Rejonowego w P. z dnia 14 listopada 2017 r. w sprawie o sygn. akt Il K 427/17, za czyny z art. 278 § 1 kk w zw.
zart. 91 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w okresie od 07 lutego do 22 marca 2017 r., na kare 1 (jednego) roku i 9
(dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbywa w okresie od 08 maja 2019 r. do 01 lutego 2021r.;

X. Sadu Rejonowego w P. z dnia 21 marca 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT K 808/17, za czyn z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 29 stycznia 2017 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktora skazany
odbywa w okresie od 01 lutego 2021 r. do 01 lutego 2022 r., oraz na podstawie art. 33 § 2 kk na kare grzywny 80
(osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesieé¢) zlotych kazda;

XI. Sadu Rejonowego w P. z dnia 19 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT K 173/18, za czyn z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, popeliony w okresie od 06 do 12 lipca 2017 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérg skazany odbywa w okresie od 01 lutego 2022 r. do 28 listopada 2022 r.;

XII. Sadu Rejonowego w P. z dnia 05 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT K 600/17, za czyny z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 2 kk, z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, popelnione w
okresie 17 maja do 02 lipca 2017 r., na kare 1aczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra
skazany odbywa w okresie od 28 listopada 2022 r. do 28 lutego 2027 r., przy zaliczeniu na jej poczet okreséw: od 17
do 18 maja 2017 r., od 31 lipca 2017 r. do 25 paZzdziernika 2017 r.;

XIII. Sadu Rejonowego w P. z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT K 715/17, za czyn z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 06 lipca 2017 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora
skazany odbywa w okresie od 28 lutego 2027 r. do 24 grudnia 2027 r., przy zaliczeniu dnia 06 lipca 2017 r.

M. J. jest kawalerem, ma wyksztalcenie (...). Nie jest zobowiazany alimentacyjnie, ma jedno dziecko. Przed osadzeniem
mieszkal z matka i jej konkubentem. Przebywal w (...) w K., uprzednio w Pogotowiu (...) w P. Od 17 roku zycia
umieszczony byl w (...) w K.. Nie byl uzalezniony od alkoholu, ani substancji psychoaktywnych. M. J. przed osadzeniem
nie mial stalego zatrudnienia, podejmowal sie niewielkich prac dorywczych. Niechetnie podejmowat prace z
kuratorem i nie stosowat sie do zalecenh kuratora dotyczacych podjecia pracy i regulowania zobowigzan ze spraw
sadowych. M. J. do Aresztu Sledczego w P. zostal doprowadzony przez funkcjonariuszy policji w dniu 3 sierpnia 2017 r.
Od czasu osadzenia w obecnej jednostce penitencjarnej zachowanie skazanego okreslane jest jako przecietne. Skazany
odbywa kare pozbawienia wolno$ci w systemie zwyklym, pomimo motywowania go nie wyrazil zgody na odbywanie
kary w systemie programowego oddzialywania. Nie zawsze przestrzega postanowien regulujacych wykonanie kary
pozbawienia wolnosci. Dotychczas byl nagradzany za wykonywanie nieodplatnej pracy, aktywny udzial w akcji pomocy
dzieciom niepelnosprawnym oraz wyr6znianie sie dobrym zachowaniem. Karany byl dyscyplinarnie za odmowy
wykonywania polecen przelozonego, niepoprawne zachowanie, uzywanie wulgaryzmoéw wobec wspotosadzonego oraz
funkcjonariuszy, odmowe przyjecia positku dostarczanego przed administracje jednostki. W grupie wspotosadzonych
funkcjonuje zgodnie i bezkonfliktowo. Skazany nie deklaruje uczestnictwa w podkulturze wieziennej. W trakcie
odbywania kary nie przejawial zachowan agresywnych ani autoagresywnych. Osadzony jest zatrudniony w jednostce
penitencjarnej jako wydajacy positki w oddziale mieszkalnym, prawidlowo wywigzuje sie ze swoich obowiazkow.
Nie jest zainteresowany nauka w szkolach przywieziennych. Uczestniczy w programie resocjalizacji z zakresu
przeciwdzialania agresji i przemocy. W warunkach izolacji odwiedzany byl tylko raz przez siostre i brata, jego relacje
z rodzenstwem sa bardzo dobre. Utrzymuje z nimi kontakt telefoniczny oraz korespondencyjny. M. J. uczestniczy
aktywnie w zajeciach kulturowo-oéwiatowych i sportowych, wolny czas po§wieca na zajecia wlasne. Skazany wzgledem
popelionych w przeszloéci przestepstw odnosi sie malo krytycznie, bagatelizuje swoje postepowanie (opinia o
skazanym k. 81).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Biorac pod uwage zachowanie M. J. w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci jego prognoze postpenitencjarna
nalezy oceni¢ jako przecietna. W ocenie Sadu nie ma wystarczajacych argumentéw aby zredukowaé orzeczone
wzgledem osadzonego kary, a tym bardziej do uksztaltowania tych kar na zasadzie pelnej absorpcji.

Kwestie orzekania kary lacznej reguluje art. 85 § 1 kk. Zgodnie z jego tresScia, jezeli sprawca popemil dwa lub wiecej
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare taczna. Jak
natomiast wynika z § 2, podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu (z zastrzezeniem art.
89 kk) w caloéci lub w czeSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1. Natomiast w mys$l art. 569 § 1
kpk jezeli zachodzg warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych
sadow, wlasciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy w pierwszej instancji

W przedmiotowej sprawie powyzsza przestanka spelniona byla w sprawach Sadu Rejonowego w P. II K 454/17 (pkt
VIII), IT K 427/17 (pkt IX), II K 808 /17 (pkt X), II K 173/18 (pkt XI), Il K 600/17 (pkt XII) i Il K 715/17 (pkt XIII), gdyz
kary pozbawienia wolno$ci orzeczone tymi wyrokami nie zostaly dotad wykonane, a co za tym idzie podlegaly laczeniu,
wszystkie bowiem czyny (jakich dotyczyly skazania w tych sprawach) zostaly popelnione, zanim M. J. rozpoczal za nie
odbywa¢ orzeczone kary pozbawienia wolnoéci.

Jak wynika z treSci art. 86 § 1 kk, sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegodlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia
wolnoéci albo 20 lat pozbawienia wolnoSci; kare pozbawienia wolnoéci wymierza sie¢ w miesigcach i latach. Tym
samym Sad mogt wymierzy¢ M. J. kare laczng pozbawienia wolno$ci od najwyzszej z orzeczonych kar (4 lata i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci - przy zastosowaniu w pelni zasady absorpcji) do ich sumy (10 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci - przy zastosowaniu w pelni zasady kumulacji).

Przy laczeniu kar Sad winien réwniez uwzglednié dyrektywy wymiaru kary wskazane w rozdziale VI kodeksu karnego,
a zatem rodzaj przestepstw popelnionych przez skazanego, stopien spolecznej szkodliwosci, stopien zawinienia. Sad
uwzglednia ponadto te okoliczno$c¢, ze kara ma wymiar spoleczny. Spoleczny w tym znaczeniu, ze jest instrumentem
stuzacym spoleczenistwu do ochrony pewnych wartosci wyrazonych w normach prawnych. Wymierzajac kare Sad
kierowal sie zatem wzgledami prewencji indywidualnej i generalnej (w znaczeniu pozytywnym, a zatem potrzeba
ksztaltowania w spoleczenstwie przekonania o konieczno$ci przestrzegania obowiazujacego prawa). Poza wskazanymi
ogblnymi dyrektywami wymierzajac kare taczna Sad bierze takze pod uwage szczeg6lne okoliczno$ci a mianowicie,
czy pomiedzy poszczegblnymi czynami, za ktére wymierzono kary jednostkowe, istnieje Scisty zwigzek podmiotowy
lub przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest do$¢ odlegly lub w ogdle go brak, a ponadto powinien rozwazy¢, czy
okolicznosci, ktore zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokdéw, przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym
uksztaltowaniem kary tacznej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1983 roku, IV KR 213/83, opubl.
OSNKW 1984, z. 5 — 6, poz. 65).

Majac na wzgledzie, ze wszystkie czyny jednostkowe (jakich dotyczyly skazania w sprawach 11 K 454/17; I1 K 427/17; I
K 808/17; 1 K 173/18; I1 K 600/17; I1 K 715/17) byly przestepstwami skierowanymi przeciwko mieniu, popelnionymi
na szkode r6znych oséb pokrzywdzonych i w krotkim odstepie czasowym, bo w okresie od 29.01.2017r. do 12.07.2017
r., Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do zastosowania wobec skazanego zasady pelnego pochloniecia kar nizszych
przez kare najwyzsza (czyli w tym konkretnym wypadku, do wymierzenia M. J., jako kary lacznej pozbawienia
wolnoéci, kary 4 lat i 6 miesiecy, o co wnioskowat skazany), bowiem wymiar kary przy zastosowaniu tejze zasady
(pelnego pochloniecia) powodowaloby, iz de facto znaczaca czes$¢é przestepczych zachowan skazanego pozostawalaby
bezkarna.

Wymierzenie skazanemu kary lacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji byloby w tych okoliczno$ciach niczym
nieuzasadnione oraz zdecydowanie zbyt lagodne. Nie odpowiadaloby to rowniez celom, jakie stawiane sg przed kara
w postaci prewencji indywidualnej i generalnej. W zwigzku z tym Sad zdecydowal na zastosowanie w stosunku do
skazanego zasady zblizonej do kumulacji i wymierzeniu mu kary lacznej w wymiarze 8 lat pozbawienia wolno$ci. W
ocenie Sadu taka kara jest adekwatna do charakteru popelionych przestepstw, ich iloSci, a jednocze$nie uwzglednia



ona stopien przebiegu resocjalizacji skazanego. Zdaniem Sadu kara bedzie odpowiednia reakcja na czyny, ktoérych
dopuscil sie M. J. i zarazem szansg na zmiane jego postepowania. Wymierzajac ja Sad mial na wzgledzie przede
wszystkim ilos¢ i rodzaj czynow, jak rowniez czas ich popelienia i stopien ich spolecznej szkodliwo$ci. Dodatkowo,
za takim wymiarem kary lacznej, zdaniem Sadu, przemawia opinia z izolacji penitencjarnej na temat skazanego,
ujawniajaca zwlaszcza jego brak krytycznego stosunku do popelionych w przesztoSci czynow.

M. J. odbyt juz kary ze spraw opisanych w punktach I — VII komparycji niniejszego wyroku lacznego, skutkiem czego
brak bylo podstaw do objecia tychze orzeczen wyrokiem lacznym, dlatego — w tym zakresie, stosownie do tresci art.
572 kpk - Sad umorzyl postepowanie.

Stosownie do przywolanych wyzej przepiséw kary orzekane za wykroczenia nie lacza sie z karami orzekanymi
za przestepstwa (jak tez nie lacza sie, w trybie przewidzianym dla wyrokowania lacznego, jak i dla kary lacznej,
kary orzeczone za poszczegbdlne wykroczenia w sprawach jednostkowych). Z tego wzgledu poza obszarem rozwazan
(faktycznych i prawnych) w tej sprawie pozostaly ukarania M. J. w sprawach wykroczeniowych.

Stosownie do tresci art. 576 § 1 kpk wyroki jednostkowe, w zakresie objetym niniejszym wyrokiem lacznym, nie
podlegaja odrebnemu wykonaniu.

W oparciu o opinie z zakladu karnego i odpisy wyrokéw, na podstawie art. 577 kpk Sad zaliczyt skazanemu na poczet
orzeczonej kary lgcznej okres pozbawienia wolno$ci od 17 maja 2017 r. godz. 16:30 do 18 maja 2017 r. godz. 14:15,
od 31 lipca 2017 r. godz. 13:10 do 25 pazdziernika 2017 r. godz. 13:10 i w dniu 6 lipca 2017 r. od godz. 16:50 do godz.
18:55, natomiast poczatek orzeczonej wobec skazanego kary laczonej Sad okreslil na dzien 25 pazdziernika 2017 r.

Zwazywszy, ze w toku postepowania skazany korzystal z wyznaczonego mu obroncy z urzedu, Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz kancelarii adw. P. M. wynagrodzenie w wysoko$ci 147,60 z} tytutem kosztéw nieoplaconej obrony
(facznie z VAT), stosownie do tresci § 17 ust. 5 rozporzadzenia MS z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Majac na uwadze fakt, iz M. J. obecnie odbywa kare pozbawienia wolnoéci, Sad zwolnit go od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.



