Sygn. akt IT K 818/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2018 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: staz. Justyna Doroslawska

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2018 roku sprawy
D.K.s.S.1G.zdomuP. ur. (...)wP.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 8 listopada 2017 roku godz. 13.45 w P. przy ul. (...)w sklepie zoologicznym grozil pozbawieniem zycia K. J.,
przy czym grozby te wzbudzily u zagrozonego uzasadniona obawe, ze zostana spetlnione

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk

2. wdniu 8 listopada 2017 roku godz. 13.45 w P. przy ul. (...) w sklepie zoologicznym grozil pozbawieniem zycia P. W.,
przy czym grozby te wzbudzily u zagrozonej uzasadniona obawe, ze zostana spelnione

fj. o czyn z art. 190 § 1 kk

3. w dniu 8 listopada 2017 roku godz. 13.45 w P. przy ul. (...)w sklepie zoologicznym grozil pozbawieniem zycia R. K.,
przy czym grozby te wzbudzily u zagrozonego uzasadniona obawe, ze zostana spelnione

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk
orzeka

1. w miejsce czyndw zarzuconych w punktach od 1 do 3 aktu oskarzenia uznaje oskarzonego D. K. za winnego tego, ze
w dniu 08 listopada 2017 roku ok. godz. 13.45 w P. przy ul. (...) w sklepie zoologicznym grozil pozbawieniem zycia K.
J.,P.W.iR. K., przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonych uzasadniong obawe, ze zostana spelnione tj. czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 kk i na podstawie art. 66 § 11 2 kk, 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie
karne przeciwko D. K. na okres proby 1 (jednego) roku;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 500 (piecset) zlotych;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
postepowania oraz wymierza mu 60 (sze$¢dziesiat) ztotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE



(na podstawie art. 423 § 1a kpk w zakresie ograniczonym do rozstrzygniecia o konsekwencjach
prawnych czynu)

Zgodnie z trescia art. 66 § 1 kk - sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie
popehi przestepstwa. W mySl art. 66 § 2 kk, warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa
zagrozonego kara przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Przypisany oskarzonemu wystepek z art. 190 § 1 kk jest zagrozony alternatywnie - karami grzywny, ograniczenia
wolno$ci i pozbawienia wolnoéci do lat dwoch, co sytuuje go w kategorii czynéow kwalifikujacych sie do objecia
warunkowym umorzeniem. Analiza podmiotowo-przedmiotowych okolicznoéci czynu uprawniala do wniosku,
ze stopien jego spolecznej szkodliwo$ci nie jest znaczny, a postawa i warunki osobiste oskarzonego pozwolily
prognozowac, ze pomimo umorzenia postepowania porzadek prawny nie dozna w przysztoéci z jego strony zadnych
naruszen.

D. K. godzil wprawdzie w cenione dobro prawne, jakim jest cudze poczucie bezpieczenistwa, ale uczynil to pod
wplywem chwilowego, przemijajacego gniewu, o czym $wiadczy fakt, ze jego zachowanie mialo charakter jednorazowy.
Wypowiedziana przez niego grozba ograniczyla sie do jednego zdania skierowanego jednocze$nie do trojga adresatow
i nie towarzyszyly jej zadne inne gesty, czy stowa mogace podnosi¢ poziom obaw pokrzywdzonych, ze grozba ta
zostanie spelniona. Modyfikacja oczywiscie blednej konstrukeji wielosci czynoéw zastosowanej w akcie oskarzenia
i przyjecie w ich miejsce jednego wystepku przywracalo zatem proporcje pomiedzy rzeczywista waga naruszenia
prawa, a jego kwalifikacja prawna tonujac jednocze$nie obraz zachowania oskarzonego. Zdarzenie mialo swoje
ewidentne podloze emocjonalne, zwigzane z funkcjonowaniem na lokalnym rynku sklepé6w konkurujacych w tej
samej branzy i poza jednorazowym epizodem nie mialo zadnych innych konsekwencji. D. K. dzial motywowany
troska o dobre imie swojego pracodawcy wystepujacego pod uznang marka (...) , pod ktéra niejednokrotnie sie
podszywano szkodzac jej wizerunkowi. Sposob jego dzialania nie przybral zadnej szczeg6lnej formy, lecz sprowadzal
sie do odbycia jednej rozmowy z pracownikiem konkurencyjnego sklepu w toku, ktorej padlo zdanie ,lby wam z
karkow spadng” . Cho¢ trudno zaprzeczy¢, ze ta wysoce nieparlamentarna fraza zawiera w sobie ceche grozby karalnej
i zostala zinterpretowana, jako zapowiedZ pozbawienia zycia, to jednocze$nie towarzyszaca jej uzasadniona obawa, ze
zostanie ona spelniona byla krotkotrwala i nie osiagnela poziomu wyjatkowej paniki. Przeciwnie, dzieki przytomne;j
analizie R. K. bardzo szybko stalo sie jasne, ze pogrozke wypowiedzial kierownik konkurencyjnego sklepu, a nie
anonimowy gangster, co bez watpienia zlagodzilo stres i redukowalo obawe o bezpieczenstwo pokrzywdzonych.
Moment popelienia przestepstwa zostal utrwalony dzieki kamerom przemyslowym, co pozwala stwierdzi¢, ze
rozmoéwca oskarzonego — K. J. nawet nie przerwal swojej pracy i spokojnie kontynuowal ja juz po przyjeciu do
wiadomosci stow D. K.. Wszyscy pokrzywdzeni w toku rozprawy zgodnie przyznali, ze ich obawy o realizacje grozby
stopnialy i trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze bole$niej niz sama grozbe w/w odczuli uszczerbek na godnos$ci osobistej
wywolany niewlasciwym zachowaniem oskarzonego.

Sam D. K. przeprosil pokrzywdzonych i szeroko opisal okolicznosci, ktére sktonily go do wizyty w konkurencyjnym
sklepie. W $wietle jego przekonujacej relacji nie moze by¢ cienia watpliwosci, ze incydent z 8 listopada 2017
r. stanowil efekt nadmiaru emocji, podsycanych systematycznym podszywaniem sie pod marke (...). Emocje te
postepowanie karne skutecznie wytlumito i z pewno$cia miato duzy walor edukacyjny. Oskarzony dotad nie mial
zatargéw z prawem, jest czlowiekiem wiodacym ustabilizowane zycie, jako kierownik sklepu cieszy sie zaufaniem
swojego pracodawcy. Nie ma zadnych powodow, aby watpic, ze zastosowana forma reakcji na przestepstwo bedzie dla
niego wystarczajaca nauczka, co jednoczes$nie czynilo wystarczajacym zastosowanie minimalnego, rocznego okresu
proby. Efekt resocjalizacyjny utrwali orzeczone z mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk Swiadczenie pieniezne w
kwocie dostosowanej do wagi czynu i sytuacji materialnej sprawcy.



O kosztach postepowania orzeczono w my$l art. 627 kpk, przy czym na wydatki Skarbu Panstwa zlozyly sie koszt
uzyskania karty karnej i ryczalt za doreczenia. Oplate wymierzono stosowanie do art. 7 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223).



