Sygn. akt I K 525/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: sekretarz sadowy Marta Owczarek

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2018 roku sprawy
1. B. 1.

s.M.il. zdomu P.

ur. (...)

w P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 lutego 2017 roku ok. godz. 18:30 w m-$ci S. ul. (...) powiat (...), woj. (...), wspolnie i w porozumieniu z D. I.
dokonal pobicia P. O., narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 157 §
1 kk, w ten sposdb, ze bit go pie$ciami po glowie i twarzy, w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania
wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, ztamania ko$ci nosa i sttuczenia lewej strony twarzy z obrzekiem, ktore
to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadéw jego ciala trwajace dtuzej niz siedem dni - w rozumieniu
przepisow Kodeksu Karnego

to jest o przestepstwo okreslone w art. 158 § 1 kk
II. D. I.

s.M.il.zdomu P.

ur. (...)

w P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 lutego 2017 roku ok. godz. 18:30 w m-Sci S. ul. (...) powiat (...), woj. (...), wspolnie i w porozumieniu z B. L.
dokonal pobicia P. O., narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 157 §
1 kk, w ten sposob, ze bil go pie$ciami po glowie i twarzy, w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania
wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, ztamania ko$ci nosa i sthuczenia lewej strony twarzy z obrzekiem, ktore
to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow jego ciala trwajace dluzej niz siedem dni - w rozumieniu
przepisow Kodeksu Karnego



to jest o przestepstwo okreslone w art. 158 § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego B. I. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 37a kk w zw. z
art. 158 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w liczbie 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej stawki na
kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego B. I. nawigzke na rzecz P. O. w kwocie 1.000 (jednego tysiaca)
zlotych;

3. oskarzonego D. I. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 37a kk w zw. z
art. 158 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w liczbie 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej stawki na
kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

4. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego D. I. nawigzke na rzecz P. O. w kwocie 1.000 (jednego tysiaca)
zlotych;

5. zasadza od oskarzonych B. I. i D. I. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 145,90 (sto czterdziesci pie¢ zlotych
dziewiecdziesiata groszy) zlotych tytutem zwrotu wydatkéw postepowania oraz wymierza im po 200 (dwiescie) ztotych

tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Matka pokrzywdzonego P. O. — D. O. (1)od wielu lat zamieszkuje w mieszkaniu swojego konkubenta, w bloku przy
ul. (...) w S., gdzie pietro wyzej mieszka réwniez rodzina I.. Relacje sgsiedzkie miedzy w/w nie ukladaly sie dobrze.
Oskarzeni B. I. i D. I. uwazali, ze D. O. (1) i jej partner zaklocaja spokdj mieszkancom i naduzywaja alkoholu, a w
zwigzku z tym mieli pretensje rowniez do pokrzywdzonego, ktdry wprawdzie nie mieszkal z matka, ale systematycznie
u niej bywal. Na tym tle pomiedzy P. O., a B. I. kilka razy doszlo do ostrzejszej wymiany zdan. Z kolei D. O. (1) uwazala
rodzine I. za konfliktowa, a B. I. zarzucala, Ze na nig naplul i wielokrotnie jej ublizal.

Dowdd: zeznania P. O. k. 125v, wyjaénienia D. I. k. 124v

W dniu 23 lutego 2017 r., ok. godz. 17:00 wracajacy z piwnicy B. I. spotkal na klatce schodowej idacego do matki P.
O.. Pokrzywdzony byl pod wplywem alkoholu. Pomiedzy mezczyznami ponownie doszlo do scysji, w toku ktorej D. O.
(2) nawiazal do zachowania sgsiadoéw i ublizyl matce pokrzywdzonego. Pokrzywdzony wszedl do mieszkania matki, a
zdenerwowany oskarzony pobiegl do swojego mieszkania, gdzie zostawil wiaderko z ziemniakami, opowiedziat bratu
o awanturze z sasiadem, po czym ponownie wrocit na klatke schodowa. Tuz za nim wybiegl B. I.. Obaj oskarzeni
zeszli pietro nizej, gdzie w otwartych drzwiach stali D. O. (1) i jej syn. Mocno zdenerwowany D. 1. zbiegl ze schodow i
dwukrotnie uderzy} pokrzywdzonego piescia w twarz. Uderzenia zamroczyly pokrzywdzonego, ktory skulil sie i opart
o futryne. Wowczas, podszed! do niego B. 1., ktory wezeéniej obserwowat zachowanie swojego brata i biorgc duzy
zamach reka sam takze uderzyl pokrzywdzonego pie$cia w glowe. Bracia I. ublizali réwniez jego matce. Po incydencie
obaj oskarzeni uciekli do swojego mieszkania.

Dowéd: zeznania D. O. (1) k. 17-17vi k. 127v-128, zeznania P. O. k.
5-6 i czeSciowo k. 125v-126

Odglosy awantury na klatce schodowej slyszeli lokatorzy bloku — J. K. i W. J.. Oboje rozpoznali glosy B. i D. I. oraz P.
0., ale nie wychodzili z wlasnych mieszkan nie chcac miesza¢ sie w konflikt sasiadéw. Zadne z nich nie mialo zastrzezen
do zachowania pokrzywdzonego i nie uwazali, aby w mieszkaniu jego matki miala miejsce jakakolwiek patologia. J.
K. miala natomiast zastrzezenia do zachowania mlodszego z braci I. — B.. W. J. przystuchujac sie wrzaskom i krzykom



nabral przekonania, ze to oskarzeni zachowuja sie prowokacyjnie i sa bardziej agresywni totez nie miat watpliwosci,
ze to oni byli strong atakujaca.

Dowod: zeznania J. K. k. 126v-1271 k. 11-11v, zeznania W. J. k.
127- 127vik. 14v

Jeszcze tego samego dnia, ok. godz. 18:20 pokrzywdzony trafil na Izbe Przyjeé (...) im. (...) na ul. (...) w P., ze wstepnym
rozpoznaniem wielokrotnego zltamania ko$ci czaszki i twarzoczaszki. W epikryzie, jako przyczyne urazu wpisano
»pobicie” i wreczono mu skierowanie do poradni specjalistycznej. Pokrzywdzony zlozyl oficjalne zawiadomienie o
przestepstwie w dniu 1 marca 2017 r., bowiem choé zglosit sie do KP w S. juz 25 lutego 2017 r. nie byl w stanie
uczestniczy¢ w czynno$ciach procesowych z uwagi na nietrzezZwo$c.

Dowdd: karta informacyjna k. 4, skierowanie k. 3, notatka urzedowa k. 1 i protokot badania
trzezwosci k. 2

W wyniku zdarzenia P. O. doznatl zlamania wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, ztamania koSci nosa i
stluczenia lewej strony twarzy z obrzekiem, co prowadzilo do naruszenia czynno$ci narzadoéw jego ciala na okres
dluzy niz 7 dni. Brak plaszczyznowych otaré skdry twarzy i ran na wypuklych miejscach twarzy stanowiacych typowe
nastepstwo upadku osoby nietrzezwej pozwala wykluczy¢ tego typu mechanizm urazu i nalezy przyjac, ze obrazenia
powstaly w wyniku pobicia.

Dowdd: opinia lekarska k. 26-27

Pokrzywdzony nie korzystal ze zwolnienia lekarskiego i po zajéciu z 23 lutego 2017 r. nie przerwal pracy zarobkowe;j.
Weiaz jednak utrzymuja sie skutki urazu i konieczne jest dalsze leczenie skrzywionej przegrody nosa.

Dowdd: zeznania P. O. k. 126

D.I. ma 32 lata, legitymuje sie wyksztalceniem $§rednim ogblny, prowadzi wlasna firme deklarujac z tego tytutu doch6d
na poziomie 3.500 zl netto. Jest kawalerem, ma 5-miesieczne dziecko, w przesztoSci byt karany.

Dowod: o$wiadczenie oskarzonego D. I. k. 123v, dane z KRK k. 49

B. 1. ma 22 lata, dysponuje wyksztalceniem zasadniczym w zawodzie mechanik samochodowy. Jest bezdzietnym
kawalerem, pozostaje w zatrudnieniu z dochodem ok. 2.000 zt brutto i dotychczas nie byt karany.

Dowdd: o$wiadczenie oskarzonego B. I. dane z KRK k. 38

Obaj oskarzeni sa zdrowi, nie pozostaja w zainteresowaniu policji, nie obracaja sie w $rodowisku o cechach
jakiejkolwiek patologii. W miejscu zamieszkania opinie na temat w/w sg podzielone, ale nie ma konkretnych sygnalow
o przejawach ewentualnej demoralizacji oskarzonych.

Dowod: wywiady Srodowiskowe k. 100-101 1 k. 103-104

Oskarzony D. I. nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym
korzystal z prawa do odmowy zlozenia wyjasnien, a na rozprawie sadowej, decydujgc sie jedynie na udzielanie
odpowiedzi na zadawane pytania wyjasnil, ze matka pokrzywdzonego oraz jej konkubent sa ucigzliwymi sasiadami
i wielokrotnie zaklocali spokéj jego rodziny. Zaprzeczyl, aby w dniu zdarzenia doszlo do rekoczynow, a jedynie
przyznal, ze brat byl na tyle ,zezloszczony” spotkaniem z P. O., ze postanowil wyjs¢ z mieszkania i wyjas$nié ,,dlaczego
pokrzywdzony ma jaki§ problem”. Dodal, ze poszed}l wtedy za nim, ale do zadnego kontaktu fizycznego nie doszlo,
gdyz pokrzywdzony i jego matka byli pijani totez dyskusja z nimi nie miala sensu. Potwierdzil, ze pod adresem D. O.



(1) uzyt kilku wulgarnych stow. D. I. podkreslil, ze P. O. byl czerwony na twarzy, wiec obawiajac sie jego ewentualnych,
blizej niesprecyzowanych oskarzen poprosil swoja matke, aby wezwala policje.

Dowod: wyjasnienia oskarzonego D. I. k. 46-471 k. 124-125

Oskarzony B. I. takze nie przyznal sie do popehienia zarzuconego mu czynu. Na etapie przygotowawczym podal,
ze mijajac na schodach w dniu zdarzenia P. O. zwr6cil mu jedynie uwage na nocne awantury i libacje alkoholowe. Do
wymiany zdan wtracita sie matka pokrzywdzonego, wiec zawolal brata, ktory ,,zaczal sie wyklocaé¢”. Wykluczyl jednak
jakikolwiek atak fizyczny na P. O.. Na rozprawie sagdowej skorzystat z prawa do milczenia.

Dowod: wyjasnienia oskarzonego B. I. k. 42-43 i k. 124
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyniki postepowania dowodowego uprawniaja do wniosku, ze obaj oskarzeni popelnili zarzucone im czyny. Na ich
sprawstwo wskazuja zar6wno dowody osobowe w postaci zeznan D. O. (1), P. O.,J. K.i W. J., jak i dowody nieosobowe
— karta informacyjna z Izby Przyjec¢ oraz opinia lekarska.

Pokrzywdzony i jego matka, poza oskarzonymi, byli jedynymi bezposrednimi uczestnikami catego zdarzenia i ich
relacje niewatpliwie mozna uznaé za zbiezne. Jedyna ro6znica miedzy nimi zarysowala sie dopiero na rozprawie,
kiedy P. O. podal inng niz na etapie przygotowawczym kolejno$¢ zadania ciosoéw przez braci I.. Okolicznoéé ta nie
moze by¢ jednak zréodlem deprecjonowania wiarygodnoéci pokrzywdzonego, poniewaz on sam przekonujaco wyjasnil
rozbiezno$ci w swoich zeznaniach. Po pierwsze — od zdarzenia uplynelo sporo czasu, po drugie, rozegralo sie ono
blyskawicznie, po trzecie, P. O. nie kryl, ze byl wowczas pod wplywem alkoholu, a nieoczekiwane uderzenie dodatkowo
go zamroczylo. D. O. (1) nie miala Zadnych watpliwosci, co do sekwencji wydarzen i opisywala je analogicznie na
obu etapach postepowania, totez to jej wersja w calo$ci zastuguje na wiare. Z relacji obojga w/w wynikalo za$ to,
ze uderzenia zadali pokrzywdzonemu kolejno obaj oskarzeni, w toku tej samej scysji i w ewidentnym z nig zwigzku.
Obaj rowniez ublizali pokrzywdzonemu i jego matce. Ponadto, P. O. i D. O. (1) podali analogiczne motywy zajcia,
przez co ich relacje logicznie wpisujg sie w kontekst konfliktu sasiedzkiego, na jaki wskazywali rowniez B. i D. I..
Warto dodaé, ze P. O. zeznawal w sposoéb wywazony, nie dgzyt do demonizowania zajscia, dystansowat sie od konfliktu
sasiedzkiego, wyraZznie eksponowal swoja dobra wole w ugodowym zakoniczeniu nieporozumienia. Uczciwie przyznal,
ze w chwili zdarzenia byl nietrzezwy i nie wszystko pamieta, nie formulowal wygbérowanych zadan materialnych,
a nawet potwierdzil, ze w mieszkaniu jego matki moglo rzeczywiscie dochodzi¢ do sytuacji zaklécajacych spokoj
sgsiadom. W ocenie Sadu, pokrzywdzony nie jest wiec typem pieniacza czerpigcego satysfakcje z procesu karnego
przeciwko ludziom, z ktérymi jest skonfliktowany, co tylko utwierdza w przekonaniu, ze jego zeznania sa wiarygodnym
zrodlem informacji.

Wersje pokrzywdzonego i jego matki wspieraja nadto zeznania lokatoréw bloku - J. K. i W. J.. Wprawdzie zadne
z nich nie widzialo zdarzenia, ale oboje slyszeli awanture rozgrywajaca sie na klatce schodowej i rozpoznali glosy
jej uczestnikdéw. Fakt ten nie moze dziwi¢, bowiem zaréwno uczestnicy scysji jak i w/w $wiadkowie sg wieloletnimi
sgsiadami i dobrze sie znaja. Trudno réwniez kwestionowac to, ze zaslyszane krzyki pozwolily W. J. zorientowac sie,
kto jest w rozgrywajacej sie awanturze jest strona dominujaca, bowiem wysnucie takiego wniosku umozliwia zwykle
do$wiadczenie zyciowe.

Wreszcie, wersja D. i P. O. znajduje logiczne odzwierciedlenie w dowodach nieosobowych, zwlaszcza w opinii lekarskiej
stwierdzajacej rodzaj i rozmiar obrazen ciala, jakich doznal pokrzywdzony. Opinia ta nie nasuwa zadnych zastrzezen
i w sposob oczywisty koresponduje z karta informacyjna Izby Przyje¢ sporzadzona bezposrednio po zdarzeniu. Brak
Sladow kontaktu z podlozem na twarzy pokrzywdzonego, kaze wykluczy¢ jakikolwiek inny poza pobiciem mechanizm
jego urazow.

Zeznania I. I. (3) nie zaslugiwaly na wiare. Przede wszystkim matka oskarzonych nie byta naocznym $wiadkiem
calego zajScia, bo jak sama przyznala, zeszla na polpietro pdzniej niz jej synowie. Zwazywszy, ze wypadki potoczyly



sie blyskawicznie, a I. I. (3) zauwazyla jedynie opuchnieta i zaczerwieniona twarz pokrzywdzonego, nalezalo dojs¢ do
wniosku, ze matka oskarzonych pojawila sie na klatce schodowej juz po zadaniu cioséw P. O.. Nadto, sam fakt, ze
tak usilnie naklaniata syn6w do powrotu do mieszkania §wiadczy o tym, ze doskonale zdawala sobie sprawe z powagi
sytuacji, bo awantura byla glosna i miala gwaltowny przebieg. Niezaleznie od powyzszego, I. I. (3) zeznawala z wyrazna
intencja lagodzenia obrazu zachowania synow i jednocze$nie zdyskredytowania P. O. i jego matki, przez co jej relacja
jest obarczona nadmiarem osobistego stosunku do przedmiotu procesu. W ocenie Sadu, nawet gdyby I. 1. (3) widziala
synow bijacych pokrzywdzonego nie bylaby sklonna, aby fakt ten wyjawicé.

Wyjaénienia B. L. i D. L. zaslugiwaly na wiare jedynie w czesci dotyczacej udzialu w awanturze z pokrzywdzonym i
jego matka oraz jej podloza. Nabrzmiewajace od dluzszego czasu emocje i nieche¢ wobec sasiadow postrzeganych,
jako ucigzliwi logicznie thumaczy wybuch agresji oskarzonych i motywy ich dzialania. Dlatego tam, gdzie oskarzeni
przeczyli atakowi fizycznemu na P. O., a jednocze$nie eksponowali wlasne zdenerwowanie i potwierdzali udzial w
klotni z sagsiadami — nie mozna ich wyjasnien zaakceptowac. W ocenie Sadu, twierdzenia oskarzonych sa w tej czeSci
oderwane od realiéw sytuacyjnych, sprzeczne z logika i stoja w jawnej opozycji do potwierdzonych dokumentacja
lekarska obrazen ciala stwierdzonych tuz po zdarzeniu u pokrzywdzonego. Sugestia, jakoby obrazenia te powstaly
wecze$niej, na skutek upadku nietrzezwego pokrzywdzonego nie tylko rozmija sie z opinig lekarska, ale réwniez ze
zdrowym rozsadkiem. Trudno racjonalnie broni¢ tezy, ze P. O. przez kilka dni funkcjonowal ze zlamanym nosem i
zlamana zuchwa, a na pomoc medyczna zdecydowat sie akurat w dniu 23 lutego 2017 r. tuz po awanturze z sasiadami.

Wobec tak przeprowadzonej oceny dowodéw oskarzonym nalezalo przypisa¢ czyn okre$lony w art. 158 § 1 KKk,
penalizujacy udzial w bojce lub pobiciu, w ktérym naraza sie czlowieka na bezpos$rednie niebezpieczenistwo utraty
zycia albo nastgpienie skutku okre§lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 kk. Stan niebezpieczenstwa, o ktérym
mowa, musi by¢ rozumiany jako sytuacja realnie zagrazajaca wskazanymi konsekwencjami i to bez wzgledu na to, czy
ofiara faktycznie odniosla jakikolwiek uszczerbek na zdrowiu. Stanowisko to nalezy uzna¢ za ugruntowane, bowiem
znajdujgce wyraz w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (v. np. postanowienie SN z 29 stycznia 2007 r., IIT KK
381/06, LexPolonica nr 1313914, Orz. Prok. i Pr. 2007, nr 5, poz. 8). W konsekwencji tego, rownie powszechnie uznaje
sie, ze narazenie czlowieka na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w
art. 156 § 1lub w art. 157 § 1 stanowi ustawowe znamie stypizowanych w art. 158 § 1 k.k. przestepstw pobicia lub bojki
(v. postanowienia SN z 20 wrzeénia 2007 r., I KZP 30/07, LexPolonica nr 1589176, OSNKW 2007, nr 11, poz. 79;
zob. takze wyrok SN z 7 stycznia 2008 r., IV KK 342/07, LexPolonica nr 1854133). Analizujgc ustalony stan faktyczny
przez pryzmat w/w kryteridw, nalezato doj$¢ do przekonania, ze oskarzeni D. I. i B. I. spowodowali realne zagrozenie
wystapieniem skutku, o ktéorym mowa w art. 157 § 1 kk. Kolejno, z zaskoczenia zadali nietrzeZwemu pokrzywdzonemu
ciosy w obrebie glowy, a o sile uderzen §wiadczy fakt, ze ztamaniu ulegly dwie koSci w obrebie twarzoczaszki. Nie moze
byt zadnej watpliwoSci, co do tego, ze oskarzeni dziatali w warunkach wspoldzialania przestepczego, bowiem obaj
uczestniczyli w tej samej awanturze, postrzegali pokrzywdzonego jako wspolnego wroga, a kwestie rozprawienia sie
nim uwazali za wspoélny cel. Dzialali w sposob skoordynowany przystepujac do ataku kolejno i zdajac sobie sprawe
z udzialu we wspoélnej akcji.

Ustalajgc rodzaj i rozmiar represji karnej Sad obowiazany byt kierowac¢ sie dyrektywami wymiaru kary wskazanymi
w art. 53 kk baczac, by orzeczona kara nie przekraczala stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, jakiego dopuscili sie oskarzeni uznac¢ nalezalo za znaczny. Przesadza o
tym analiza tych elementow, jakie nakazuje uwzglednia¢ art. 115 § 2 kk. Oskarzeni zaatakowali dobro tradycyjnie
pojmowane, jako najcenniejsze i korzystajace ze szczego6lnej ochrony prawnej. Ich zachowanie przypominato samosad,
bowiem obaj przyznali sobie prawo do wymierzenia sprawiedliwo$ci atakujac czlowieka, ktorego nie akceptowali,
jako sasiada. Nie trudno wyobrazié sobie konsekwencje poblazania tego rodzaju aktom przemocy i ,brania spraw we
wlasne rece”, jak uczynili oskarzeni. Nawet jesli pokrzywdzony w ich ocenie Zle sie prowadzil, nic nie usprawiedliwia
brutalnego ataku, oznaczajacego cierpienie fizyczne i bolesny uraz. Oskarzeni nigdy nie zainteresowali sie jego losem i
nie dazyli do naprawienia szkody, a przeciwnie, caly wysilek skupili na dyskredytowanie P. O. i prezentowaniu siebie,
jako ofiar jego stylu zycia.



Analizujac wlaéciwos$ci i warunki osobiste oskarzonych, Sad doszed}! do przekonania, ze najwlasciwsza reakcja na
popelnione przestepstwo bedzie kara o charakterze finansowym. Naruszenie prawa stanowilo rezultat chwilowej
przewagi emocji nad rozsadkiem i kulminacyjny moment sporu sasiedzkiego, jaki narastal od dluzszego czasu.
Oskarzeni nie przygotowywali sie do przestepstwa, ale zareagowali impulsywnie na kolejna scysje z sasiadem. Obaj
wioda ustabilizowane Zycie, samodzielnie sie utrzymuja, a ich dotychczasowy tryb Zycia nie wskazuje, aby zdradzali
inklinacje do stosowania przemocy. W tym stanie rzeczy, z mocy art. 37a kk wymierzono im kary po 100 stawek
dziennych grzywny ustalajgc warto$c jednej stawki na poziomie adekwatnym do ich mozliwo$ci materialnych. Na
podstawie art. 46 § 2 kk zasgdzono nadto nawiazki na rzecz pokrzywdzonego w kwotach po 1.000 zl, albowiem trwajace
leczenie i perspektywa zabiegu korygujacego przegrode nosowa nie pozwalaja jeszcze na definitywne oszacowanie
rozmiaréw wyrzadzonej szkody na osobie.

O kosztach postepowania orzeczono w mysl art. 627 kpk. Wydatki postepowania objely koszt uzyskania kart karnych
i opinii lekarskiej oraz ryczalt za doreczenia a oplate stanowi rownowarto$¢ 10% wymierzonych grzywien.



