Sygn. akt II. K. 84/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2017 r.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w Wydziale IT Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: aplikant Olga Jagielto

w obecnosci Prokuratora: asesora Katarzyny Majdy

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2017 roku sprawy

K. K. (1), s. M. i M., urodzonego (...) w P. (...)skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 28 sierpnia 2014 r. w sprawie II K 351/14 za czyn z art. 242 § 3 kk popelniony
3 kwietnia 2014 r. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci; skazany ma odbywa¢ kare od 8 stycznia 2020 r. do 8
marca 2020 T.

II. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 24 lutego 2016 r. w sprawie II K 717/15 za czyn z art. 280 § 1 kk popeliony 19
czerwca 2015 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, oraz za czyn z art. 280 § 1 kk oraz za czyn popelniony 27 wrzeSnia
2015 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare taczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; skazany odbywa
kare od 15 maja 2016 r. do 8 stycznia 2020 .

1. na podstawie art. 85 § 1 - 2 kk, art. 85 a kk, art. 86 § 1 kk wymierza skazanemu M. K. z wyrokéw opisanych w
punktach L. i II. kare taczna 3 (trzech) lat i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okresy pozbawienia
wolnoSci od 28 wrze$nia 2015 r. godzina 00:00 r. do 28 wrze$nia 2015 r. godzina 00:00, od 3 listopada 2015 r. godzina
00:00 do 3 listopada 2015 r. godzina 00:00, od 15 maja 2016 r. godzina 18:30 ze sprawy opisanej w punkcie II przy
czym 1(jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rownowazny 1 (jednemu) dniowi kary pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 576 kpk orzeka, ze wyroki podlegajace polaczeniu nie podlegaja wykonaniu w zakresie objetym
niniejszym wyrokiem lgcznym a w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu;

4. zwalnia skazanego od wydatkéw postepowania, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany K. K. (1) wnitsl o wydanie wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w P. (...). i R. o sygnaturach: II W 627/11, II K
871/12, 11 K999/10, I1 K 351/14, II K 717/15 przy zastosowaniu zasady absorpcji.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 85 § 1 kk w brzmieniu od 1 lipca 2015 roku, jezeli sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna. Podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajagce wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czesci
kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1 ( art. 85 § 2 kk).



Z urzedu ustalono, iz K. K. skladal juz wniosek o wydanie wyroku lgcznego obejmujacego skazania wyrokami: II W
627/11(SRP.(...).),IIK871/12(SRP.(...).),IIK999/10 (SRR.),IIK351/14 (SRP.(...).) jaki VIIK 556/04 (SR P. (...).),
II1K755/04 (SRP.(...).),IIK9o2/06 (SR L.), I K440/10 (SR P. (...)iII K973/10 (SR P. (...)). Postanowieniem z dnia
26 listopada 2014 roku, sygn. akt IT K 330/14 postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego ww. sprawy
zostalo umorzone. W postepowaniu tym Sad badat kwestie dopuszczalnosci wydania wyroku lacznego na gruncie
obowiazujacych woéwczas przepisow.

Nie bylo mozliwe polaczenie kar z w/w spraw z kara w sprawie II K 717/15 na zasadach obowiazujacych do 1 lipca
2015 r., albowiem przestepstwo za ktoére wymierzono skazanemu kare w tej sprawie skazany popelnil po zapadnieciu
wyrokow w sprawach IT'W 627/11 (SR P. (...).), II K871/12 (SR P. (...).),I1K999/10 (SR R.), IT K 351/14 (SR P. (...)jak
iVII K 556/04 (SR P. (..)II K755/04 (SR P. (...).), I K902/06 (SR L.), Il K 440/10 (SR P. (...).) iIl K973/10 (SR P.
(...)). Nie zostala spelniona przestanka z art. 85 kk w poprzednim brzmieniu w postaci popelnienia przestepstw zanim
zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich.

Zmiana przepiséw dotyczacych kary lacznej wprowadzona nowelizacja, ktéra weszla w zycie 1 lipca 2015 r. nie dala
Sadowi mozliwosSci polaczenia kar z w/w spraw z karg wymierzonym ostatnim chronologicznie wyrokiem. Otéz
wszystkie kary z wymienionych wyzej spraw zostaly juz w caloéci wykonane, co nie pozwala na ich polaczenie z karami
wymierzonymi wyrokami w sprawach II K 717/15 i IT K 351/14, ktore sa aktualnie wykonywane. Laczeniu podlegaja
bowiem tylko kary niewykonana — niedobyte (art. 85 § 2 kk).

Natomiast obecnie obowigzujace przepisy otworzyly mozliwo$¢ polaczenia kar w dwoch ostatnich sprawach z karty
karnej:

I. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 28 sierpnia 2014 r. w sprawie II K 851/14 za czyn z art. 242 § 3 kk popelniony
3 kwietnia 2014 r. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. Sadu Rejonowego w P. (...). z dnia 24 lutego 2016 r. w sprawie IT K 717/15 za czyny z art. 280 § 1 kk popelnione
19 czerwca 2015 r. i 27 wrzeénia 2015 r. na kare laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

W ich przypadku spelnione zostaly przestanki do wydania wyroku lacznego opisane w art. 85 § - 4 kk. Kary orzeczone
tymi wyrokami sa tego samego rodzaju — sa to kary pozbawienia wolnosci i obie podlegaja wykonaniu, zostaly wydane
przez polski sad a skazany nie popelnil Zadnego z przestepstw w trakcie odbywania kary za drugie podlegajacej
laczeniu:

- kara w sprawie II K 717/15 zostala wprowadzona do wykonania w dniu 15 maja 2016 r, koniec kary przypada na
dzien 08 stycznia 2020r.;

- kara w sprawie II K 351/14 zostanie wprowadzona do wykonania w dniu 8 stycznia 2016 roku, jej koniec przypadnie
na dzien 8 marca 2020 rok.

Okreslajac wymiar kary tacznej Sad mial na wzgledzie tre$¢ art. 86 § 1 kk wskazujacy granice kary lacznej, biegnace
od najsurowszej z kar jednostkowych do sumy tych kar. Zatem ,poruszat sie” w przedziale od 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci pozbawienia wolnosci (kara najsurowsza ze sprawy II K 717/15) do 3 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (suma kar z obu wyrokéow).

Zgodnie z art. 85a kk, orzekajac kare laczna, Sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktére kara ma osiggngé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Zgodnie z pogladami doktryny, dyrektywa zawarta w wyzej wymienionym przepisie ma jedynie charakter kierunkowy,
i w dalszym ciagu, takie okolicznoéci jak tozsamos$é rodzajowa czyndéw przestepnych i ich blisko$é czasowa moga
by¢ w aktualnym stanie prawnym brane pod uwage — na korzy$¢ oskarzonego — przy wymiarze kary lacznej. W



przypadku skazanego takie okolicznoSci nie zachodzily, bowiem popelnione przestepstwa dzielil dlugi okres czasu —
uplynal ponad rok miedzy popelieniem obu przestepstw, wymierzone byly one réwniez przeciwko r6znym dobrom
(mienie, zdrowie i wymiar sprawiedliwosci). Z drugiej jednak strony nalezy dostrzec pewne pozytywny w postawie
skazanego w izolacji penitencjarnej. Byl kilkukrotnie nagradzany, nie byl karany dyscyplinarnie. Nie przynalezy do
podkultury przestepczej i wykazuje krytyczny stosunek do popelnionych przestepstw. Nie mozna wiec méwic o pelnej
resocjalizacji skazanego i ugruntowanej zmianie jego osobowo$ci z uwagi na zbyt kroétki czas odbywania kary, jednak
nie spos6b nie dostrzec i nie docenié jego staran w tym kierunku.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci pozytywne i niekorzystne dla skazanego przy ksztaltowaniu kary lgcznej
zastosowano zasade mieszang wymierzajac mu kare laczna 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 577 kpk Sad na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okresy pozbawienia
wolno$ci bioragc pod uwage aktualne obliczenia kary zawarte w opiniach o skazanym z Zakladu Karnego.

Z uwagi na to, ze skazany odbywa dlugoterminowa kare pozbawienia wolnoSci, pracuje nieodplatnie w ZK, w oparciu
o tresé art. 624 § 1 kpk zwolniono go od kosztow sadowych wywotanych jego wnioskiem o wydanie wyroku lacznego.



