Sygn. akt II K 805/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: sekr. sgdowy Marta Owczarek

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2017 roku sprawy
L. K.

s.R.il.zdomu K.

ur. (...)

wP.(..)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 07.10.2016 r ok. godz. 13:35 w miejscowosci P. (...)na ul (...) prowadzil po drodze publicznej pojazd
mechaniczny - samochdd osobowy marki B. (...) nr rej. (...) pomimo cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi kat. B zgodnie z decyzja nr (...) wydang przez Staroste (...) z dnia 31.12.2015 roku o cofnieciu
uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi do czasu ustania przyczyn powodujacych cofniecie tych
uprawnien

tj o czyn z art. 180a § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego E. K. uznaje za winnego popekienia zarzuconego mu czynu z ta zmiana iz przyjmuje, ze wyczerpuje on
dyspozycje art. 180a kk i za to na podstawie art. 180a kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesigt) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
postepowania oraz wymierza mu 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Decyzja Prezydenta Miasta P. (...) z dnia 31 grudnia 2015 r. znak (...) oskarzonemu L. K. cofnieto uprawnienia do
kierowania pojazdami kategorii B ze wzgledu na niepoddanie sie sprawdzeniu kwalifikacji w trybie art. 114 ust. 1 pkt 1
ustawy Prawo o ruchu drogowym. Podstawa skierowania oskarzonego do weryfikacji stalo sie wielokrotne naruszenie
w okresie od 1 maja 2013 r. do 18 kwietnia 2014 r. przepiséw drogowych skutkujace przekroczeniem limitu tzw.
punktéow karnych, ktérych w/w uzyskatl 26.

Dowdd: decyzja z 31 grudnia 2015 r. k. 7-7v



Oskarzony byl sSwiadomy utraty uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, ale mimo to nadal uczestniczyt
w ruchu jako kierujacy samochodem osobowym, za co doczekat sie dwoch prawomocnych skazan z art. 18oa kk.
Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 1 kwietnia 2016 r. w sprawie II K 150/16 przypisano mu
prowadzenie, mimo cofniecia uprawnien, pojazdu mechanicznego w dniu 28 stycznia 2016 r., a wyrokiem tegoz Sadu
z dnia 24 listopada 2016 r. w sprawie II K 536/16 oskarzony zostal skazany za dwa czyny z art. 180 a kk popelnione
w dniach 27 czerwca 2016 1. i 2 lipca 2016 r. w warunkach ciggu przestepstw.

Dowod: wyrok IT K 150/16 k. 5 w aktach II K 150/16, wyrok I K 536/16 k. 27-27v w
aktach II K 536/16, wyjas$nienia oskarzonego k. 16-16v akt Il K 536/16

W dniu 7 pazdziernika 2016 r. L. K. zostal ponownie zatrzymany do kontroli drogowej, jako kierujacy pojazdem marki
B. po ul. (...) w P. (...)W dalszym ciagu nie mial wéwczas uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi kat. B,
cofnietych decyzja z 31 grudnia 2015 r. a jego prawo jazdy pozostawalo w depozycie Referatu Komunikacji UM w P. (...)

Dowdd: notatka urzedowa k. 1, pismo UM k. 6, wyjasnienia oskarzonego k. 13-14 i k.

35V

Oskarzony ma 27 lat, jest bezdzietnym kawalerem o wyksztalceniu $§rednim. Pracuje jako glazurnik uzyskujac doch6d
2000 zl miesiecznie, nie ma majatku o istotnej wartoSci. W przeszloéci byt karany za czyny z art. 180a kk.

Dowod: o$§wiadczenie oskarzonego k. 35v, dane z KRK k. 31

Oskarzony L. K. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, jednak na obu etapach postepowania korzystat
z prawa do odmowy zlozenia wyjaénien. Na rozprawie dodal jedynie, ze zaluje tego co zrobit.

Dowdd: wyja$nienia oskarzonego E. K. k. 13-14 i k. 35v-36
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ocena dowoddw zebranych w sprawie w sposdb niewatpliwy prowadzi do wniosku, ze L. K. jest sprawca zarzuconego
mu czynu. Zupehie jednoznaczna wymowe mialy dowody nieosobowe w postaci decyzji, na mocy ktérej oskarzonemu
cofnieto uprawnienia do kierowania pojazdami kat. B, jak réwniez wyroki, ktérymi uznawano go za sprawce
analogicznych czynéw popelionych w przeszlosci. Dokumenty te nie budza zastrzezen, podobnie jak wyja$nienia
oskarzonego, w ktorych L. K. nie kwestionowal zadnego z aspektdéw zarzuconego mu wystepku. W szczegolno$ci
potwierdzajac wyjasnienia zlozone w sprawie II K 563/16 oskarzony przyznal, ze wiedze o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami mechanicznymi ma od stycznia 2016 r. Nie przeszkadzalo mu to jednak wielokrotnie
uczestniczy¢ w ruchu drogowym w roli kierujacego samochodem.

Przepis art. 180a kk stanowi, Ze karze podlega sprawca, ktory nie stosujac sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu
uprawnienia do kierowania pojazdami prowadzi taki pojazd na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w
strefie ruchu. Przedmiotem ochrony powolanego przepisu jest bezpieczenstwo ruchu drogowego odbywajacego sie w
ktorejkolwiek ze wskazanych w nim przestrzeni geograficznych, a czynno$¢ sprawcza polega na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego przez osobe, ktérej uprawnienia do kierowania pojazdami zostaly cofniete. Wystepek ten ma charakter
umyslny, mozliwy do popelnienia w obu postaciach zamiaru tj. bezpoSrednim, jak i ewentualnym.

Zachowanie L. K. wyczerpuje pelnie ustawowych znamion omawianego przepisu, przy czym pelna Swiadomosé
oskarzonego, co do tresci decyzji z 31 grudnia 2015 r., potwierdzona juz pierwszym wyrokiem skazujacym za czyn z art.
180a kk zapadlym 1 kwietnia 2016 r. w sprawie II K 150/16 nie pozwala watpi¢, ze oskarzony popekil zarzucony mu
wystepek w zamiarze bezpo$rednim. Mimo oczywistych okolicznosci przestepstwa i jego jednoznacznego charakteru,
w akcie oskarzenia przyjeto bledna, nieznana ustawie karnej kwalifikacje prawna tj. art. 180 a § 1 kk, co wymagalo
korekty.



Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu uznaé nalezy za znaczny. L. K. godzil w wysoko cenione dobro prawne, jakim
jest bezpieczenstwo w komunikacji uczestniczac w ruchu drogowym nie tylko bez prawa jazdy, ale mimo braku
potwierdzenia ku temu odpowiednich kwalifikacji. Nie jest przeciez dzielem przypadku, ze posiadane w przeszlosci
uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi zostaly mu moca decyzji wlasciwego organu cofniete. U jej
podstaw legly permanentne wykroczenia drogowe, jakich w/w dopuszczal sie bedac kierowca dajgc tym samym
$wiadectwo braku odpowiednich predyspozycji do uczestnictwa w ruchu drogowym. Bez znaczenia pozostaje, czy
oskarzony celowo ignorowal obowigzujace w tym wzgledzie przepisy, czy zwyczajnie ich nie znal bowiem w obu
przypadkach skutek jest analogiczny — za kierownica samochodu zasiadat czlowiek nieodpowiedzialny i lekkomy$lny
stwarzajacy oczywiste zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu. Zagrozenie to istnialo dopoty, dopoki L. K. nie
poddal swoich umiejetnos$ci i predyspozycji psychofizycznych odpowiedniej weryfikacji, a zatem réwniez w dniu
7 pazdziernika 2016 r. Sposob dzialania oskarzonego zmusza do wyjatkowego napietnowania. L. K. wielokrotnie
i uporczywie popelnial analogiczne czyny okazujac ewidentng pogarde orzeczeniu administracyjnemu, majgcego
dla niego najwyrazniej warto§¢ makulatury. Do refleksji i poszanowania prawa nie sklonil go ani pierwszy wyrok
skazujacy, ani przedstawienie dwoch analogicznych zarzutéw w sierpniu 2016 r. w kolejnym postepowaniu karnym
( II K566/16). Okazal tym samym duzy tupet, by nie powiedzie¢ bezczelnosé, w stosunku do porzadku prawnego
i wymiaru sprawiedliwoéci, ktorego orzeczenia takze lekcewazyl. Zachowanie takie budzi szczegélny niepokéj,
jesli zwazy¢, ze oskarzony jest czlowiekiem mlodym, a jednocze$nie odpornym na lagodniejsze Srodki perswazji i
nieskorym do wyciagania wnioskéw z wlasnych do$§wiadczen zyciowych. Dzialal w zamiarze bezposrednim, z pelng
Swiadomoscia naruszenia prawa i przyznajac sobie prawo do subiektywnej oceny wagi aktu administracyjnego, ktorym
W najmniejszym stopniu nie czut sie zwigzany. Réwnie wysoki jest stopien zawinienia, bowiem po stronie L. K. nie
wystapily zadne okoliczno$ci mogace w sposob usprawiedliwiony determinowaé wole popehienia przestepstwa.

W ocenie Sadu, oskarzony wyczerpal limit powSciagliwoSci w doborze prawnokarnej reakeji na popelione po raz
kolejny, analogiczne przestepstwo. Swoboda i czestotliwoéé, z jaka dotychczas lamal wcigz te sama norme prawna nie
pozwala zywi¢ nadziei, ze jakakolwiek kara wolno$éciowa skloni go do refleksji i wymusi respekt dla orzeczen organdow
wladzy publicznej. Skutek taki moze wywrze¢ jedynie kara odpowiednio surowa, bedaca z jednej strony adekwatna
odpowiedzia na uporczywo$c i swobode w lamaniu prawa, a z drugiej bedaca Srodkiem prewencji o odpowiedniej i
koniecznej skutecznosci.

Z tych wszystkich wzgled6w wymierzono oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci nie znajdujac zarazem
zadnych podstaw, na ktorych wolno bytoby oprzeé pozytywna prognoze kryminologiczng uprawniajaca do orzeczenia
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary. L. K. jest czlowiekiem o utrwalonym poczuciu bezkarnos$ci, sktonnym
do negowania obowigzujacych norm spotecznych, niezdolnym do podporzadkowania sie¢ prawomocnym orzeczeniom
sgdowym i administracyjnym. Takie wlasciwoSci osobiste stanowia negatywny czynnik prognostyczny i uzasadniajg
zastosowany wymiar kary.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawialy uprzednia karalno$§é, uporczywosé w powrocie na droge przestepstwa,
niezdolnoé¢ do wyciagania wnioskdéw z prawomocnego wyroku ferujacego kare mniej dolegliwg. Okolicznoéci
lagodzacych trudno sie doszukaé, poza przyznaniem sie do winy, ktére jednak ani nie réwnowazy bulwersujacych
okoliczno$ci przestepstwa, ani nie rzutuje na ocene stopnia jego spolecznej szkodliwo$ci.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 627 kpk uwzgledniajac koszty doreczen korespondencji na
obu etapach postepowania oraz uzyskania informacji o karalnosci. Oplate wymierzono na mocy art. 2 ust. 1 pkt 3
Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 2003 r. Nt 229, poz. 2272).



