Sygn. aktIT K 732/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Owczarek

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2017 roku sprawy
E. G.

s.J.iLk.zdomu M.

ur. (...)

w P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 pazdziernika 2016 roku w P. (...) woj. (...), kierowal pojazdem marki I. nr rej. (...), czym nie zastosowal
sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w P. (...) zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym obowigzujacym w okresie od 4 pazdziernika 2016 roku do 4 pazdziernika 2017 roku, akta nr II W 527/16

Y. o czyn z ar. 244 kk
orzeka

1. oskarzonego E. G. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 244 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 244 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
oskarzonemu na okres proby 2 (dwdch) lat;

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie w okresie proby od naduzywania
alkoholu;

4. na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w liczbie 40 (czterdziestu) stawek dziennych
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) ztotych;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 144,95 (sto czterdziesci cztery zlote dziewiecdziesiat pieé¢
groszy) zlotych tytulem zwrotu wydatkow postepowania oraz wymierza mu 200 (dwiescie) ztotych tytutem oplaty.

UZASADNIENIE



(na podstawie art. 423 § 1a kpk w zakresie ograniczonym do rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynu)

E. G. popekil przestepstwo 27 pazdziernika 2016 r., a zatem przed wejSciem w Zycie ustawy nowelizujacej kodeks
karny obowiazujacej od 1 czerwca 2017 r. i zaostrzajacej odpowiedzialno$¢ karng m.in. wobec sprawcow czynoéw z
art. 244 kk poprzez obligatoryjne orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w sytuacjach,
o ktérych mowa w art. 42 § 1a pkt 2 kk. Tego rodzaju zmiana stanu prawnego obligowala do zastosowania wobec
oskarzonego ustawy wzgledniejszej, w my¢l art. 4 § 1 kk.

Przestepstwo z art. 244 kk w dacie czynu bylo zagrozone kara pozbawienia wolno$ci do lat 3. O doborze rodzaju
reakeji karnej na konkretny czyn zabroniony decyduje za$, zgodnie z tredcia art. 53 § 1 kk, stopien winy i stopien
spotecznej szkodliwoéci czynu, ale rowniez wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz potrzeby ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Stosownie do art. 53 § 2 kk ( w brzmieniu obowigzujacym do 12 lipca 2017 1.)
uwzgledni¢ nalezy w szczeg6lnoSci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspdlnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciagzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu popelnionego przez E. G. jest znaczny. Lekcewazac orzeczenie sadu i zawarty
w nim zakaz prowadzenia pojazdéw oskarzony godzit w dobro o niekwestionowanej warto$ci spolecznej, jakim jest
wymiar sprawiedliwoSci i autorytet wyroku sadowego. Oskarzony dzialal umys$lnie, krétko po uprawomocnieniu sie
orzeczenia w sprawie I W 527/16, a w chwili kontroli drogowej byl wstanie po uzyciu alkoholu, co czyni sposob jego
dzialania szczegblnie nagannym.

Znaczny jest réwniez stopien winy oskarzonego. Postepowanie karne nie dowiodlo istnienia okolicznoSci, ktore
obnizajac z roéznych przyczyn zdolno$é prawidlowego postrzegania rzeczywistoéci i kontrolowania wlasnych
zachowan, moglyby znaczaco, w sposob usprawiedliwiony determinowaé istniejaca po stronie oskarzonego wole
popehienia przestepstwa. Trzeba pamietaé, ze E. G. ma 61 lat, a tym samym dysponuje odpowiednim bagazem
doswiadczen zyciowych, aby zdawac sobie sprawe z powagi wyroku sadowego i konsekwencji sprzeniewierzenia sie
nalozonym przezen obowigzkom.

W tym stanie rzeczy, oskarzonemu wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra zdaniem Sadu pozostaje
adekwatna do obu przeanalizowanych powyzej czynnikéw limitujacych rozmiar reakeji karnej na przestepstwo.
Jednocze$nie nalezalo uwzglednic¢ dotychczasowa niekaralnoé¢ oskarzonego, prawidlowa postawe prezentowang w
postepowaniu karnym oraz dobra opinie Srodowiskowa w/w. E. G. zaréwno przez czlonkéw rodziny, jak i w otoczeniu
sgsiedzkim jest postrzegany jako czlowiek pracowity, nie sprawiajacy klopotéw i mimo sklonnosci do alkoholu
— cieszacy sie uznaniem. Okolicznoéci te stanowia pozytywny czynnik prognostyczny i zezwalaja na warunkowe
zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci, zwlaszcza, ze oskarzony spelnia réwniez kryterium
wskazane w art. 69 § 1 kk tj. w czasie popelnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolnoSci.
Zdaniem Sadu, 2-letni okres proby bedzie wystarczajacy, aby ja zweryfikowaé, zapewniajac oskarzonemu taki czas
resocjalizacji na wolno$ci, jaki jest konieczny do wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego na przyszlosé.
Walory wychowawcze okresu proby podniesie nalozony na niego obowiazek powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu, bowiem E. G. ma do niego wyrazna sklonno$¢, skoro dwukrotnie podczas kontroli drogowych pozostawal
w stanie wskazujacym na jego uzycie. Z mocy art. 71 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego grzywne w liczbie stawek
ilustrujacych wage popelnionego przestepstwa i o warto$ci jednej stawki dostosowanej do jego aktualnych mozliwosci
zarobkowych, determinowanych wiekiem i nienajlepszym stanem zdrowia.

Przy wymiarze kary na korzy$¢ oskarzonego zaliczono uprzednia niekaralno$c¢, zaawansowany wiek i skruche okazang
w toku postepowania. OkolicznoScia obciazajaca pozostawalo naruszenie zasady trzeZwosci w stopniu uzasadniajacym
odrebna odpowiedzialno$¢ za wykroczenie z art. 87 § 1 kw.



Na koszty sadowe zlozyly sie wydatki zwigzane z uzyskaniem karty karnej, wywiadu $rodowiskowego i ryczaltu za
doreczenia za$ oplate wymierzono zgodnie z brzmieniem art. 2 ust. 1 pkt 2 art.3 ust. 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 optatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 2003 r. Nr 229, poz. 2272).



