Sygn. akt I C 63/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2021 roku

Sad Rejonowy w Opocznie, I Wydziat Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia S. R. M. M.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 marca 2021 roku w O.,
sprawy z powddztwa (...) z siedziba w Z. (Szwajcaria)

przeciwko E. S.

o zaplate

1. oddala powddztwo.

2. zasadza od powoda (...) z siedziba w Z. (Szwajcaria) na rzecz pozwanego E. S. tytulem zwrotu kosztoéw procesu
kwote 1.817,-(jeden tysigc osiemset siedemna$cie) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia.

Zarzadzenie. odpis wyroku doreczy¢ pelnomocnikom stron.

Sygn. akt I C 63/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 grudnia 2020 roku (...) z siedziba w Z. (Szwajcaria) wystapit przeciwko E. S. z pozwem domagajac
sie zaplaty kwoty 8.629,82 zlotych wraz z odsetkami umownymi oraz zwrotu kosztow postepowania. W uzasadnieniu
pozwu wskazano, ze w dniu 13 listopada 2019 roku pozwany zawart z poprzednikiem prawnym powoda ( (...) Sp
z 0.0. w W.) umowe pozyczki gotdbwkowej. Pozyczka ta nie zostala zwrocona. Dlatego tez umowa pozyczki zostala
wypowiedziana pismem z dnia 27 lipca 2020 roku. Na mocy ramowej umowy zakupu wierzytelnoéci z dnia 30 czerwca
2020 roku i aktu cesji z dnia 30 lipca 2020 roku wierzytelno$¢ dochodzona pozwem przeszla na (...) z siedziba w Z.
(Szwajcaria)- (pozew z zalgcznikami k. 2-36).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 30 grudnia 2020 roku, w sprawie sygn. akt I N¢
618/20 Sad Rejonowy w Opocznie zasadzil dochodzona pozwem kwote oraz orzekt o kosztach procesu (nakaz zaplaty
k. 38).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty profesjonalny pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie powddztwa (sprzeciw k.
42-46).

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 12 listopada 2019 roku E. S. zawarl z (...) Sp z 0.0. w W. umowe pozyczki ratalnej na kwote 5.000 zlotych.
Calkowity koszt pozyczki zostal ustalony na 10.808,11 zlotych. Calkowita kwota pozyczki miala zostaé¢ przekazana
przez pozyczkodawce w terminie nie dluzszym niz 14 dni od dnia zawarcia umowy na rachunek pozyczkobiorcy o nr
PL (...) (§ 4 pkt.3 umowy pozyczki).



Dowdd: umowa pozyczki k.8-15

Pismem z dnia 27 lipca 2020 roku (...) Sp z 0.0. w W. w zwigzku z wystapieniem zalegloéci w splacie pozyczki w
wysokosci 9.092,33 zlotych wypowiedzial umowe pozyczki z dnia 13 listopada 2019 roku.

Dowod: wypowiedzenie k. 20

W dniu 30 czerwca 2020 roku zostala zawarta ramowa umowa przelewu wierzytelnosci, na mocy ktorej (...) z siedziba
w Z. (Szwajcaria) przejeta wymagalne wierzytelnoSci niesplacane terminowo przystugujace sprzedajacemu w stosunku
do dluznikoéw sprzedajacego — tj. (...) Sp z 0.0. w W.. Dane zawierajace wykaz dluznikow beda przekazywane w formie
pliku w formacie E. wraz z cesja opisujaca przenoszone wierzytelnosci.

dowdd: kserokopia ramowej umowy przelewu wierzytelnoéci k. 24-30

Aktem cesji z dnia 30 lipca 2020 roku nr 05/07/20 do ramowej umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 30.06.2020
roku (...) Sp z 0.0. w W. przenidsl 268 wierzytelnosci na (...) z siedzibg w Z. (Szwajcaria), w tym wierzytelno$c
wystawiona na nazwisko E. S..

Dowdd: cesja z dnia 30.07.2020 r — 22-23
Sad zwazyl, co nastepuje
Powodztwo jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu w catoéci.

Zgodnie z trescig art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnosé
biorgcego okresélong ilos¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocic
te sama ilo$¢ pieniedzy albo te samg iloéé rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Zatem powdd dochodzgc zaplaty winien swe roszczenie udowodnié. W myél art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ten, kto, powolujac sie na przystugujace mu prawo,
zada czego$ od innej osoby, obowigzany jest udowodni¢ okolicznosci faktyczne uzasadniajace to zadanie, ten za$,
kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajgcego, obowigzany jest udowodni¢ fakty
wskazujgce na to, ze uprawnienie zagdajacemu nie przysluguje. Na powodzie spoczywa zatem ciezar udowodnienia
faktow uzasadniajacych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowiazek udowodnienia okolicznos$ci uzasadniajacych
jej wniosek o oddalenie powddztwa (tak SN m.in. w orzeczeniach: z dnia 3 pazdziernika 1969 roku, II PR 313/69,
OSNCP 9/70, poz. 147 oraz z dnia 20 kwietnia 1982 roku, I CR 79/82, nie publ.).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze to strona powodowa, z uwagi na przejecie
wierzytelno$ci od (...) Sp. z 0.0. w W. wszczynajac postepowanie sgdowe winna udowodnic, ze:

- doszlo do skutecznego zawarcia z pozwanym umowy pozyczki,

- firma (...) Sp. z 0.0. w W. wywigzala sie zobowigzania pozyczkodawcy i przeniosta na wlasnosé pozwanego okreslona
w umowie ilo$¢ $rodkoéw pienieznych,

- pozwany nie zwrocil kwoty pozyczki.

Tymeczasem z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika tylko, ze firma (...) Sp. z 0.0. w W. zawarla z E. S.
umowe pozyczki na piSmie. Brak jest jednak dowodu na to, ze Srodki finansowe zostaly przekazane na konto bankowe
pozwanego, zgodnie z § 4 pkt. 3 umowy pozyczki, a zatem nie pdzniej niz 14 dni od zawarcia umowy pozyczki.

Powod przedstawil tylko akt cesji wierzytelnoéci, do ktorej jest zalaczony wykaz wierzytelnoéci naleznej od E. S..
W ocenie Sadu nie jest to dowdd na przekazanie kwoty pozyczki na rzecz pozwanego. Powdd winien przedstawié
dokument przelewu kwoty pozyczki na konto bankowe pozwanego, skoro tak strony sie umoéwily w umowie pozyczki z



dnia 12 listopada 2019 roku. Brak w aktach sprawy takiego dowodu, stad tez nie mozna przyjac¢, ze doszto do udzielenia
pozyczki. Tym bardziej, ze pozwany podnosi zarzuty w tym zakresie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., statuujacego zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu
i obciazyl powoda — jako przegrywajacego proces — obowigzkiem zwrotu na rzecz strony pozwanej poniesionych przez
nig kosztow sadowych, na ktore zlozyly koszty wynagrodzenia adwokata wedlug norm przepisanych wraz z oplata
skarbowa 1.817 zl.

Zarzadzenie. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pel. powoda.



