Sygn. akt ITI Nsm 277/17

Dnia 10 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie IIT Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Tomasz Marczynski

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Kaluzinska
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2018 roku w Belchatowie

na rozprawie

sprawy z wniosku T. H.

z udzialem N. S. (1)

o zmiane kontaktéw z maloletnia
postanawia:

1. zmieni¢ ugode z dnia 3 sierpnia 2016 roku zawarta przed Sadem Rejonowym w Belchatowie w sprawie I. N.217/16
w ten sposoéb, ze zobowigzaé T. H. do umozliwienia uczestniczce N. S. (1) kontaktow z matoletnia J. H. urodzonag (...) w
kazda pierwszg i trzecia sobote miesigca oraz nastepujaca po niej niedziele od godziny 10.00 do godziny 18.00 - poza
miejscem zamieszkania matoletniej, przy czym uczestniczka obowiazana bedzie odebraé¢ maloletnia na spotkanie z jej
miejsca zamieszkania oraz odprowadzic¢ ja po zakonczonym spotkaniu do jej miejsca zamieszkania;

2. zasadzi¢ od uczestniczki N. S. (1) na rzecz wnioskodawcy kwote 280,00 (dwiescie osiemdziesiat) zlotych tytulem
zwrotu kosztow postepowania.

3. nie obcigzaé uczestniczki nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Sygn. akt ITI Nsm 277/17

UZASADNIENIE

W dniu 29.05.2017 1. pelnomocnik T. H. zlozyl wniosek, w ktérym domagal sie zmiany kontaktéw N. S. (1) z matoletnia
J. H. w ten sposo6b, by odbywaly sie one w kazda I i III sobote oraz niedziele miesiaca w godzinach od 10.00 do 18.00,
poza miejscem zamieszkania maloletniej z jednoczesnym zobowigzaniem uczestniczki do kazdorazowego odbierania
dziecka w ustalonych terminach i godzinach z miejsca zamieszkania dziecka i odwozenia go do miejsca zamieszkania
po odbytym spotkaniu.

W odpowiedzi na wniosek z dnia 26.07.2017 r. uczestniczka N. S. (1) domagala sie oddalenia wniosku i jednocze$nie
wnosila o dodatkowe ustalenie jej spotkan z corka w 2 tygodnie lipca i 2 tygodnie sierpnia, tydzien ferii zimowych w
Swieta Bozego Narodzenia i Wielkanocne oraz w kazdy czwartek od godz. 16.00 do 19.00.

Podczas rozprawy w dniu 10.10.2018 r. pelnomocnik T. H. popieral wniosek. Uczestniczka wnosila o jego oddalenie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Na mocy ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Belchatowie w dniu 03.08.2016 r. w sprawie 1. N. 217/16 T.
H. zobowiazal sie umozliwi¢ N. S. (1) kontakty z maloletnia J. H. w okresach od kazdej pierwszej i trzeciej soboty
miesigca od godziny 10.00 do nastepujacej po niej niedzieli do godz. 18.00 oraz w kazda Srode od godziny 16.00 do
godziny 19.00, poza miejscem zamieszkania maloletniej przy czym T. H. zobowigzal sie do dowiezienia maloletniej na
spotkanie z matka i odebrania jej po zakoficzonym spotkaniu — na co N. S. (1) wyrazila zgode.

/ niesporne /

Whnioskodawca T. H. ma 34 lata. Uczestniczka N. S. (1) ma 31 lat. Z nieformalnego zwigzku uczestnikéw w dniu (...)
urodzila sie maloletnia J. H.. Uczestnicy zwigzek tworzyli do 2015 r. Po jego zakoniczeniu miejsce pobytu maloletniej
orzeczeniem sadu zostalo ustalone przy ojcu.

W pazdzierniku 2016 r. N. S. (1) wyjechala do (...). Przebywala tam do lutego 2017 r. W tym okresie kontaktowala
sie z corka telefonicznie co drugi, trzeci dzien. Po powrocie do kraju N. S. (1) zaczela realizowaé osobiste spotkania
z dzieckiem.

Od okolo p6l roku maloletnia nie chce spotykac sie z matka w jej miejscu zamieszkania. Dziecko twierdzi, ze w czasie
spotkan z matka obecna jest kolezanka N. S. (1) z corka, ktérych maloletnia nie lubi. Ponadto w czasie kontaktow
obecny byl partner uczestniczki, jego rodzice.

Wnioskodawca namawial corke, by spotykala sie z matka. Mimo sprzeciwu dziecka zawozil je do uczestniczki. Zdarzaly
sie rowniez sytuacje, ze T. H. informowat N. S. (1) o tym, Ze dziecko nie chce do niej jechaé i proponowal by to matka
przyjechata po corke. Kiedy uczestniczka przyjezdzala po dziecko, maloletnia kategorycznie odmawia spotkania z nia.

N. S. (1) poza maloletnia J. posiada syna M. 1. 2,5. Uczestniczka od okoto 2,5 roku nie pracuje. Utrzymuje sie z zasitkow
wyplacanych z MOPS w lacznej kwocie ok. 759 zt miesiecznie.

Uczestniczka od okolo 6 miesiecy zamieszkuje w mieszkaniu matki swojego partnera R. K.. Wcze$niej przez okres
p6l roku mieszkala w wynajetym lokalu pod adresem (...) Wypowiedziano jej umowe najmu. Jeszcze wczeSniej przez
okres roku wynajmowata 2 pokoje w domu na ul. (...) w B.. Mieszkala tam razem ze swoim partnerem R. K.. Umowa
zostala wypowiedziana, z uwagi na nieterminowe regulowanie nalezno$ci z tytulu najmu. N. S. (1) podala, ze oczekuje
na przydzial lokalu socjalnego.

T. H.iN. S. (1) pozostaja w konflikcie.
/ dowod: zeznania T. H. k. 66; zeznania N. S. (1) k. 66v.-67 /

Maloletnia J. H. jest zwigzana uczuciowo z ojcem T. H., traktuje go jako najwazniejsza osobe w swoim zyciu, ktora jest
zainteresowana jej sprawami i zaspokaja wszystkie jej potrzeby. WieZ maloletniej z matka jest aktualnie zakldcona.
Wynika to z funkcjonowania spolecznego uczestniczki ( brak stalego miejsca zamieszkania, biernoé¢ zawodowa),
jej cech podmiotowych oraz silnej identyfikacji dziecka ze stanowiskiem ojca. Badanie psychologiczne maloletniej
wskazalo, ze w czasie spotkan J. z matka byly obecne osoby trzecie, ktérym, w ocenie dziecka, uczestniczka po$wiecala
duzo uwagi.

Aktualnie kontakty maloletniej z matka odbywaja sie w porze dziennej, bez nocowania, co jest spowodowane
wyprowadzka uczestniczki do miejsca, gdzie nie ma mozliwo$ci pozostawania J. na noc.

Zdaniem bieglych zaproponowana przez wnioskodawce forma i zakres kontaktow bedzie zgodna z dobrem dziecka i
odpowiada realnym mozliwo$ciom zwigzanym z aktualna sytuacja zyciowa matki.

/ dowdd: pisemna opinia bieglych (...) w (...)k. 59-62 /

Sad zwazyl co nastepuje:



Whiosek jest zasadny.

Zgodnie z art. 113" § 1 kro jezeli dziecko przebywa stale u jednego z rodzicow, sposdb utrzymywania kontaktow z
dzieckiem przez drugiego z nich rodzice okreslaja wspolnie, kierujac sie dobrem dziecka i biorac pod uwage jego

rozsadne zyczenia; w braku porozumienia rozstrzyga sad opiekuriczy. Natomiast w my$l art. 113° sad opiekuficzy moze
zmienic¢ rozstrzygniecie w sprawie kontaktow, jezeli wymaga tego dobro dziecka.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, iz kontakty N. S. (1) z maloletnia J. H. s3 zgodne z dobrem dziecka.
Z punktu widzenia prawidlowego rozwoju emocjonalnego maloletniej wskazane jest utrzymywanie swobodnych
kontaktéw i wzmacnianie naturalnych wiezi emocjonalnych laczacych dziecko z matka.

Sposrdéd okolicznoscei istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy decydujacy wplyw na zmiane zakresu spotkan
maloletniej z uczestniczka ma fakt zaklocenia wiezi emocjonalnej taczacej dziecko z matka jak rowniez sytuacja
zyciowa uczestniczki ( brak warunkéw lokalowych dla przebywania maloletniej u matki na noc). W tym miejscu
wskazaé trzeba, ze to sytuacja mieszkaniowa N. S. (1) spowodowala nieformalng zmiane kontaktéw w zakresie
nocowania J. pod jej opieka. Dlatego stanowisko uczestniczki, ktora nie wyraza zgody na zmiane kontaktow w tym
obszarze uzna¢ nalezy za nieracjonalne.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, ze N. S. (2) nie dostrzega w swoim funkcjonowaniu rodzicielskim zadnych
niewla$ciwych aspektow, ktore moglyby przyczynic sie do zaklocenia jej relacji z corka. Przede wszystkim uczestniczka
bagatelizowala fakt, iz podczas jej spotkan z maloletnia obecne byly osoby trzecie ( kolezanka z corka), ktorych dziecko
nie lubi. Sytuacja ta wywolywala w maloletniej negatywne emocje i niewatpliwie w istotnym zakresie przyczynila sie
do niecheci dziecka do wizyt u matki. Zaznaczy¢ trzeba, Ze ustalona w ugodzie czestotliwoéé¢ spotkan uczestniczki z
maloletnia J., przy ich wlasciwym wykorzystaniu, dawala realna mozliwo$¢é wzmocnienia i poglebiania laczacej dziecko
z matka wiezi.

Ustalone w nowej formie kontakty uczestniczki z corka zaspakajaja potrzeby uczuciowe maloletniej zwigzane z osobg
matki. Zdaniem Sadu ich zakres umozliwia N. S. (1) odbudowanie wiezi emocjonalnych z cérka, co niewatpliwie
bedzie mialo korzystny wplyw dla rozwoju maloletniej. Natomiast w sytuacji ich regularnego, prawidlowego i
satysfakcjonujacego dla dziecka przebiegu istnieje mozliwo$¢ zmiany ich formy.

Wobec powyzszego, kierujac sie dobrem dziecka orzeczono jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.
Uczestniczka zostala zobowigzany do zwrotu kosztow postepowania wnioskodawcy na mocy art. 520 § 3 kpc.
Sygn. akt II Ca 77/19

Dnia 4 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Golebiowski
Sedziowie: SSA w SO Stanistaw Legosz (spr.)
SSO Dariusz Mizera




Protokolant: stazysta Katarzyna Pieluzek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 marca 2019 roku

sprawy z wniosku T. H.

z udzialem N. S. (1)

o zmiane kontaktéw z maloletnia

na skutek apelacji uczestniczki

od postanowienia Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 10 pazdziernika 2018 roku, sygn. akt III Nsm 277/17

postanawia:

1. odrzuci¢ apelacje w czesci dotyczacej wniosku uczestniczki o rozszerzenie kontaktow;
2. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadzi¢ od uczestniczki N. S. (1) na rzecz wnioskodawcy T. H. kwote 120,00 (sto dwadzieécia) ztotych tytulem
zwrotu kosztow postepowania za instancje odwolawcza.



