UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1006/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A K Wystepek z art. 177 § 1

KK polegajacy na tym,
ze w dniu 10 grudnia
2022r.0kolo godziny 7.35
w miejscowosci E. gm.
B. nieumyslnie naruszyla
zasady bezpieczenstwa w
ruchu  drogowym, w
ten sposob, ze Kkierujac

samochodem osobowym




marki A. (...) o nr rej. (...),
na prostym odcinku drogi,
nie zachowala nalezytej
ostroznoéci i podczas
manewru wymijania
zjechala na prawe pobocze
drogi w wyniku czego
stracila panowanie nad
kierowanym  pojazdem,
zjechala na przeciwlegly
pas ruchu , gdzie
doprowadzila do zderzenia
z jadacym z naprzeciwka
samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej. (...),
w wyniku czego kierujacy
pojazdem L. P. doznal
obrazen ciala w postaci
zlamania goérnej blaszki
granicznej 1-go kregu
ledZwiowego kregostupa /
L1/ i stluczenia okolicy
mostka a  obrazenia
te naruszyly czynnosci
narzadéow ciala na czas
powyzej 7 dni i spelniaja
dyspozycje art. 15781 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 10 grudnia | zeznania L. P. 20

2022 roku okolo godziny
7.30 pokrzywdzony L. P.
jechal samochodem F.
(...) o nr re. (.) z
B. do miejscowosci P..
Warunki drogowe byly
trudne, jezdnia cze$ciowo
za$niezona i z tego powodu
§liska. L. P. jechal prawym
pasem ruchu z predkoscia
okolo 50 km/h. W
tym czasie z przeciwnego
kierunku ruchu jechala
samochodem  A. nr
rej. (...) oskarzona A.
K. W  miejscowosci




E., widzac nadjezdzajacy

z przeciwka samochdd
pokrzywdzonego, A. K.
postanowila zjechaé

maksymalnie na prawe
pobocze
wzgledzie $nieg zalegajacy

majac na
na jezdni, aby ulatwié
przejazd ~ samochodowi
nadjezdzajacemu zZ
przeciwka. Zjezdzajac na
prawa strone wpadla w
poS$lizg, stracila kontrole
nad samochodem, ktory
zjechal na przeciwlegly
pas uderzylt
przodem w lewy przedni

ruchu i

naroznik nadjezdzajacego
z przeciwka samochodu

pokrzywdzonego. Na
skutek uderzenia
samochod oskarzonej

wpadl do przydroznego
rowu, za$§ pojazd L. P.
zatrzymal sie na Srodku
drogi. Pokrzywdzony na
chwile stracil §wiadomosé,
a po jej odzyskaniu po
kilku probach otworzenia
drzwi, wydostal sie na

zewnatrz i  zadzwonil
na numer alarmowy
zglaszajac zdarzenie.

Oskarzona za$ poczatkowo
nie byla w stanie wysigéc
z pojazdu, udalo sie jej
dopiero opusci¢ samochod
przez drzwi pasazera.

wyjasnienia A. K. 29

Zaréwno L. P., jak i A. | protokoly uzycia | 3,4
K. w chwili zdarzenia byli | urzadzenia kontrolno -
trzezwi. pomiarowego

Do zdarzenia  doszlo | protokét ogledzin miejsca | 5-6
w miejscowoSci E. w [ zdarzenia drogowego

ciggu drogi B. - P.




w odlegtoéci okolo 500
metrow od tablicy =z
nazwa miejscowosci E.
(patrzac od strony B.).
Po zdarzeniu samochdéd
F. (..) znajdowal sie
na jezdni, na kolach
z przodem skierowanym
w strone zachodnia. Za
pojazdem na odcinku
22 metréw na jezdni
znajdowaly sie pourywane
elementy obu pojazdéw
uczestniczacych w kolizji.
Po prawej stronie drogi,
na  wysokoéci  konca
pojazdu F. na prawym
poboczu znajdowal sie
samochdéd A., stojacy
na kolach z przodem
réwniez skierowanym w
strone zachodnia. Na
jezdni ujawniono réwniez
Slad pozostawiony przez
lewe kolo samochodu F.
ciggnacy sie na odcinku
kilkunastu = metréw i
konczacy sie przy tym kole.

szkic miejsca zdarzenia | 24

drogowego

dokumentacja 25

fotograficzna

Na skutek kontaktu obu | protokoly ogledzin | 7-8,9-10
pojazdow w samochodzie | pojazdow

F. (.. nr rej.
(...) popekala przednia
szyba, wystrzelily przednie
poduszki powietrzne,
pogieta zostala pokrywa
komory silnika, zniszczone
oba przednie reflektory,
wyrwany 1 porysowany
przedni zderzak, urwana
przednia tablica
rejestracyjna, uszkodzone




elementy chlodnicy i filtra
powierza, uszkodzony
lewy przedni blotnik,
peknieta przednia opona
lewa i uszkodzona felga
tego kola, wgniecione
nadproze, popekane
przednie prawe nadkole
oraz zarysowane boczne
prawe lusterko, tylny
prawy blotnik i felga
tylnego prawego kola.

Z kolei w samochodzie
A. (.) nr re. (...)
m.in. uszkodzony zostal
w zasadzie caly przod
pojazdu (pokrywa silnika,
przedni  zderzak, pas
przedni, urwana tablica
rejestracyjna, uszkodzone
podzespoly silnika, brak
reflektoréw, zawieszenia
kot itp).  Wgnieciony
zostat  rowniez  dach
pojazdu A czesci
przedniej, uszkodzone
i przemieszczone drzwi
po stronie prawej,
uszkodzone oba przednie
blotniki, uszkodzone lewe
przednie kolo, jego felga
i opona, wystrzelone
poduszki powietrzne,
urwane lusterko
wewnetrzne, uszkodzone
elementy tablicy
rozdzielczej oraz fotel
pasazera

Na  skutek zdarzenia
pokrzywdzony L. P. doznal
zlamania goérnej blaszki
granicznej pierwszego
kregu ledzwiowego
kregostupa  (L1) oraz
stluczenia okolicy mostka.
Obrazenia te spowodowaly
naruszenie czynno$ci

opinia sgdowo - lekarska

17




narzadéw jego ciala na
okres powyzej siedmiu dni
w rozumieniu art. 157 § 1
KK.

Oskarzona A. K. nie
byla dotychczas karana.
Nie figuruje
w ewidencji kierowcow
naruszajacych  przepisy

rowniez

ruchu drogowego.

dane o karalno$ci

23

informacja o wpisach

34

Przestuchana w  toku
postepowania  przyznala
sie do popehnienia
zarzucanego jej czynu, nie
swojego
sprawstwa i zlozyla
wyjasnienia

kwestionowala

korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonego L. P..

wyjaénienia A. K.

29

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdoéw




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1 protokol ogledzin miejsca | Dokument
zdarzenia drogowego niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez organ
do tego uprawniony w
zgodzie z obowigzujacymi
przepisami procedury
karnej.

protokoly ogledzin | Dokumenty

pojazdow niekwestionowane w toku

postepowania,
sporzadzone przez organ
do tego uprawniony w
zgodzie z obowigzujacymi
przepisami procedury
karnej.

szkic miejsca zdarzenia
drogowego

Dokument
niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez organ
do tego uprawniony w
zgodzie z obowiazujacymi
przepisami procedury
karnej.

dokumentacja Niekwestionowana w toku
fotograficzna postepowania.

protokoly uzycia | Dokument

urzadzenia kontrolno - | niekwestionowany w toku
pomiarowego postepowania,

sporzadzony przez organ
do tego uprawniony w
zgodzie z obowigzujgcymi
przepisami procedury

karne;j.




dane o karalnosci

Dokument
niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez organ
do tego uprawniony w
zgodzie z obowiazujacymi
przepisami procedury
karnej.

informacja o wpisach

Dokument
niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez organ
do tego uprawniony w
zgodzie z obowiazujacymi
przepisami procedury
karne;j.

opinia sadowo - lekarska

Fachowa, bezstronna i
obiektywna, wyczerpujaco
odpowiadajgca na zadane
pytanie.
Niekwestionowana w toku
postepowania.

zeznania L. P.

Zeznania Sad uznal za
w  pelni  wiarygodne.
Koresponduja one w
SWOj€j tresci zZ
wyjasnieniami oskarzonej
A. K. oraz rzeczowym
materialem dowodowym
w  postaci  protokolu
ogledzin miejsca
zdarzenia, szkicu miejsca
zdarzenia, protokolow
ogledzin obu pojazdow
oraz opinia sadowo -
lekarska, dajac pelny obraz
zaistnialego zdarzenia
drogowego. Podkreslié
nalezy, iz zeznania
pokrzywdzonego sa w
swojej treSci w zasadzie
tozsame, jak wyja$nienia
oskarzonej i nie r6znia sie
w szczegolach.




wyjasnienia A. K.

Wyjaénienia  oskarzonej
Sad wuznal za w pehi
wiarygodne.
Koresponduja
swojej treéci z zeznaniami

one w

pokrzywdzonego L. P. oraz
rzeczowym
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
miejsca zdarzenia, szkicu

materialem

miejsca zdarzenia,
protokoléw ogledzin obu
pojazdow oraz opinia

sadowo - lekarska, dajac
pelny obraz zaistnialego
drogowego.
nalezy, iz

zdarzenia
Podkreslié
wyjadnienia oskarzonej sa
w swojej treéci w zasadzie
jak
nie
szczegblach. A.
K. nie kwestionowala
swojego  sprawstwa i
jednoznacznie przyznala,
iz zaistniale zdarzenie
bylo nastepstwem jej
bledu w technice
jazdy, ktory
wpadnieciem w poslizg
i utratg kontroli nad
pojazdem,
konsekwencji
zderzeniem zZ

tozsame, zeznania
E. P. i

sie w

r6znig

skutkowat
kierowanym
a w

samochodem
pokrzywdzonego.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna | 1 A K
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Istota przestepstwa z art.
177 § 1 kk polega na
tym, ze sprawca chocby
nie umy$lnie narusza
zasady ruchu drogowego.
W ocenie Sadu w niniejszej
sprawie niewatpliwie
doszlo do naruszenia
zasady okre$lonej w art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 02
czerwca 2005 roku. Prawo
o ruchu drogowym /
Dz. Ust. z 2005 r., Nr
108, poz. 908 z pbZn,
zm./, bowiem kierujacy
pojazdem ma obowigzek
jecha¢ z  predkoScia
zapewniajaca panowanie
pojazdem zZ
uwzglednieniem
warunkéow, w
sie

w  szczegblnoSci

nad

jakich
odbywa,
m.in.

ruch

warunkow
atmosferycznych. W
przedmiotowej  sprawie




oskarzona nie zachowala
sie zgodnie z wyzej
wymienionym nakazem,
czego  wynikiem Dbylo
zderzenie z samochodem
L. P..

Oskarzona naruszyta
rowniez zasade okreslona
w art. 3 ust. 1, zgodnie
z ktéra uczestnik ruchu i
inna osoba znajdujaca sie
na drodze sa

obowigzani zachowaé
ostrozno$¢  albo  gdy
ustawa tego wymaga
— szczegblng ostroznosé,
unikac wszelkiego
dzialania, ktére mogloby
spowodowa¢  zagrozenie
bezpieczenstwa lub
porzadku ruchu
drogowego. A. K. nie
zastosowala sie jednak
do tego wymogu i
wykonala manewr zjazdu
w strone pobocza na
tyle  nieostroznie, iz
utracila panowanie nad
pojazdem, co w rezultacie
skutkowalo zaistnieniem
wypadku drogowego.

Naruszenie norm zasad
ruchu drogowego przez
oskarzona bylo przyczyna
zderzenia sie  dwoch

pojazdow, a wiec
wystepuje w niniejszej
sprawie zwiagzek

przyczynowo-skutkowy

pomiedzy  naruszeniem
zasad ruchu drogowego
przez A. K., a
zdarzeniem  drogowym
w  postaci  wypadku
komunikacyjnego i jego
skutkami w  postaci
obrazen ciala
pokrzywdzonego L. P.




naruszajacych czynnoSci
jej organizmu na okres
czasu powyzej siedmiu dni
w rozumieniu art. 157 § 1
KK.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe A.K
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

W ocenie Sadu stopien
winy oskarzonej oraz
spoleczna szkodliwos§é
jego czynu nie  sa
znaczne. A. K. przyznala
sie do popehienia
zarzucanego jej czynu, nie
kwestionowala  swojego
sprawstwa, w  zaden
sposéb nie utrudniala
postepowania i wyrazila
zal z powodu zaistnialej
sytuacji. Sam fakt
prowadzenia  przeciwko
niej  postepowania w
sprawie  stanowil dla
niej duza dolegliwosc.
Zachowanie oskarzonego
w ocenie Sadu traktowac
nalezy jako wynik
mlodzienczej




lekkomyslnoéci i braku
do$wiadczenia  zaré6wno
zyciowego, jak i
do$wiadczenia kierowcy.
Pamieta¢ bowiem nalezy,
iz oskarzona jest osobag
mlodg, w zasadzie na
progu doroslego zycia.

W tym stanie rzeczy, Sad
uznal, ze w oparciu o
art. 66 § 1 i § 2 kk
oraz art. 67 § 1 Kkk
zasadnym jest warunkowe
umorzenie postepowania
karnego wobec oskarzonej
na okres proby 1 roku,
o co zreszta wnioskowal
Prokurator.

Oskarzona  nie  byla
dotychczas  karany

obecnie prowadzi
nienaganny tryb zycia.
Podjela prace i

zatrudniona  jest A
komendzie = powiatowej
Panstwowej Strazy
Pozarnej w B.. Pamietaé
nalezy, iz ewentualne

skazanie A. K.
skutkowaloby utratg przez
nia zatrudnienia,

albowiem  zgodnie z
obowigzujacymi
przepisami w tego typu
shuzbach  panstwowych,
jak  (...) wymagana jest
niekaralnoé¢
pracownikow.
Okolicznosci te pozwalaja
przyja¢, iz wlaSciwoSci
i warunki osobiste A.
K. oraz dotychczasowy

spos6b jei zycia
uzasadniajg
przepuszczenie, ze

pomimo  warunkowego
umorzenia postepowania
bedzie ona przestrzegaé




porzadku prawnego, a w
szczego6lnosci nie popelni
nowego przestepstwa.
Warunkowe  umorzenie
postepowania na okres
proby 1 roku pozwoli na
nalezyta kontrole wobec
niej.

3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A K 2 1 Na podstawie art. 67 § 3 kk

Sad orzekt od oskarzonej
na rzecz pokrzywdzonego
L. P. kwote 2.000 zlotych
tytulem czes$ciowego
zado$cuczynienia.

Sadu
uiszczenia

Zdaniem
konieczno$é
kwoty

we  wskazanej




wysokoSci spowoduje
u  oskarzonej realna
dolegliwo$¢ zwigzana z
popelionym
przestepstwem.

Sad oczywiscie zauwaza,
iz w swoim wniosku
Prokurator  wnosil o
zasadzenie  czeSciowego
odszkodowania, a nie
zado$éuczynienia,

jednakze @ w  realiach
przedmiotowej sprawy
odszkodowanie nie moze
byt zasadzone, albowiem
oskarzony nie doznal
zadnej realnej szkody
materialnej (poza
uszkodzeniami

samochodu, ktére zostang
naprawione z  tytulu

ubezpieczenia oC
oskarzonej),  natomiast
doznal konkretnych
uszkodzen ciala,
skutkujacych bélem,
cierpieniem i

koniecznoScia  leczenia,
ktéore sa podstawa do
orzeczenia
zado$éuczynienia za
doznang  krzywde. Z
tego tez wzgledu Sad
nie orzekal o terminie
wykonania
zado$éuczynienia,
albowiem  zgodnie z
przepisami prawa
cywilnego  staje  sie
ono wymagalne i
wykonalne z chwilq
uprawomocnienia sie
orzeczenia.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach procesu Sad
orzekl na podstawie art.
627 kpk w
art. 629 kpk i zasadzil
od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 60
z} tytutem oplaty (por. art.
7 ustawy z dnia 26.06.1973
r. o oplatach w sprawach
karnych Dz. U.z 1983 r. Nr
229 poz. 2272 z pdzn. zm.)
oraz kwote 200 z} tytutem
zwrotu poniesionych w
sprawie

ZW. Z

wydatkéw, na
ktéra to sklada
sie: koszt postepowania
przygotowawczego i
zryczaltowane koszty

sume




doreczen w postepowaniu
sadowym.

1.Podpis




