UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1IK1024/21
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.P. w dniu 05 wrzeSnia 2021

r. ok. godz. 17.30 w ruchu
ladowym w B. przy ul.
(...) jechal jako kierujacy
samochodem osobowym
m-ki B. o nr rej. (..)
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci z stezeniem
przekraczajajcym 0.5 %
zawartoSci alkoholu w




wydychanym  powietrzu

czym wypekil dyspozycje
art178 a§ 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 05 wrze$nia 2021r. | zeznania W. H. k.97, 11-12

M. F. wracal z imprezy
i byt "niedopity". Spotkat
swojego kolege P. P. i
okolo godziny 16 pojechali
samochodem oskarzonego
marki B. do sklepu
(...) przy ul. (.) (.)
w B.. Zakupili tam trzy
setki wodki i dwa piwa.
Mezczyzni wychodzili ze
sklepu i spozywali alkohol.
Przebywali w tam okoto
godzine po pewnym czasie
byli juz pijani. Byli
spokojni ale odstraszali
klientow. Wobec tego
W. H. zadzwonila po
kolezanke O. N., ktora
przyszta do sklepu i
powiedziala mezczyznom
zeby go opuscili. Jednym
z mezczyzn byl dobrze
jej znany P. P.. Obaj
mezczyzni byli nietrzezwi
czu¢ bylo od nich silng won
alkoholu. O. N. poprosila
ich o opuszczenie sklepu.
Po pewnym czasie wyszli
ze sklepu i wsiedli
do auta. Na miejscu
kierowcy usiadl P. P., ktory
wypil 100 ml wodki tzw
"matpke". Okolo godziny
17.30 P. P. odpalil
samochdd i cofajac uderzyt
w sklep (...) i zbil tylna
lampe. Nastepnie odjechat
z miejsca  zdarzenia.
O. N. spisala numery
samochodu, a W. H.




zadzwonita po  patrol
policji. O. N. i W. H.
opowiedzialy policjantom
o zdarzeniu i wskazaly
miejsce zamieszkania P.
P..

zeznania O. N.

k. 98, k. 28

cze$ciowo zeznania M. F.

k. 99, k.40

Policjanci dokonali
ogledzin  pojazdu B,
w ktérym ujawnili
stluczong tylng lampe.
Nadto dokonali ogledzin
budynku. Zatrzymali P. P.
i po przewiezli go do
KPP w B. gdzie poddali
go badaniom na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu. I badanie o
godz. 18.57-0,82 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, II badanie
o godz. 19.03.- 0,79
mgl/l, TIII badanie o
godz. 19.37-0,73 mg/
I, IV badanie o godz.
20.10-0,76 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.

notatka urzedowa

protokol ogledzin pojazdu

protokot ogledzin
budynku

k.3

protokol badania
trzezwoSci

k.4

Swiadectwo wzorcowania

k.5

Czasookres, jaki wystapil
od momentu zdarzenia
do momentu zatrzymania
podejrzanego, wyniki

opinia retrospektywna

k. 31-36




badan wydychanego
powietrza, wskazujace na
mozliwo$¢ spozycia przez
podejrzanego  alkoholu
w tym  czasookresie,
jego deklaracje, co
do spozycia alkoholu
po zdarzeniu nie jest
mozliwe przeprowadzenie
rachunku

retrospektywnego, celem
okre§lenia, jakie stezenie
alkoholu we krwi posiadal
P. P. w dniu zdarzenia
tj. 05 wrze$nia 2021 roku
o godz. ok. 17:30. Na
podstawie jednak obliczen
prospektywnych oraz
podanych wyzej informacji
stwierdzono, iz nie mozna
w sposéb kategoryczny
wypowiedzie¢  sie  co
do wartoSci  stezenia
alkoholu we krwi P.
P. w chwili zdarzenia
o godzinie 17:30, ale
mozna  stwierdzi¢é na
podstawie uzyskanych
wynikow  badan, iz
stezenie to przekraczalo
0,5%0 badz zmierzato do
przekroczenia tej warto$ci.

P. P. cierpi na
(...)Joraz wykazuje inne
zaburzenie czynnoéci (...).
W chwili zdarzenia mial
zachowang poczytalnosé.
Mial ograniczong zdolnosé
rozpoznania znaczenia
i pokierowania swoim
postepowaniem, ale w
stopniu nieznacznym ze
wzgledu na  upojenie
alkoholem, ktére mog}t
przewidzieé.

opinia psychiatryczna

k. 53-55

P. P. byl uprzednio karany.

karta karna

k. 26-27




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. P.P. w dniu 05 wrzesnia 2021
r. ok. godz. 17.30 w ruchu
ladowym w B. przy ul.
(...) jechal jako kierujacy
samochodem osobowym
m-ki B. o nr rej. (..)
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci z stezeniem
przekraczajacym 0.5 %
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
czym wypeil dyspozycje
art178 a§ 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Sad uznat za | wyjaénienia oskarzonego | k. 96, k. 18

nieudowodniony fakt,

ze P. P. spozywal

alkohol dopiero w domu.
Natomiast pod sklepem
(...) nie spozywal go w
ogole i jechal trzezwy.

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1.1.1

czeSciowo zeznania M. F.

Sad uznal je za cze$ciowo
wiarygodne co do faktu
spozywania przez niego
alkoholu pod  sklepem
(..) 1 obecno$ci z nim
P. P.. Natomiast jak
sam stwierdzil byt mocno
nietrzezwy tego dnia nie
pamietal zbyt wiele. Nadto
Sadu
bronié¢ swojego kolege.

zdaniem chcial

karta karna bezsporna,
niekwestionowana.

notatka urzedowa bezsporna.

opinia psychiatryczna jasna, peha,
niezawierajagca  zadnych
watpliwosci. Obronca
oskarzonego chcial
przeprowadzenia  nowej
opinii(...) ale zdaniem
Sadu nie  zachodzily

przestanki z art 201 kpk.
Natomiast taka przestanka
nie moze byé to, ze strona z
taka opinia sie nie zgadza,
co zreszta potwierdza
wieloletnie orzecznictwo

SN.

opinia retrospektywna

Opinia jest jasna pelna
i nie budzi watpliwo$ci.

w sposob bardzo
szczegblowy wyjas$nia
jakie stezenie alkoholu
u oskarzonego mozna

dowie$¢, a jakiego nie.
Przede  wszystkim z
cala pewnoécia dowodzi,
ze w chwili zdarzenia
u oskarzonego stezenie
alkoholu
p6t promila.
dostrzeg}t
tym przypadku przestanek

przekraczalo
Sad nie
rOwniez = w




do dopuszczenia opinii
uzupelniajacej lub nowej
jak wnosit o to obronca
oskarzonego

protokot badania | niebudzacy watpliwosci,
trzezwosSci niekwestionowany.
protokot ogledzin | niebudzacy watpliwosci,
budynku niekwestionowany.

protokdt ogledzin pojazdu

niebudzacy watpliwosci,

niekwestionowany.
Swiadectwo wzorcowania | bezsporny
zeznania O. N. jasne, konsekwentne,
spojne  z  pozostalym

materialem dowodowym.
Swiadek nie miala zadnych
powodéw by pomawiaé
oskarzonego o popekienie
przestepstwa. W sposéb
jednoznaczny zeznala, ze
kiedy przyszta do sklepu
(...) byl nietrzezwy nadto

przed odjazdem wypil
w  samochodzie  tzw.
"malpke” czyli 100 ml

wodki. Depozycje te nadto
uzupehlialy zeznania W.
H., tworzac spdjny obraz
popelionego
przestepstwa

zeznania W. H.

jasne, konsekwentne,

spojne  z  pozostalym
materialem dowodowym.
Swiadek nie miala zadnych
powodéw by pomawiaé
oskarzonego o popehienie
przestepstwa. W sposob
jednoznaczny zeznala, ze
obaj mezczyzni na
terenie spedzili
ponad godzine, kupowali
alkohol i przychodzili

sklepu




coraz bardziej nietrzezwi.
Depozycje  te  nadto
uzupehlialy zeznania O.
N., tworzac spo6jny obraz
popelionego
przestepstwa

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyja$nienia oskarzonego

Sad uznal  je za
przyjeta linie obrony,
ktéra nie wytrzymuje
krytyki w  odniesieniu
do pozostalych dowodéw

gdyz:

-W. H. w  spos6b
jednoznaczny zeznala, ze
obaj mezczyini w tym
oskarzony kupowal piwo
i wodke. Po wyjéciu ze
sklepu przychodzili coraz
bardziej pijani;

-O. N., ktoéra przyszla
do sklepu
z oboma meZczyznami

rozmawiala

w sposdb jednoznaczny
stwierdzila, ze obaj byli
byli nietrzezwi. Nadto
widziala jak P. P. przed
odjazdem  siedzac
miejscu kierowcy wypil
100 ml wodki;

na

- opinia retrospektywna
w sposob jednoznaczny
potwierdzila, ze P.
P. musial  spozywaé




alkohol przed zdarzeniem
prowadzacy w chwili czynu
do stezenia powyzej 0,5
promila, co potwierdza
wersje w/w Swiadkow.;

- Oskarzony cofajac
samochodem uderzyt w

budynek nie sprawdzil
co sie stalo i szybki
odjechal, co rbéwniez

moze potwierdzaé, ze byl
nietrzezwy.

Sad dysponowal zatem

zamknietym
poszlak wskazujacym na

ciagiem

sprawstwo  oskarzonego
i czynigcym jego
wyjasnienia
niewiarygodnymi.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna |1 P.P.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

chwili
sie
pojazdem majac stezenie

Oskarzony —w

zdarzenia poruszal

alkoholu we krwi
przekraczajace 0,5
promila zatem
niewatpliwie wypeknil
swoim zachowaniem czyn
z art 178 a 18kk.

Przepis ten penalizuje




zachowanie polegajace na
tym, ze kto, znajdujac
sie w stanie nietrzeZwoSci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego,
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym podlega
karze. P. P. niewatpliwie

prowadzi

swoim zachowaniem

wypeknil
znamiona tego przepisu.

wszystkie

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

P.P.

sad na podstawie art.
178 a§ 1 kk. wymierzyl
oskarzonemu 200 stawek
dziennych grzywny po 10
zl. Kara adekwatna do
zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu. Sad
poczytal
karalnosé.
Natomiast na korzy$é
krotki odcinek drogi, ktory
przejechal.

na niekorzy$cé
uprzednig

P.P.

na podstawie art. 42 §
2 kk sad orzekl wobec
P. P. obligatoryjny zakaz
wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w strefie ruchu ladowego
na okres 3 lat

prowadzenia

P.P.

na podstawie art. 63

§ 1 kk na poczet
orzeczonej kary grzywny
zaliczyl oskarzonemu

okres zatrzymania od dnia
05 wrzeénia 2021 r. godz.




18.20 do dnia 06 wrze$nia
2021 . godz. godz. 14.35;

P.P.

na podstawie art. 63 § 4
kk na poczet orzeczonego
srodka karnego zakazu
prowadzenia  pojazdow
zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 05 wrzeénia

2021r

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Skarbu
rzecz

zasadza od
Panstwa na




Kancelarii Adwokackiej-
adw. I. M. kwote 738
zl tytulem nieoplaconej,
udzielonej oskarzonemu
obrony z urzedu zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwos$ci

Sad na podstawie art 624
kpk zwolnil oskarzonego
od oplaty i wydatkow
uznajac, ze w jego sytuacji
ich uiszczenie dodatkowo
obok kary grzywny i
Swiadczenia pienieznego
bedzie nadmiernie
ucigzliwe.

7. Podpis




