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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 587/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

Wystepek z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 12 § 1
kk polegajacy na tym, ze
w okresie od 02 listopada
2020 roku do 12 stycznia
2021 roku w B, D, S., P,
S., L., K. i O., dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru




dopus$cit sie  wspdlnie
i w porozumieniu z
E. N, co do ktorego
materialy wylaczono do
odrebnego postepowania
lub samemu zaboru w celu
przywlaszczenia mienia na
szkode osob fizycznych i
tak:

« w okresie od 02
listopada do 19
grudnia 2020 roku, w
P. przy ulicy (...), przy
sklepie (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodéw A. o
numerze
rejestracyjnym (...
oraz z pojazdu F.
(...) o nr rej. (..
poprzez jego wyciecie,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
lacznej kwocie 3.800
zlotych, na szkode B.
M.,

« w okresie od 14
do 16 grudnia 2020
roku, w D. przy
ulicy (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu O.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 680 zlotych,
na szkode A. P.,

e w oOkresie od 12
do 19 grudnia 2020




roku, w S. przy
(...) .), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N. dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu H.
(...), 0 numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1000 zlotych,
na szkode A. D.,

w okresie od 14
do 16 grudnia 2020
roku, w S. przy
ulicy (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N. dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(..) o numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie
wyrywajac
jednoczeénie rure
wydechowa pojazdu,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 950 zlotych,
na szkode W. L.,

w okresie od 14 do 16
grudnia 2020 roku, w
S. przy ulicy (...), przy
Galerii (...), woj. (...),
dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z E. N.,
w krotkich odstepach
czasu z gory
powzietego zamiaru,
dokonal  kradziezy
katalizatora zZ
samochodu O. (...), o
numerze

rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,




powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 400 zlotych,
na szkode P. C. oraz
w S. przy ulicy (...),
WO0j. (...) dokonatl
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(..), o numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1000 zlotych,
na szkode T. D.,

w nocy z 15 na 16
grudnia 2020 roku
w S. przy ulicy
(...), woj. (.),
dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu O.
(..), o numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 600 zlotych,
na szkode A. L.,

w nocy z 15 na 16
grudnia 2020 roku,
w S. przy ulicy
(...), woj. (.),
dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu B.
(..), o numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujagc  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1100 zlotych,
na szkode M. W.,




« w okresie od 15 do
16 grudnia 2020 roku,
w S. przy ulicy (...),
Woj. (...) dokonat
kradziezy katalizatora
z samochodu O.
(...), o numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1.500 zlotych,
na szkode M. S.,

e W nocy z 15 na 16
grudnia 2020 roku,
w S. przy (...)(.),
przed sklepem
(...), woj. (o),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu O.
(.., 0  numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujagc  w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 600 zlotych,
na szkode P. Z.,

+ w okresie od 14 do
21 grudnia 2020 roku
w O. na osiedlu
(...) w rejonie bloku
numer (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(..), o numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 700 zlotych,
na szkode S. K.,




« w okresie od 16 do
17 grudnia 2020 roku,
w O. na osiedlu (...)
przy  skrzyzowaniu
ulic (.) i S
naprzeciwko marketu
(...), waj. (..,
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu B.
(...), o numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1000 zlotych,
na szkode S. Z.,

« w okresie od 16
do 17 grudnia 2020
roku w O. przy
ulicy (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu B., o
numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1000 zlotych,
na szkode K. M.,

+ w okresie od 16 do
17 grudnia 2020 roku
w O. na osiedlu
(...), waj. (..,
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu O.
(...), o numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten




sposéb  strate @ w
kwocie 1.000 zlotych,
na szkode K. L.,

w okresie od 16 do
17 grudnia 2020 roku
w O. na osiedlu
(...) w rejonie bloku
numer (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i W porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 1.000 zlotych,
na szkode Z. L.,

w okresie od 21
do 22 grudnia 2020
roku, w P. przy
ulicy (...), woj. (...)
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu O.
(..) o) numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 1300 zlotych,
na szkode A. K. (1),

w okresie od 21 do 22
grudnia 2020 roku,
w B., na osiedlu
(...), waj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu O.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym (...




poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
sposéb  strate @ w
kwocie nie mniejszej
niz 501 zlotych, na
szkode E. G.,

w okresie od 21
do 22 grudnia 2020
roku, w B., na ulicy
(...), woj. (.),
dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu P.
(..), o numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 2000 zlotych
na szkode S. W.,

w okresie od 21
do 23 grudnia 2020
roku, w B., na ulicy
(...), woj. (.),
dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu B.
(..), o numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac  w ten
sposéb  strate @ w
kwocie 1.300 zlotych,
na szkode B. W.,

w okresie od 21 do 22
grudnia 2020 roku,
w B., na osiedlu
(...), woj. (.),
dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu V.




(.., 0  numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 800 zlotych,
na szkode P. K. (1),

w okresie od 27
do 28 grudnia 2020
roka w L. przy
ulicy (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i W porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym  (...)
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 1000 zlotych,
na szkode W. S.,

w okresie od 28
do 29 grudnia 2020
roku, w L. przy
ulicy (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z  samochodu B.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 3.000 zlotych,
na szkode A. S. (2),

-w dniu 29 grudnia
2020 roku, w S. przy
ulicy (...), woj. (...),
dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N., dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M., o




numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie
oraz uszkodzil
zderzak przedni tego
pojazdu, powodujac w
ten sposob strate w
kwocie 4.000 zlotych,
na szkode A. S. (1)
i(..)();

-‘w nocy od 08 do
09 stycznia 2021
roku, w K. przy
ulicy (...), woj. (...)
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 600 zlotych,
na szkode B. B.,

w nocy zZ O8 na
09 stycznia 2021
roku, w K. przy
ulicy (...), woj. (...)
dzialajac ~ wspolnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(.., 0 numerze
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie,
powodujac w ten
spos6b  strate @ w
kwocie 13.404,71
zlotych, na szkode G.
S.,

w okresie od 10
do 12 stycznia 2021
roku, w K. przy
ulicy (...), woj. (...)




dzialajac ~ wspblnie
i w porozumieniu
z E. N, dokonal
kradziezy katalizatora
z samochodu M.
(.), o
rejestracyjnym (...
poprzez jego wyciecie
oraz uszkodzenia
sondy L., powodujac
w ten sposéb strate w
kwocie 1500 zlotych,
na szkode A. J.

numerze

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

P. K. (2) byt wlascicielem | zeznania P. K. (3) 1332 - 1333

samochodu  osobowego
marki O. (...) nr rej. (...).
W 2020 roku postanowil
sprzeda¢ ten pojazd. W
zwigzku z  powyzszym
opublikowal ogloszenie na
portalach internetowych
(.) i (.). W dniu
21 grudnia 2020 roku
po uprzednim Kkontakcie
telefonicznym przyjechali
do niego oskarzony M. C.
oraz E. N.. Po ogledzinach
pojazdu mezczyzni doszli
do porozumienia i P. K.
(3) sprzeda E. N. swoj
pojazd za kwote 1000
zlotych. Wypisujac umowe
P. K. (3) pomylil sie
w dacie wpisujac jako
date sprzedazy 21.11.2020
r. Po podpisaniu umowy
mezczyzni zabrali pojazd
i odjechali nim z miejsca
zamieszkania P. K. (3).

kserokopia umowy kupna
- sprzedazy

153




wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu o2
2020
na parkingu przy ulicy
(...) obok sklepu (..) w
P. swoje dwa samochody
A. (.) nr re. (...) D.
nr rej. (...). Pojazdy nie
byly zaparkowane kolo
siebie. F. uzywany przez
pokrzywdzona czesciej stal
przed blokiem, w ktérym
zamieszkuje B. M., za$§ A.
po drugiej stronie bloku.
Przed dniem 16 grudnia
2020 roku oskarzony M.
C. i E. N. przyjechali
samochodem O. (...) do
P.. W godzinach nocnych
podjechali w
parkingu, na ktérym staly
pojazdy  pokrzywdzone;j.
Przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli

listopada
roku pozostawila

okolice

z obu pojazdow
katalizatory. Poza tym z
obu pojazdéw nic nie
zginelo. B. M. ujawnila
kradziez w dniu 16 grudnia
2020 roku, kiedy chciala
jechaé¢ samochodem A.
Zauwazyla

czesé

do lekarza.
wowczas
ukladu
Sprawdzila
samoch6éd F. (..) i w
takze brak bylo
katalizatora. Warto$¢ obu
katalizatorébw wraz z ich
montazem wyniosla 3.800

urwang
wydechowego.
roéwniez

nim

zlotych.  Pokrzywdzona
zglosita fakt kradziezy
na Policje. Nie odzyskala
skradzionych elementoéw
pojazdu, nie otrzymatla
rowniez  odszkodowania

zeznania B. M.

1199




z tytulu ubezpieczenia
pojazdu.

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -

854, 861 - 862
protokot ogledzin | 583 - 584
pojazdéw A.iF. (...)
notatka urzedowa 576

W dniu 14 grudnia 2020
roku A. P. pozostawil swoj
samochod marki O. (...) nr
rej. (...) na parkingu przed
blokiem przy ul. (...) w D..
Przed dniem 16 grudnia

2020 roku oskarzony
i E. N. przyjechali
do D.. Zatrzymali

samochod O. (...), ktéorym
przyjechali i z samochodu
pokrzywdzonego przy
uzyciu urzadzenia
akumulatorowego wycieli
katalizator. W
16 grudnia 2020 roku
pokrzywdzony wspdlnie z
malzonka mial zamiar
uda¢ sie po zakupy.
Po uruchomieniu pojazdu
uslyszal gloény ryk silnika.
Sprawdzil wowczas uklad
wydechowy i stwierdzil
brak katalizatora. Wartos¢
katalizatora
kosztami naprawy
wynosita 680  zlotych.
Pokrzywdzony zglosit fakt
kradziezy na
Nie odzyskat skradzionego
mienia, nie otrzymal takze
odszkodowania z tytulu
ubezpieczenia pojazdu.

dniu

wraz Z

Policje.

zeznania A. P.

1143

notatka urzedowa

360




protokol ogledzin pojazdu | 365 - 366
0.(.)

dokumentacja 370 - 374
fotograficzna

plyta zZ nagraniem | 378
monitoringu

protokot odtworzenia | 379
zapisu

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu 12 grudnia 2020
roku pokrzywdzony A. D.
pozostawil swb6j samochod
(..
na parkingu obok bloku,
w  ktéorym zamieszkuje
w S. przy(..)(...). W
dniu 19 grudnia 2020
roku ponownie zamierzal
pojazdu.
Po uruchomieniu silnia
zaniepokoila go  jego
gloéna praca.

H. (..) nr rej.

skorzysta¢ z

Miedzy 12 a 19 grudnia
oskarzony M. C. i E.
N. przyjechali do S.. Z
pojazdu nalezacego do
pokrzywdzonego
urzadzeniem
akumulatorowym wycieli
katalizator ucinajac go po
rurze od strony kolektora
i od strony
srodkowego.

tlumika

Wartosé

katalizatora
naprawg wyniosla 1000
zlotych.  Pokrzywdzony
nie odzyskal utraconego
przedmiotu. Nie otrzymal

skradzionego
wraz =z

zeznania A. D.

510 - 511, 1552




takze odszkodowania
z tytulu ubezpieczenia

pojazdu.

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -

854, 861 - 862
dokumentacja 517 - 520
fotograficzna  kradziezy
katalizatora z pojazdu H.
wydruk z (...) Al (...) 527 - 529
protokot ogledzin | 532-533
nagrania monitoringu

bliku (...) przy Al (...)

W dniu 14
2020 roku okolo godziny
16.00 pokrzywdzony W.
L. zaparkowal
samochdd (...) onrrej. (...)
na parkingu przy ul. (...)
w S.. W dniu 16 grudnia
2020 roku okolo godziny
11.00 zamierzal udac sie
samochodem na zakupy.

grudnia

sSwoj

Po uruchomieniu silnika
uslyszal jego glo$ny halas.

Okazalo
miedzyczasie M. C. i E.
N. przyjechali do S. i
z pojazdu nalezacego do
pokrzywdzonego
urzadzeniem
akumulatorowym wycieli
katalizator. Wartosé
skradzionego urzadzenia
kosztami
naprawy wyniosla 950
zlotych.  Pokrzywdzony
nie odzyskal utraconego
przedmiotu. Nie otrzymal
takze
z tytulu ubezpieczenia
pojazdu.

sie, iz w

wraz Z

odszkodowania

zeznania W. L.

405 - 406, 1006 - 1007




wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -

854, 861 - 862
wydruki z (...) ul. (...) 411 - 412
notatka urzedowa 413

W dniu 14 grudnia 2020
roku pokrzywdzony P. C.
pojazd
marki O. (...) o nr rej. (...)
na parkingu przy ul. (...)
obok galerii (...) w S..

pozostawil swoj

Tego samego dnia obok
bloku przy ul. (...) swoj
samochod marki M. (...)
nr rej. (..) zaparkowal
pokrzywdzony T. D..

Po tej dacie M. C. i E. N.
przyjechali do S. i z obu
pojazdéw nalezacych do
pokrzywdzonych
urzadzeniem
akumulatorowym wycieli
katalizatory.

W dnu 16 grudnia 2020
roku T. D. ujawnil
kradziez dokonang w
jego pojezdzie. Chcial
z niego skorzysta¢ i
zaniepokoila go glo$na
praca Wartosé
skradzionego katalizatora
wynosita okolo 1000
zlotych. Pokrzywdzony
dokonal prowizorycznych
napraw i uzytkuje auto bez
katalizatora.

silnika.

samego dnia
godziny  23.00
pokrzywdzony T. C.
wybierajac sie do pracy
odkryt kradziez A
swoim pojezdzie. Wartos¢

Tego
okolo

zeznania P. C.

435 - 436,1700,




skradzionego katalizatora
wynosita 400 zlotych.
Pokrzywdzony zakupil
uzywany Kkatalizator za
kwote 100 zlotych i
taki uzytkuje w swoim
pojezdzie.

Obaj pokrzywdzeni nie
odzyskali  skradzionych
im  przedmiotéow. Nie
otrzymali takze
odszkodowania od sprawy
kradziezy, ani tez z firmy
ubezpieczeniowe;.

zeznania T. D.

453 - 454, 1004

dokumentacja 441 - 442
fotograficzna  dotyczaca

pojazdu O. (...)

materiat pogladowy 451 - 452
dokumentacja 459 - 460
fotograficzna  dotyczaca

pojazdu M. (...)

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

A. L. jest wlascicielem
samochodu osobowego O.
(...)onrrej. (...). Wdniu 15
grudnia 2020 roku uzyczyt
ten pojazd swojej corce
i zieciowi. Wieczorem
zie¢ pokrzywdzonego K.
K. zaparkowal pojazd na
parkingu w S. przy ul. (...).
W nocy oskarzony i E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli

tego

ziet
odkryl
proébujac

katalizator zZ
pojazdu.
pokrzywdzonego
kradziez,

Rano

zeznania A. L.

1551




uruchomié silnik
samochodu. O kradziezy
zostala  poinformowana
Policja. Wartosé
skradzionego katalizatora
wynosila  okolo 600
zlotych.  Pokrzywdzony
nie odzyskal skradzionego
przedmiotu. Nie otrzymal
roéwniez zadnego
odszkodowania.

notatka urzedowa 424
dokumentacja 426 - 427
fotograficzna  dotyczaca

pojazdu O. (...)

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Roéwniez w dniu 15
grudnia 2020 roku na
parkingu przy
ul. (...) swdj samochod
nr rej. (...

pozostawil pokrzywdzony

w S.
marki B.

M. W.. W nocy oskarzony
wspblnie z E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli

AU tym pojezdzie
katalizator.  Nastepnego
dnia pokrzywdzony odkryt

kradziez, wybierajac sie
na zakupy. Slyszac glo$na
prace silnika, zgasil go i
wysiadl, aby zobaczy¢ co
sie stalo. Warto$¢ szkody
wyrzadzone;j

przestepstwem wraz z

kosztami naprawy
wyniosta 1.100 zlotych.
M. W. nie odzyskal

skradzionego urzadzenia.

Nie otrzymal réwniez

zeznania M. W.

386 - 387, 1010,




zadnego odszkodowania z
tego tytulu.

wydruk z (...) ul. (...) 392 - 303
dokumentacja 396 - 397
fotograficzna  dotyczaca

pojazdu B. (...)

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W godzinach wieczornych
w dniu 15 grudnia
2020 roku na parkingu
przy ulicy (..) w S.
swo6j samochéd O. (...)
nr rej. (...) pozostawila
pokrzywdzona M. S..
Pokrzywdzona wieczorem
wyszla jeszcze, aby odpalié¢
silnik  samochodu i
zastoni¢ folia ochronna
przednia szybe z uwagi
na planowane przymrozki.
W  godzinach nocnych
oskarzony przy pomocy
urzadzenia

akumulatorowego wycial
i zabral katalizator z
ukladu wydechowego tego
pojazdu. Nastepnego dnia
pokrzywdzona rano udala
sie do pracy. Zwrocila
uwage na gloéng prace
silnika, lecz myslala, iz
spowodowane to Dbylo
temperatura ujemng na
Dopiero  po
przyjezdzie do  pracy
powiadomila o tym fakcie
meza, a ten po przyjezdzie
na miejsce stwierdzil
brak katalizatora. Wartosé
skradzionego urzadzenia
wraz z
naprawy wyniosla 1500
zlotych. Pokrzywdzona

zewnatrz.

kosztami

zeznania M. S.

470 - 471, 1553




nie odzyskala utraconego

katalizatora, ani  tez

nie otrzymala zadnego
odszkodowania z powodu

jego kradziezy.

zeznania K. S. 484, 1487
dokumentacja 475 - 476
fotograficzna  dotyczaca

pojazdu O. (...)

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Takze w dniu 15 grudnia
2020 roku na parkingu

obok sklepu (...) przy
(.) (.0) w S swoj

samochod marki O. (...)
nr rej. (...) pozostawil syn
pokrzywdzonego P. M..
W nocy M. C. i E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli
katalizator z  ukladu
wydechowego tego
pojazdu. Rano A
dniu 16 grudnia 2020
roku kradziez odkryla
zona pokrzywdzonego,
ktéora  wybierala  sie
samochodem do pracy.
Pokrzywdzony stwierdzil
katalizatora i
tym
zdarzeniu Policje. Warto$¢
kradzionego urzadzenia
wynosila  okolo 600
zZlotych. P. Z. nie odzyskal
skradzionego katalizatora,
i tez otrzymat
zadnego odszkodowania z
tytulu jego kradziezy.

kradziez
zawiadomit 0

ani nie

zeznania P. Z.

490 - 491, 1175




dokumentacja
fotograficzna
pojazdu O. (...)

dotyczaca

501 - 502

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu 14 grudnia 2020
roku pokrzywdzony S. K.
pozostawil swoj samochod
marki M. (...) nr rej. (...)
na parkingu obok bloku
nr (...) na osiedlu (...)
w O.. Pokrzywdzony nie
korzystal z auta do dnia 21
grudnia 2020 roku.

Najprawdopodobniej —w
nocy z 16 na 17 grudnia
2020 roku oskarzony M. C.
i E. N. przyjechali do O..
Przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli i
zabrali katalizator spalin z
pojazdu S. K..

W dniu 21 grudnia
2020 roku pokrzywdzony
zamierzal jechac
samochodem. Odpalit
silnik i wuslyszal jego
glo$ng prace. Udat
sie do znajomego
mechanika, ktéory po
przybyciu na miejsce
stwierdzil, ze z ukladu
wydechowego wycieto
katalizator. Warto$é

skradzionego urzadzenia
wraz z kosztami
naprawy wyniosla 700
zlotych.
nie odzyskal utraconego

mienia.

Pokrzywdzony

zeznania S. K.

665 - 667, 1236

notatka urzedowa z ogladu
monitoringu

675




wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu 16 grudnia 2020
roku pokrzywdzony S. Z.
pozostawil na noc swdj
samochéd marki B. nr
rej. (...) zaparkowany na
parkingu na osiedlu (...)
naprzeciwko marketu (...),
w poblizu skrzyzowania
ulic (..)Ji S.. W nocy
oskarzony i E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli
z ukladu wydechowego

tego pojazdu i zabrali
katalizator spalin.
Nastepnego dnia rano
pokrzywdzony po

odpaleniu silnika zwrocit
uwage na jego gloéna

prace. Udal sie do
mechanika, ktory
stwierdzil brak
katalizatora. Wartosé
utraconego urzadzenia
wynosila okolo 1000
zlotych. Pokrzywdzony

nie odzyskal utraconego
katalizatora, nie otrzymal

zeznania S. Z.

614 - 615, 1519

roéwniez zadnego
odszkodowania z tytulu

jego kradziezy,

protokot ogledzin | 620 - 621

samochodu B. (...)

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Wieczorem 16 grudnia
2020 roku na parkingu
koto bloku przy ul. (...) w
O. swoj samocho6d marki
B. o nrrej. (...) zaparkowal

na noc pokrzywdzony

zeznania K. M.

623 - 624, 1007




K. M.. W nocy
oskarzony wraz z E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli i
zabrali katalizator spalin z
tego pojazdu. Nastepnego
dnia okolo godziny 12.00
przy probie uruchomienia
samochodu pokrzywdzony
odkryt fakt kradziezy
i powiadomil o tym
zdarzeniu Policje. Warto$¢
skradzionego katalizatora
wynosila  okolo 1000
zlotych. K. M. nie odzyskal
utraconego
nie otrzymal tez zadnego

urzadzenia,
odszkodowania ani od
sprawcoéw, ani z firmy

ubezpieczeniowej.

protokdl ogledzin miejsca
kradziezy z samochodu B.

(..

630 - 632

wyjadnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Rowniez w dniu 16 grudnia
2020 roku okolo godziny
21.00 na parkingu przy
bloku na osiedlu (...) w O.
swdj samoch6d marki O.
(...) nrrej. (...) pozostawila
na noc pokrzywdzona K.
L.. W nocy oskarzony
i E. N. wycieli z tego

samochodu  katalizator
spalin uzywajac
urzadzenia
akumulatorowego.
Nastepnego dnia rano
uruchomiajgc pojazd
pokrzywdzona

zaniepokoila glosna praca
silnika.
miejsce mechanika, ktory
stwierdzil kradziez

Wezwala  na

zeznania K. L.

1198




Wartosé
urzadzenia

katalizatora.
utraconego

wraz zZ kosztami
naprawy wyniosla 1000
zlotych.

nie odzyskala katalizatora,

Pokrzywdzona

nie otrzymala réwniez

zadnego odszkodowania.

notatka urzedowa | 633
dotyczaca przyjecia
zawiadomienia o

kradziezy

protokot ogledzin | 641 - 641

samochodu O. (...)

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Takze w dniu 16 grudnia
2020 roku na parkingu
obok bloku (...) na osiedlu
(...) w O. pozostal swoj
(.) nr
rej. (...) pokrzywdzony Z.
L. W nocy oskarzony
i E. N. wycieli z tego

samochod M.

samochodu  katalizator
spalin uzywajac
urzadzenia
akumulatorowego.
Nastepnego dnia

wieczorem pokrzywdzony
pojecha¢ do
malzonke do jej miejsca
pracy i uruchomiajac
pojazd uslyszal gloéna
prace silnika. Zajrzal pod
sp6d auta i stwierdzil
brak katalizatora. Wartosé
utraconego

zamierzatl

urzadzenia
wraz zZ kosztami
naprawy wyniosla 1000
zlotych. Z. L.

odzyskal katalizatora, ani

nie

zeznania Z. L.

1199




nie  otrzymal

odszkodowania.

zadnego

protokdl ogledzin miejsca
kradziez z samochodu M.

(..

650 - 651

wyjadnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu 21 grudnia
2020 roku w godzinach

wieczornych A. K.
(2) zaparkowal swoj

samoch6d marki O. (...) nr
rej. (...) na parkingu przy
skrzyzowaniu ulic (...) w
P. w poblizu kiosku ruchu.
W nocy oskarzony i E.
N. przyjechali do P. i z
pojazdu pokrzywdzonego
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli
katalizator spalin.
Nastepnego przy
probie uruchomienia
pojazdu
odkryt kradziez i
powiadomil o} tym
fakcie Policje. Wartosé
skradzionego katalizatora

dnia

pokrzywdzony

wraz zZ kosztami
naprawy wyniosta 1300
zlotych. Pokrzywdzony

nie odzyskal utraconego
urzadzenia. Nie otrzymal
roéwniez
odszkodowania z tytulu
jego kradziezy.

zadnego

zeznania A. K. (1)

557 - 558, 1004 - 1005

protokol ogledzin pojazdu
0.(.)

563 - 564

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862




Tego samego dnia okolo
godziny 19.00 w B.
na parkingu kolo bloku
na osiedlu (..) A. G
zaparkowala  samochdd
marki O. (...) nr rej. (...).
Wiascicielka byla jej matka
E. G, za$ A. G. pojazd ten
uzytkowala. W godzinach
nocnych oskarzony i E.
N. przyjechali do B..
Przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego zZ
pojazdu  uzytkowanego
przez A. G. wycieli i
zabrali katalizator spalin.
Nastepnego dnia okolo
godziny 4.50 partner A.
G. wybierajac sie do pracy
ujawnil kradziez. Warto$é
skradzionego urzadzenia
przekraczala 500 zlotych.
Pokrzywdzona nie
odzyskala  skradzionego
katalizatora i i
otrzymala odszkodowania
z tytuhu jego kradziezy. Po
dokonaniu napraw pojazd
zostat sprzedany.

nie

zeznania A. G.

49 - 50, 1003

protokoél ogledzin pojazdu
0.(.)

52-53

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Réwniez 21 grudnia 2020
roku na parkingu obok
bloku przy ul. (...) swoj
samoch6d marki P. (...) o
nr rej. (...) pozostawil na
noc pokrzywdzony S. W..
W nocy w poblize miejsca
parkowania pojazdu
podjechali oskarzony M.
C. i E. N. i
przy pomocy urzadzenia

zeznania S. W.

57 - 58, 1011




akumulatorowego wycieli
i zabrali  katalizator
spalin z tego pojazdu.
Nastepnego dnia probujac
uruchomié pojazd, S. W.
zaniepokoil sie gloéna
praca silnika i stwierdzil

kradziez katalizatora.
Warto$c skradzionego
urzadzenia wynosila 2000

zlotych. Pokrzywdzony

nie odzyskal katalizatora,

ani tez nie otrzymal
odszkodowania z tytulu

jego kradziezy.

protokot ogledzin | 63 - 64

samochodu P. (...)

wyjadnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

protokot ogledzin
nagrania monitoringu (B.,

ul. (...))

133-135

21 grudnia 2020 roku
swoOj samochod marki B.
nr rej. (...) na parkingu
przy ul. (..) pozostawil
pokrzywdzony B. W.. W
nocy oskarzony i E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli

z pojazdu Kkatalizator
spalin i dokonali
zaboru tego urzadzenia.
Pokrzywdzony ujawnit

fakt kradziezy w dniu 23
grudnia 2020 roku, chcac

skorzysta¢ z pojazdu.
Warto$c skradzionego
urzadzenia wraz z naprawg
wyniosta 1300 zlotych.
B. W. nie odzyskal
skradzionego katalizatora,
ani tez nie otrzymal
zadnego odszkodowania

zeznania B. W.

65 - 66, 1012




w nastepstwie
kradziezy,

Jego

protokot ogledzin B. (...)

67 - 68

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Takze w dniu 21 grudnia
2020 roku pokrzywdzony
P. K. (1) zaparkowal swoje
auto marki V. (..) nr
rej. (...) na parkingu obok
bloku na osiedlu (...) w B..
W nocy oskarzony i E. N.
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego wycieli
katalizator z  uklady
wydechowego tego
pojazdu i dokonali jego
zaboru. Nastepnego dnia
pokrzywdzony stwierdzil,
ze po uruchomieniu silnik
jego dziwnie
pracuje. W zwigzku z tym
udal sie do mechanika,
ktory  stwierdzit  brak
katalizatora. Wartosé
skradzionego urzadzenia
wyniosta 800 zlotych.
P. K. (1) nie odzyskal
skradzionego katalizatora,
tez otrzymal
zadnego odszkodowania w
zwigzku z jego kradziezg.

pojazdu

ani nie

zeznania P. K. (1)

76 - 77, 1005 - 1006

protokoél ogledzin pojazdu
V. (..)

79 - 80

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Pokrzywdzony W. S. byl
wlascicielem samochodu
M. (..) o nr rej. (..).
W dniu 27 grudnia 2020
roku pozostawil na noc ten

zeznania W. S.

290 - 291, 1008




pojazd na parkingu przed
blokiem przy ul. (...) w
E.. W godzinach nocnych
oskarzony M. C. wraz z
E. N. przyjechali do L.
Przy pomocy urzadzenia

akumulatorowego zZ
samochodu

pokrzywdzonego wycieli
katalizator spalin.

Nastepnego dnia W. S.
chcial skorzystaé¢ z auta i
po uruchomieniu silnika

uslyszal  jego  bardzo
gloéng prace. Wysiadl
woéwczas z auta i

ujawnil fakt kradziezy, o
czym zawiadomil Policje.
skradzionego
urzadzenia wynosila okolo
1000
Pokrzywdzony
odzyskal katalizatora. Nie
otrzymal roéwniez zadnego
odszkodowania z tytutlu
jego kradziezy.

Wartosé

zlotych.
nie

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Na parkingu przy ulicy

(..) w L. (w poblizu
skrzyzowania z ulica (...))
zaparkowal samochéd

marki B. nr rej. (...) J. S..
Wilascicielka auta byla jego
matka A. S. (2), za$ J. S.
jedynie je uzytkowal. W
godzinach nocnych M. C. i
E. N. uzywajac urzadzenia
akumulatorowego wycieli
katalizator z  ukladu
wydechowego tego
pojazdu. W dniu 29
grudnia 2020
wybierajac sie do pracy

roku

J. S. odkryl kradziez.
Po uruchomieniu silnika,
auto  zaczelo  gloSno

zeznania J. S.

1331




pracowac. 0 fakcie
kradziezy poinformowano
Policje. Wartosé
skradzionego katalizatora
wynosila 3000 zlotych
wraz zZ kosztami
naprawy. Urzadzenie
nie zostalo odzyskane,
pokrzywdzona
otrzymatla zadnego
odszkodowania z tytulu
jego kradziezy.

za$ nie

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu 28 grudnia 2020
roku pokrzywdzona A.
S. (1) zaparkowala swdj
samochod marki M. (...)
nr rej. (...) na parkingu
przy zbiegu ulic (...) w
S.. Okolo godziny 3.00
w nocy oskarzony M. C.
i E. N. przybyli do S..
Przy pomocy podnos$nika
podniesli do gory
pojazd  pokrzywdzonej,
a nastepnie jeden z
mezezyzn polozyl sie i
przy pomocy szlifierki
katowej wycial katalizator
z ukladu wydechowego
pojazdu. W tym czasie
drugi z stal
obok pojazdu, zaslaniajac

mezczyzn

twarz  maseczka. Po
chwili zabrali wyciety
katalizator, wsiedli do

samochodu i odjechali w
kierunku Z. samochodem

O. (...). Wymontowujac
katalizator sprawcy
uszkodzili takze zderzak
pojazdu. Wartosé
uszkodzenn w pojezdzie
pokrzywdzonej wyniosta

4000 zlotych.

zeznania A. S. (1)

222 -223,1262 - 1263




Cale zdarzenie widzial z
okna swojego mieszkania
P. L., ktory zawiadomil

o tym fakcie Policje.
Oskarzony i E. N.
uciekli $cigajacym ich
funkcjonariuszom,

porzucajac samochdod O.
(...) i przedmioty w nim
sie znajdujace. Skradziony
pokrzywdzonej katalizator
odzyskano. Nie nadawal
sie jednak do uzytku
i w  jego
zamontowano nowy. A.
S. (1) otrzymala
ubezpieczenie w kwocie
4000 zlotych wyplacone
jej przez (...).

miejsce

zeznania P. L.

245 - 246, 1332

notatka urzedowa 210
protokol ogledzin M. (...) [ 228 -229
dokumentacja 231-233
fotograficzna M. (...)

protokol ogledzin rzeczy z | 257 - 260

zalacznikami

wyjaénienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Podczas ogledzin
porzuconego przez
oskarzonego i E. N.
samochodu marki O. (...)
nr rej. (..) ujawniono
W jego wnetrzu m.in
dwa wyciete Kkatalizatory
samochodowe, w tym
jeden z samochodu M.,
pile akumulatorowa bez
baterii, umowe kupna

protokét ogledzin O. (...)

213 - 215




- sprzedazy  zawarta
pomiedzy P. K. (4)
i E. N.. Katalizator
z pojazdu M. zostal

zwrdcony pokrzywdzonej
A.S. (1)

protokoél ogledzin rzeczy | 257 - 260
ujawnionych podczas
przeszukania O. (..) z
zalacznikami

protokol okazania Z | 265 - 267

pokwitowaniem

W dniu 08 stycznia 2021
roku B. B. okolo godziny
20.00 zaparkowal swoj

samochdéd marki M. nr
rej. (...) na parkingu
przy ul. (.) w K.

W nocy oskarzony i E.
N. przyjechali do K. i
z ukladu wydechowego

tego pojazdu  wycieli,
a  nastepnie zabrali
katalizator. Nastepnego

dnia okolo godziny 12.00
pokrzywdzony probowal
uruchomié swdj samochod
i zaniepokojony gloéna
praca odkryt
kradziez katalizatora. O
fakcie tym powiadomil
Policje. Wartosé
skradzionego urzadzenia
wynosila 600 zlotych.

silnika

zeznania B. B.

311- 312

dokumentacja
fotograficzna
kradziezy z samochodu M.

miejsca

317 - 319

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

Réwniez w dniu 08

stycznia 2021 roku na

zeznania G. S.

326 - 327, 1009




parkingu przy ul. (..)
w K. swdj samochdd
M. (.) nr re. (..)

(obecnie (...)) zaparkowal
na noc pokrzywdzony G.
S.. W nocy oskarzony i
E. N. wycieli katalizator
z ukladu wydechowego
tego pojazdu. Dokonujac
wyciecia uszkodzili przy
tym elementow
znajdujgcych sie A
podwoziu tego pojazdu.
G. S. odkryt kradziez
nastepnego
powiadomil o} tym
fakcie Policje. ELaczna
warto$¢ strat i uszkodzen

szereg

dnia i

powstalych na skutek
dzialania sprawcow
wyniosta 13.404,74
zlotych.  Pokrzywdzony

nie odzyskal skradzionego
urzadzenia, ani
otrzymal zadnego
ubezpieczenia z tytulu jego
kradziezy.

tez
nie

protokol ogledzin M. (...) 336 - 337
dokumentacja 338 -342
fotograficzna M. (...)

kalkulacja szkody 999 - 1000

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

W dniu 10 stycznia 2021
roku pokrzywdzony A.
J. okolo godziny 15.00
na parkingu przy bloku
(...) pozostawil
swdj samochod marki M.
(..) nr rej. (... Nie
korzystal z tego pojazdu
do dnia 12 stycznia 2021

na ul

zeznania A. J.

346 - 347, 353,1166




roku. W miedzyczasie
oskarzony M. C. i E. N.
przyjechali do K. i z uktadu
wydechowego samochodu
pokrzywdzonego wycieli,

a nastepnie zabrali
katalizator spalin. Gdy
w dniu 12 stycznia

A J.
z samochodu zauwazyl,

chcial skorzystaé

ze spod podwozia zwisa
luzno tlhumik pojazdu.
Stwierdzit wéwczas utrate
katalizatora i o fakcie
tym zawiadomil Policje.
Poza utrata katalizatora
zostala

sonda

w  pojezdzie
uszkodzona

lambda. Eaczna wartosé
strat wyniosta 1300
zlotych. Pokrzywdzony
nie odzyskatl skradzionego
tez
zadnego

urzadzenia, ani
otrzymat
odszkodowania z powodu

kradziezy katalizatora.

nie

protokdl ogledzin miejsca
kradziezy z pojazdu M. (...)

350 - 351

wyjasnienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -

854, 861 - 862
Podczas przeszukania | protokoly = przeszukania | 96 - 98, 106 - 108
pomieszczen pomieszczen

mieszkalnych dokonanego
w miejscu zamieszkania
E.. N. w O. przy
ul. (...) ujawniono m.in.
podnoénik samochodowy
stupkowy z widocznymi
§ladami zuzycia i licznymi
otarciami, szlifierke
katowa, 2 sztuki lewarkow
samochodowych
obcinak do rur.

oraz




protokoél ogledzin rzeczy | 99 - 101
ujawnionych podczas
przeszukania

protokél ogledzin miejsca | 110 - 111

(0., ul. (...))

M. C. byt karany wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Otwocku w sprawie II K
1132/20 za czyny z art. 278
1 KK na kare laczng 100
stawek dziennych grzywny
w rozmiarze 20 zlotych
kazda.

dane o karalnoSci

839 - 840

Oskarzony nie
swojego
przyznal

kwestionowal
sprawstwa i
sie do
zarzucanych mu czynéw.
W swoich pierwszych
wyjasnieniach zlozonych
na etapie postepowania
przygotowawczego

popehienia

wskazal rowniez miejsca
dokonania kradziezy
katalizatorow, ktorych
sprawcy na te chwile nie
byli jeszcze znani organom
Scigania.

wyja$nienia M. C.

155 - 157, 161 - 162, 853 -
854, 861 - 862

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

notatka urzedowa

Dokumenty
niekwestionowane w toku
postepowania,
sporzadzone przez organ
do tego uprawniony.

kserokopia umowy kupna
- sprzedazy

Niekwestionowana w toku
postepowania.

dokumentacja Niekwestionowana w toku
fotograficzna postepowania
protokot ogledzin | Niekwestionowany w toku

pojazdéw A.iF. (...)

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony, zgodnie z
przepisami procedury
karnej.

protokoél ogledzin pojazdu
0.(.)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony, zgodnie z
przepisami procedury
karnej.

protokot odtworzenia

zapisu

Niekwestionowany w toku
postepowania,




sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony, zgodnie z
przepisami procedury
karnej.

plyta zZ nagraniem | Niekwestionowana w toku

monitoringu postepowania.

zeznania P. K. (3) Zeznania majace dla
rozstrzygniecia w zasadzie
charakter  drugorzedny.
Istotne jest wskazanie

$wiadka, iz sprzedal swoj
samochod O. (...) dwém
mezczyznom narodowosci
Nabywca
samochodu byl E. N., za$
pojazd byl uzywany przez
niego oraz oskarzonego
M. C. do popekienia
przestepstw na terenie

rumunskie;j.

calego kraju. Poza tym
$wiadek nie mial zadnych
informacji na  temat
przestepstw popelionych
przez oskarzonego.

zeznania B. M.

Zeznania spojne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym

dowodowym w postaci

materialem

protokolu ogledzin oraz
wyjasnieniami

oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje

wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt dwoch katalizatorow
oraz koszt poniesionych
napraw to 3800
zlotych, a jak
poczatkowo  wskazywala
pokrzywdzona 2000
zlotych. Rozbieznoéc¢ ta

nie




wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania B. M.
skladala bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,

a przed dokonaniem
napraw,

zeznania A. P. Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin,
dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjaénieniami
oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje

wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
poniesionych
napraw to 680 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
2000 zlotych. Rozbieznoé¢
ta wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania A. P.
skladal bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed
napraw,

koszt

dokonaniem

dokumentacja
fotograficzna
katalizatora z pojazdu H.

kradziezy

Niekwestionowana w toku
postepowania.

wydruk z (...) (...) (...)

Niekwestionowany w toku
postepowania.

protokot ogledzin
nagrania monitoringu
bliku (...) przy (...) (...)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawnionym w zgodzie z
obowiazujacymi




uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania A. D.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.000 zlotych,
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili

obecnej w zaden
sposob nie zostala
naprawiona, czy to

na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu,
czy tez na  skutek
wyplaty  odszkodowania
przez sprawce lub firme
ubezpieczeniowq.

wydruki z (...) ul. (...)

Niekwestionowane w toku
postepowania.

zeznania W. L.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
wydrukéw v/ (...)
notatki urzedowej oraz
wyjadnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona




przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt
napraw to 950 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
600 zlotych. Rozbieznoséc
ta wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania W. L.
skladal bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,

poniesionych

a przed dokonaniem

napraw.

dokumentacja
fotograficzna
pojazdu M. (...)

dotyczaca

Niekwestionowana w toku
postepowania.

dokumentacja
fotograficzna
pojazdu O. (...)

dotyczaca

Niekwestionowana w toku
postepowania.

material pogladowy

Niekwestionowany w toku
postepowania.

zeznania P. C.

Zeznania spojne w
toku calego postepowania.
Korespondujgce zZ
rzeczZowym

dowodowym w postaci

materialem

dokumentacji
fotograficznej
wyjadnieniami

oraz

oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 400 zlotych,
za$
przestepstwem do chwili
zaden
zostala

szkoda wyrzadzona

obecnej w
sposob
naprawiona,
na skutek

nie
czy to
odzyskania




skradzionego przedmiotu,
czy tez mna  skutek
wyplaty  odszkodowania
przez sprawce lub firme
ubezpieczeniow3.

zeznania T. D.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.000 zlotych,
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili

obecnej w zaden
sposob nie zostala
naprawiona, czy to

na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu,
czy tez na  skutek
wyplaty  odszkodowania
przez sprawce lub firme
ubezpieczeniowq.

dokumentacja Niekwestionowana w toku

fotograficzna  dotyczaca | postepowania.

pojazdu O. (...)

zeznania A. L. Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ

rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..




Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 600 zlotych,
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili

obecnej w zaden
sposob nie zostala
naprawiona, czy to

na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu,
czy tez na  skutek
wyplaty  odszkodowania
przez sprawce lub firme
ubezpieczeniowq.

wydruk z (...) ul. (...)

Niekwestionowany w toku
postepowania.

dokumentacja Niekwestionowana w toku

fotograficzna  dotyczaca | postepowania.

pojazdu B. (...)

zeznania M. W. Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ

rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.100 zlotych,
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden
sposob nie zostala




naprawiona, czy to
na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu,
czy tez na  skutek
wyplaty  odszkodowania
przez sprawce lub firme
ubezpieczeniowq.

dokumentacja
fotograficzna
pojazdu O. (...)

dotyczaca

Niekwestionowana w toku
postepowania.

zeznania M. S.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
dokumentacji
fotograficznej oraz
zeznaniami $wiadka K.
S. i wyja$nieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.500 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
520 zlotych. Rozbieznoéc
ta wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania M. S.
skladala bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw.

zeznania K. S.

Zeznania spojne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczcowym  materialem
dowodowym w postaci
dokumentacji

fotograficznej oraz
zeznaniami $wiadka M.




S. i wyjasnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.500 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
520 zlotych. Rozbieznoéc
ta wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania K. S.
skladal bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw.

dokumentacja
fotograficzna
pojazdu O. (...)

dotyczaca

Niekwestionowana w toku
postepowania.

zeznania P. Z.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 600 zlotych,
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili

obecnej \ zaden
sposob nie zostala
naprawiona, czy to

na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu,
czy tez mna  skutek




wyplaty  odszkodowania
przez sprawce lub firme

ubezpieczeniowa.

notatka urzedowa z ogladu
monitoringu

Niekwestionowana w toku
postepowania

zeznania S. K.

Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
notatek urzedowych oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt
napraw to 700 zlotych
(pokrzywdzony

wskazywal, iz

poniesionych

nowy
katalizator to koszt okolo
2000 zlotych, jednakze
jemu udalo sie naprawié¢

szkode 1 zamkngé w
kwocie 700  zlotych),
za§ szkoda wyrzadzona

przestepstwem do chwili
obecnej w zaden sposéb
nie zostala naprawiona
na skutek
skradzionego przedmiotu.

odzyskania

protokot ogledzin | Niekwestionowany w toku

samochodu B. (...) postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania S. Z. Zeznania spbjne w

toku calego postepowania.
Korespondujace zZ




rzeczcowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
pojazdu oraz
wyjadnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz

koszt poniesionych
napraw to 1.000
zlotych  (pokrzywdzony

wskazywal, iz  nowy
katalizator to koszt okolo
3000 zlotych,
jemu udalo sie naprawié

jednakze

szkode 1 zamknaé w
kwocie 1.000 zlotych),
za§ szkoda wyrzadzona

przestepstwem do chwili
obecnej w zaden spos6b
nie zostala naprawiona
na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu
lub otrzymania
odszkodowania.

protokdl ogledzin miejsca

Niekwestionowany w toku

kradziezy z samochodu B. | postepowania,

(...) sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania K. M. Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
miejsca  kradziezy @z
pojazdu oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje




Swiadka, iz
szkoda

wskazanie
rzeczywista
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.000
zlotych  (pokrzywdzony
wskazywal, iz ponidst
takze koszty
zwigzane z  naprawa,
jest w
stanie ich okresli¢, gdyz
dokonywal
napraw w

pewne

ale nie
jednocze$nie
innych
pojezdzie),
wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden sposéb
nie zostala naprawiona
na skutek
skradzionego przedmiotu
lub otrzymania
odszkodowania.

za§ szkoda

odzyskania

notatka urzedowa | Niekwestionowana w toku
dotyczaca przyjecia | postepowania,
zawiadomienia o | sporzadzona przez
kradziezy podmiot do tego
uprawniony
protokot ogledzin | Niekwestionowany w toku
samochodu O. (...) postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.
zeznania K. L. Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem

dowodowym w postaci
notatki
protokotu
pojazdu
wyjaénieniami

urzedowej i
ogledzin
oraz i




oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt
napraw to
zlotych, a
poczatkowo  wskazywala
pokrzywdzona 400
zlotych. Rozbieznoéc¢ ta
wynika z faktu, iz swoje

poniesionych
1.000

nie  jak

pierwotne zeznania K. L.
skladala bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw. Na marginesie
jedynie wskaza¢ nalezy,
iz dziwi¢ moze fakt, iz
przy przyjeciu wartoSci
szkody w kwocie
400 zlotych oskarzyciel
publiczny kierowal w tym
zakresie akt oskarzenia
0 przestepstwo,

wniosek o ukaranie za

a nie

wykroczenie.

protokdl ogledzin miejsca

Niekwestionowany w toku

kradziezy z samochodu B. | postepowania,

(...) sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania Z. L. Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
miejsca kradziezy oraz i
wyjadnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje

wskazanie $wiadka, iz




rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt
napraw to 1.000 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
400 zlotych. Rozbieznosé
ta wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania Z. L.
skladal bezpoérednio po

poniesionych

ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw. Na marginesie
jedynie wskaza¢ nalezy,
iz podobnie
przypadku
szkode K. L. dziwi¢ moze
fakt, iz przy przyjeciu
wartoSci szkody w kwocie
400 zlotych oskarzyciel
publiczny kierowal w tym

jak w

czynu  na

zakresie akt oskarzenia
0 przestepstwo,
wniosek o ukaranie za

a nie

wykroczenie.

protokol ogledzin pojazdu
0.(.)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania A. K. (1)

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.

Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
pojazdu oraz i
wyjasnieniami

oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje

wskazanie $wiadka, iz

rzeczywista szkoda

wyrzadzona




przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt
napraw to 1.300 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
1.100 zlotych. Rozbieznoé¢
ta wynika z faktu,
iz swoje pierwotne
(€]
skladal bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw.

poniesionych

zeznania A. K.

protokdtl ogledzin pojazdu
0.(.)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania A. G.

Zeznania spojne w

toku calego postepowania.

Korespondujgce zZ
rzeczcowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
pojazdu oraz
wyjadnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw przekroczyl 500
zlotych,

wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden spos6b
nie zostala naprawiona
na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu
lub otrzymania
odszkodowania. Co

zas szkoda




prawda A. G. nie potrafila

dokladnie okreslié
wartoSci skradzionego
katalizatora, jednakze

chociazby poréwnujac te
warto§¢ z warto$ciami

innych katalizatoréow
skradzionych przez
oskarzonego, jej

wskazanie, iz wynosila ona
ponad 500 zlotych nie
moze budzi¢ watpliwoéci.
Nadto istotne jest
wskazanie $wiadka, iz
faktyczna pokrzywdzona w
sprawie jest jej matka E.
G., albowiem to ona byla
wowcezas wladcicielkg auta,
za§ $wiadek jedynie je
uzytkowala.

protokot
samochodu P. (...)

ogledzin

Niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania S. W.

Zeznania spojne w
toku calego postepowania.
Korespondujgce zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

protokotu ogledzin
pojazdu oraz
wyjadnieniami

oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 2.000
zlotych  (pokrzywdzony
wskazywal, iz w zwiazku
z wymiang katalizatora




ponidst koszt w kwocie
1000 zlotych, jednakze
w miejsce oryginalnego
katalizatora zamontowatl
duzo tanszy zamiennik),
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden sposOb
nie zostala naprawiona
na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu
lub otrzymania
odszkodowania.

protokol ogledzin B. (...)

Niekwestionowany w toku
postepowania,

sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z

uregulowaniami
procedury karne;j.
zeznania B. W. Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ

rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

protokotu ogledzin
pojazdu oraz i
wyja$nieniami

oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.300 zlotych,
a nie jak poczatkowo
wskazywal pokrzywdzony
800 zlotych. Rozbieznoséc
ta wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania B. W.
skladal bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw.




protokol ogledzin pojazdu
V. (..)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z

uregulowaniami
procedury karnej.

zeznania P. K. (1) Zeznania spbjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
pojazdu oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt
napraw to 800 zlotych
(pokrzywdzony
wskazywal, iz w zwiazku
zZ naprawa ponidst
koszt 600
zlotych,  jednakze w
miejsce skradzionego
oryginalnego katalizatora
nie zamontowal zadnego
urzadzenia), za$ szkoda
wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden sposob
nie zostala naprawiona

poniesionych

w  kwocie

na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu
lub

odszkodowania.

otrzymania

zeznania W. S.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania,
korespondujace zZ
wyjadnieniami

oskarzonego M. C..




Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 1.000 zlotych,
za§ szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden spos6b
nie zostala naprawiona
na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu
lub otrzymania
odszkodowania.

zeznania J. S.

Zeznania spojne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 3.000
zlotych, a nie jak
poczatkowo  wskazywal
pokrzywdzony 2.000
zlotych. Rozbieznoéc¢ ta
wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania J. S.
skladal bezposrednio po
ujawnieniu przestepstwa,
a przed dokonaniem
napraw.

protokol ogledzin M. (...)

Niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.




protokol ogledzin rzeczy z
zalgcznikami

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z

uregulowaniami
procedury karnej.

dokumentacja Niekwestionowana w toku

fotograficzna M. (...) postepowania,
sporzadzona przez
podmiot do tego
uprawniony.

zeznania A. S. (1) Zeznania spojne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
protokoléw ogledzin
pojazdu i ogledzin
rzeczy, dokumentacja
fotograficznag oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..
Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt Kkatalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 4.000
zlotych, a jak
poczatkowo  wskazywala
pokrzywdzona 700
zlotych. Rozbieznoéc¢ ta
wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania A. S.
(1) skladala bezposrednio
po ujawnieniu
przestepstwa, a przed
ujawnieniem pelnego
rozmiaru szkdd i
dokonaniem napraw. Za
istotne

nie

nalezy  uznac
nalezy takze wskazanie

Swiadka, V7 szkoda




wlasnie w
4000 zlotych
naprawniona
zaplate  odszkodowania
przez firme
ubezpieczeniowsq (...).

wysokosci
zostala
poprzez

zeznania P. L.

Zeznania spojne, logiczne
i konsekwentne w toku

Swiadek
naocznym

postepowania.
byt

obserwatorem kradziezy
na szkode A. S. (1) i jego
depozycje w zakresie opisu
koresponduja
z rzeczowym materialem

zdarzenia

dowodowym w postaci
notatki urzedowej Policji,
protokotu ogledzin
pojazdu oraz protokolem
ogledzin rzeczy. Podkresli¢
przy tym nalezy, iz P.
L. zaobserwowal zdarzenie
w zasadzie przypadkowo,
bowiem wstajac w nocy,
aby sie  wody,
zauwazyl fakt kradziezy
przez okno i powiadomil o

napié

tym Policje.

dokumentacja Niekwestionowana w toku

fotograficzna miejsca | postepowania,

kradziezy z samochodu M. | sporzadzona przez
podmiot do tego
uprawniony.

zeznania B. B. Zeznania spbjne w
toku calego postepowania,
korespondujace z
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci
dokumentacji
fotograficznej oraz
wyjasnieniami
oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz

rzeczywista szkoda




wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 600 zlotych

protokot ogledzin M. (...)

Niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

dokumentacja
fotograficzna M. (...)

Niekwestionowany w toku
postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony.

kalkulacja szkody

Niekwestionowana w toku
postepowania.

zeznania G. S.

Zeznania spdjne w
toku calego postepowania.
Korespondujace zZ
rzeczowym  materialem
dowodowym w postaci

protokotu ogledzin
pojazdu i dokumentacji
fotograficznej oraz
wyja$nieniami

oskarzonego M. C..

Za istotne Sad uznaje
wskazanie $wiadka, iz
rzeczywista szkoda
wyrzadzona

przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt poniesionych
napraw to 13404.74
zlotych, a nie jak
poczatkowo  wskazywal
pokrzywdzony 1.500
zlotych. Rozbiezno$é¢ ta
wynika z faktu, iz swoje
pierwotne zeznania G. S.
skladal bezposrednio po




ujawnieniu przestepstwa,
a przed
pelnego rozmiaru szkod
i dokonaniem napraw.
Wskazanie realnej
wartoSci szkody znajduje
potwierdzenie w
przedlozonej do  akt
sprawy kalkulacji kosztow
naprawy pojazdu.

ujawnieniem

protokol ogledzin miejsca
kradziezy z pojazdu M. (...)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

zeznania A. J.

spbjne w
toku calego postepowania,
korespondujace zZ
rzeczowym
dowodowym w postaci
protokotu ogledzin
miejsca kradziezy oraz
wyja$nieniami

oskarzonego M. C..
Za
wskazanie
rzeczywista
wyrzadzona
przestepstwem, to jest
koszt katalizatora oraz
koszt
napraw to 1.000 zlotych,
za$

Zeznania

materialem

istotne Sad uznaje
Swiadka, iz
szkoda

poniesionych

szkoda wyrzadzona
przestepstwem do chwili
obecnej w zaden sposob
nie zostala naprawiona
na skutek odzyskania
skradzionego przedmiotu
lub otrzymania

odszkodowania.

protokoly  przeszukania

pomieszczen

Niekwestionowany w toku
postepowania,

sporzadzony przez




podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

protokoél ogledzin rzeczy
ujawnionych podczas

przeszukania

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

protokol ogledzin miejsca
(0., ul. (...))

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

protokot ogledzin
nagrania monitoringu (B.,

ul. (...))

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

protokol ogledzin O. (...)

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.

protokdl ogledzin rzeczy
ujawnionych podczas
przeszukania O. (..) z
zalgcznikami

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego

uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karne;j.




protokél  okazania @z

pokwitowaniem

Niekwestionowany w toku

postepowania,
sporzadzony przez
podmiot do tego
uprawniony w zgodzie z
uregulowaniami
procedury karnej.

dane o karalnosci

Niekwestionowane w toku

postepowania,
sporzadzone przez
podmiot do tego
uprawniony.

wyjasnienia M. C.

Oskarzony przyznat sie do
popelnienia zarzucanych

mu czynow 1 wskazal
miejsca, w ktorych
dokonywat kradziezy
katalizatorow. Jego

wyjasnienia - aczkolwiek
szczatkowe w szczegoélach
- koresponduja zZ

rzeczowym
dowodowym

materialem

zgromadzonym w sprawie
(przede wszystkim
protokotami ogledzin
uszkodzonych pojazdow
dokumentacja
fotograficzng) a takze z
zeznaniami

przestuchanych w toku

oraz

postepowania

pokrzywdzonych i w
zasadzie jedynego
naocznego swiadka
jednego z  zachowan

zarzuconych oskarzonego
P. L.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad
uznal za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania R. W.

Pomimo faktu, iz
z okolicznoSci  sprawy
wynika, ze R. W. byl
pokrzywdzony dzialaniem
przestepczym

oskarzonego i E. N.

Sadowi
powodu Prokurator nie

z nieznanych

skierowal aktu oskarzenia
przeciwko M. C. w
zakresie tego czynu. Nie
mogl réwniez uczynic tego
Sad, albowiem byloby to
wyjéciem poza ramy aktu
oskarzenia.

zeznania M. N..

Pomimo faktu, iz
z okolicznoSci  sprawy
wynika, ze M. N. byt

pokrzywdzony dzialaniem
przestepczym

oskarzonego i E. N.
z nieznanych  Sadowi
powodu Prokurator nie
skierowal aktu oskarzenia
przeciwko M. C. w
zakresie tego czynu. Nie
mogt rowniez uczynié tego
Sad, albowiem byloby to
wyjSciem poza ramy aktu

oskarzenia.
zeznania R. C. Zeznania nie maja
zadnego znaczenia dla

rozstrzygniecia w sprawie.
Swiadek nie miala bowiem
zadnych informacji (a
przynajmniej tak
twierdzila, za$ brak jest
dowodoéw, ktére wersje
te moglyby podwazac)
na temat przestepstw




dokonanych przez jej
brata, oskarzonego M. C..

zeznania D. M.

Zeznania nie maja
zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie.
Swiadek nie mial bowiem
zadnych informacji (a

przynajmniej tak
twierdzil, za$ brak
jest  dowodow,  ktére
wersje te moglyby

podwaza¢) na temat
przestepstw dokonanych
przez oskarzonego M. C..

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Istota przestepstwa z art.
278 & 1 kk. polega
na tym, ze sprawca
wyjmuje rzecz z wladztwa
innej osoby wbrew jej
woli i obejmuje we
wlasne posiadanie, dajace
faktyczna
dysponowania ta rzecza.

mozliwosé

Zachowanie oskarzonego
polegajace na zaborze
lacznie 26 katalizatoréow
nalezacych do réznych
pokrzywdzonych,

wyczerpuje dyspozycje




tegoz przepisu, albowiem
w posiadanie tych
przedmiotéw M. C. wszedl
w spos6b nielegalny.

Sad nie zgodzil sie
z propozycja oskarzyciela
publicznego i  przyjal,
iz czyny zarzucane
oskarzonej w punktach
od I do XXV aktu
oskarzenia stanowia w
istocie jedno zachowanie
powziete w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
W rozumieniu art. 12
§ 1 kk . Zgodnie
z brzmieniem art. 12
§ 1 kk. przestepstwo
ciaggle  zachodzi, gdy
spelnione sa okreslone
przestanki podmiotowe i
przedmiotowe. Przeslanka
podmiotowg jest istniejgcy
z gbry zamiar, obejmujacy
realizacje = zamierzonego
przestepstwa w  dwu
lub wiecej zachowaniach,
natomiast przestanki
przedmiotowe to ,krotkie
odstepy czasu” miedzy
tymi zachowaniami, a
takze tozsamosé
pokrzywdzonego w
wypadku zamachéw na
dobro osobiste. Oznacza
to, ze z gbry powziety
zamiar musi sie odnosié¢ do
poszczegbdlnych zachowan
skladajacych  sie  na
przestepstwo ciagle (w
klasycznym ujeciu jest to
popelnienie przestepstwa
,na raty”). w
przedmiotowej  sprawie
zachowanie oskarzonego
jednoznacznie wskazuje,
iz  istnieja = podstawy
do przyjecia dzialania
w wykonaniu z gory




powzietego zamiaru.
Wszystkie zachowania
oskarzonego powziete
zostaly na przestrzeni
niespelna dwdch miesiecy,
w ciggu jednego dnia (a
w zasadzie jednej nocy)
dopuszczat sie on kilku

tozsamych zachowan.
Sposo6b dzialania
oskarzonego i

towarzyszacego mu E. N.
byl w zasadzie tozsamy
- oskarzeniu podjezdzali
w poblize upatrzonego
pojazdu, ponosili go
na podnosniku lub
lewarku, a nastepnie
przy pomocy urzadzenia
akumulatorowego

(szlifierka katowa 1lub
przecinarka rur) wycinali
katalizator, ktory
nastepnie zabierali.

Jednocze$nie przyjmujac,
iz  wskazane powyzej
zachowania stanowia w
istocie jeden czyn Sad
dokonat korekty w opisach
poszczegbdlnych zachowan
- w kilku przypadkach
dotyczylo to blednych
kwot szkody powstalej w
mieniu pokrzywdzonych
na  skutek  dzialania
oskarzonego, za§ w dwoch
przypadkach wlasciwego
okreslenia osoby
pokrzywdzonej. Wszystkie
te okolicznosci wynikly
w toku postepowania
sadowego i winny byé
przez Sad skorygowane
przy formulowaniu
ostatecznej wersji
zachowania przypisanego
oskarzonemu w wyroku
skazujacym. Dotyczy to
w glownej mierze




rozbiezno$ci dotyczacych
wartoSci szkody
wyrzadzone;j

przestepstwem. Wynikaja
one zZ faktu, iz
pierwotng warto$¢ szkody
pokrzywdzeni wskazywali
»Nna goraco”, bezposrednio
po ujawnieniu
przestepstwa, Natomiast
na etapie postepowania
sadowego szkoda
wyrzadzona

przestepstwem z reguly
byla juz naprawiona,
za§ wskazywane przez
pokrzywdzonych  kwoty
realnie poniesionymi
wydatkami zwigzanymi z
przewroceniem  pojazdu
do stanu sprzed dzialania
oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie
oskarzony M. C. dzialal
wspoOlnie i w porozumieniu
z E. N, co do ktérego
wylaczono materialy do
odrebnego postepowania.
Istota  wspoélsprawstwa
jest oparte na
porozumieniu  wspdlne
dzialanie co najmniej
dwoéch os6b, z ktérych
kazda obejmuje swym
zamiarem
urzeczywistnienie
wszystkich  okreslonych
przedmiotowych znamion
czynu przestepnego.
Obiektywnym elementem
wspOlsprawstwa jest nie
tylko wspolna /w
sensie przedmiotowym/
realizacja znamion
okreslonej w
odpowiednim  przepisie
tzw. czynno$ci
czasownikowej, lecz takze
taka  sytuacja, ktora




charakteryzuje sie tym,
ze czyn jednego ze
wspolsprawcoéw  stanowi
dopelnienia czynu
drugiego  wspolsprawcy
albo popelione
przestepstwo jest
wynikiem czynnosci
przedsiewzietych  przez
wspOlsprawcow w ramach
dokonanego przez nich
podziatu rél w przestepne;j
akgeji. Natomiast
subiektywnym

elementem, a zarazem
warunkiem koniecznym

wspOlsprawstwa jest
porozumienie,
oznaczajace nie tylko
uzgodnienie przez
wszystkich
wspOlsprawcow woli

popelnienia przestepstwa,
lecz takze Swiadome
wspoéldzialanie co
najmniej dwoch  o0s6b
w  akcji  przestepne;j.
Porozumienie jest tym
czynnikiem

podmiotowym, ktory laczy
w jedna caloé¢ wzajemne
dopelniajace sie
przestepne dzialania kilku
os6b, co w konsekwencji
pozwala przypisa¢ kazdej
z nich  réwniez i
te czynno$¢ sprawcza,
ktéra przedsiewziela inna
osoba wspoldzialajgce
$wiadomie w popelnieniu
przestepstwa /por. wyrok
Sadu  Najwyzszego z
dnia 24 maja 1976 r.,
Rw 198/76, OSNKW z
1976 r.,, z. 9, POz
117/. Akceptujac powyzszy
poglad Sadu Najwyzszego
Sad przyjal, ze obaj
mezczyzni obejmowali
sSwoja $Swiadomoscia




zdarzenia,
akceptowali jego skutki i
godzili sie na zachowanie

calosé

poszczegbdlnych
wspoldzialajacych w
popehieniu przestepstwa
0s6b.

Oskarzony jest winnym
popehienia przypisanego
mu bowiem
mog} jego
znaczenie, pokierowaé
swym  postepowaniem,
jego wolnosé A
dochowaniu
prawu nie byla w zaden
sposéb ograniczona. Nie

czynu,
rozpoznaé

wiernosci

zachodzi takze zadna

okoliczno$¢  wylaczajaca

bezprawnos¢ czynu.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.C 1 1 Za czyn  przypisany

oskarzonemu w wyroku

Sad  wymierzyt  kare
2 lat pozbawienia
wolnoéci, uwzgledniajac
przy tym wymog ustawowy
wynikajacy z art. 57b KK.

Zdaniem Sadu
wymierzona kara
odpowiada stopniowi
winy i spolecznej

szkodliwo$ci przypisanego
oskarzonemu czynu oraz
pozwala na osiggniecie
zapobiegawczych i
wychowawczych celow
kary w stosunku do niego,
a takze

potrzebie

czyni zado$¢

ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Oskarzony byt juz
uprzednio  karany za
czyn przeciwko mieniu
i okolicznoéé te przyjeto
na jego niekorzy$¢c. Na
korzy$é oskarzonego Sad
poczytal jego przyznanie
sie do winy. Przy wymiarze
kary Sad wzial réwniez
pod uwage fakt, iz mimo
ujawnienia przestepstw i
uplywu do$¢ dlugiego
czasu od ich ujawnienia
oskarzony nie powzial
jakichkolwiek dzialan, aby
chociazby w czesci

dokonaé naprawienia
szkod wyrzadzonych
przestepstwem.

Ze wzgledu na to,
iz oskarzony  dzialal
w celu osiagniecia
korzySci majatkowej z
popehionego

przestepstwa Sad na
podstawie art. 33 § 2 KK
orzekt wobec niego obok
kary pozbawienia wolnoSci
grzywne w wysokoS$ci 250
stawek dziennych przy
okresleniu wartos$ci jednej
stawki dziennej na kwote
20 zlotych. Przy ustalaniu
liczby stawek dziennych
grzywny Sad wzigl pod
uwage znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu i lacznej szkody
wyrzadzonej

przestepstwem, za$
ustalajac wysoko§¢ stawki
dziennej uwzglednit
mozliwoSci zarobkowe
oskarzonego, ktory jest
osoba mloda, nie
posiadajaca nikogo na




utrzymaniu, za$§ jego
mozliwoSci zarobkowe
uzasadniajg  stanowisko,
ze kwota grzywny nie
bedzie stanowi¢ dla niego
nadmiernej ucigzliwo$ci.

Na podstawie art. 46
§ 1 KK Sad tytulem
obowigzku naprawienia
szkody zasadzit od M. C.
na rzecz pokrzywdzonej
M. S. kwote 1500 zlotych,
albowiem  kwota ta
odpowiadajg rzeczywistej
szkodzie poniesionej przez
pokrzywdzona na skutek
bezposredniego i
wylacznego dzialania
oskarzonego M. C..

Na podstawie art. 46
§ 1 KK Sad tytulem
obowigzku naprawienia
szkody zasadzil od M.
C. solidarnie z osoba,
co do ktérej wylaczono
materialy do odrebnego
postepowania:

- na rzecz pokrzywdzonej
B. M. kwote 3800 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
A. P. kwote 680 zlotych,

- narzecz pokrzywdzonego
A. D. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
W. L. kwote 950 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
P. C. kwote 400 zlotych,

- narzecz pokrzywdzonego
T. D. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
A. L. kwote 600 zlotych,




- na rzecz pokrzywdzonego
M. W. kwote 1100 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
P. Z. kwote 600 zlotych,

- narzecz pokrzywdzonego
S. K. kwote 700 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
S. Z. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
K. M. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonej
K. L. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
Z. L. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
A. K. (1) kwote 1300
zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonej
E. G. kwote 501 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
S. W. kwote 2000 zlotych,

- narzecz pokrzywdzonego
B. W. kwote 1300 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
P. K (1) kwote 800
zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
W. S. kwote 1000 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonej
A. S. (2) kwote 3000
zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
B. B. kwote 600 zlotych,

- na rzecz pokrzywdzonego
G. S. kwote 13.404,71
zlotych,




- na rzecz pokrzywdzonego
A. J. kwote 1500 zlotych,

- na rzecz Towarzystwa
(...) kwote 4000 zlotych z
tytutu szkody wyrzadzonej
w mieniu A. S. (1)

albowiem kwota  ta
odpowiadaja rzeczywistej
szkodzie poniesionej przez
wskazanych

pokrzywdzonych na
skutek dzialania
oskarzonego M. C. i
drugiej osoby.

Na podstawie art. 44 § 2
KK Sad orzekl przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa
dowodbéw rzeczowych w
postaci pily wzdluznej
akumulatorowej,
podnoénika
samochodowego
stupkowego, szlifierki
katowej, dwdch sztuk
lewarkow

samochodowych,
obcinaka do rur,
podnoénika
samochodowego
hydraulicznego oraz

samochodu marki O.
(...) nr gje. (..),
albowiem przedmioty te
shuzyly oskarzonemu do
popelniania przestepstw.

Na podstawie art. 44 § 1
KK Sad orzekl przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa
oraz nakazal zniszczenie
dowodow rzeczowych
w postaci dwbch
sztuk katalizatoréw
samochodowych,

albowiem przedmioty te




pochodzily bezposrednio z
przestepstwa.

Na podstawie art. 44
§ 1 KK Sad
przepadek  na
Skarbu  Panstwa
nakazal

orzekt
rzecz
oraz
pozostawienie
sprawy
rzeczowych

w aktach
dowodow

w  postaci plyt z
nagraniem z monitoringu,
albowiem przedmioty te
pochodzily bezposrednio z
przestepstwa.

Na podstawie art. 230
§ 2 kpk Sad nakazal
zwrécic E. N. dowody
rzeczowe w  postaci
dokumentéw dotyczacych
samochodu 0. (..)
nr rej. (...,
przedmioty te staly sie
zbedne w dalszym toku
postepowania, a stanowig
wlasno$c¢ wskazanej osoby.

albowiem

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 63
§ 1 kk z mocy prawa
na poczet

kary pozbawienia wolnosci

orzeczonej
zaliczono  oskarzonemu
okres zatrzymania od dnia
21 stycznia 2021 roku
(godz. 06.30) do dnia 22
stycznia 2021 roku (godz.

14.30).




6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach postepowania
Sad orzekl na podstawie
art. 627 kpk i zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
1300 zl tytulem oplaty
(por. art. 2 ust. 1 pkt. 4
i 3 ust. 1 ustawy z dnia
23.06.1973r. 0 oplatach w
sprawach karnych tj. Dz.
U. z 1983r. Nr 49 poz.
223 z po6éZn. zm.) oraz
kwote 11.305,19 z} tytulem
zwrotu poniesionych w

sprawie wydatkéw, na
ktora skladaly sie
koszty stawiennictwa

Swiadkow, koszt uzyskania
informacji z KRK, koszty
przechowywania dowodu
w  postaci
takze
ryczalt za doreczenia w

IZeczowego
samochodu a




postepowaniu  sadowym
oraz przygotowawczym.

7. Podpis




