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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK123/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

I. W dniu 12 grudnia
2019 roku, w miejscowosci
K. (.), gminy (..),
wojewodztwa (..), na
terenie stacji paliw (...),
umyS$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, w ten sposob,
ze kierujac samochodem
osobowym marki S. (...) o




nr rej (...), widzac J. G.,
ktéry chcial uniemozliwi¢
mu jazde i w tym
celu doszed} do otwartych
drzwi  samochodu, w
tym momencie ruszajac
gwaltownie, spowodowal
jego zaczepienie 0
drzwi i przemieszczenie
z  kierunkiem  ruchu
pojazdu, a nastepnie
upadek na utwardzona
powierzchnie, w wyniku
czego J. G. doznal
obrazen reki  lewej,
w  postaci  zlamania
koéci lo6deczkowatej, co
spowodowalo naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
na okres powyzej dni
siedmiu; po czym oddalil
sie z miejsca zdarzenia,
nie udzielajac pomocy
pokrzywdzonemu.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

1. W dniu 12 grudnia
2019 r. L. P. (1) zadzwonil
do swojego pracodawcy
J. G. i poinformowal go
o tym, ze mial stluczke
shuzbowym samochodem
na stacji paliw (...)w D..
Wyniknela ona z jego
winy, ale pokrzywdzony
chcial rozwigza¢ sprawe
bez wzywania  Policji
i trzeba Dbylo spisac
o$wiadczenie. J. G. udal
sie wiec na miejsce. Zastal
tam swojego pracownika
oraz kierujacego pojazdem
S. (...) wraz z pasazerem.
Wszyscy weszli na stacje
paliw. J. G. rozpoczal
spisywanie odrecznie

zeznania J. G.

k. 169-170, k. 21-22, k. 54




o$wiadczenia o zdarzeniu.
Kierujacy samochodem S.
(...) podal, ze nazywa sie
A. J.. Udal sie nastepnie
do swojego pojazdu,
aby dostarczy¢ dowdd
rejestracyjny. Kiedy
podawal dokument J.
G., wyczul on od niego
silng won alkoholu z
ust. Oskarzony chwial
sie na nogach. Kiedy
powiedzial A. J., ze jest
pod wplywem alkoholu.
Kazal tez  sprawdzié
pracownikowi stacji na
kamerach  monitoringu,
kto kierowal samochodem
S. (...), bowiem pasazer
pojazdu K. A. stwierdzil,
iz to on byl kierowca. L.
P. (1) réwniez wskazywal
na A. J., jako kierujacego.
J. G. w tym czasie
wybral numer alarmowy i
chcial zawiadomi¢ Policje.
Miedzy mezczyznami
wywigzala sie rozmowa
na temat kierowania
pojazdami pod wplywem
alkoholu. A. J. prosil J.
G., by ten nie wzywal
Policji. Kiedy on sie nie
zgodzil, oskarzony wyszed}
ze stacji. Odgrazal sie
pokrzywdzonemu, ale ten
caly czas rozmawial przez
zestaw stluchawkowy z
dyspozytorem. W pewnym
momencie oskarzony
poszedl w strone swojego
samochodu. Chcial uciec.
J. G. pobiegt za nim.
Drzwi od samochodu byty
otwarte i chcial odebraé
mu kluczyki, jednak kiedy
sie po nie schylal, A.
J. odpalil samochodu i
ruszyt z impetem do
tylu. E. P. (1) widzac to




stanal z tylu za pojazdem,
poniewaz mys$lal, ze wtedy
oskarzony zatrzyma sie,
jednak on kontynuowal
jazde. L. P. (1) odskoczyl
na bok, aby nie zostal
przejechanym. Kierujacy
zrobil gwaltowny skret
i wtedy J. G. puscil
drzwi i upadl na ziemie,
a oskarzony zatrzasnal
drzwi samochodu i
odjechal. Na stacji paliw
pozostal pasazer K. A..

zeznania L. P. (1)

k. 168-169, k. 32, k. 59

zeznania M. C.

k. 170, k. 36-38

notatka urzedowa

k.1

protokél rozmowy ze
zgloszenia zdarzenia wraz

z plyta CD

k. 70-73

protokot ogledzin
monitoringu

k.19-20

2. W wyniku zdarzenia J.
G. doznal zlamania koSci
l6deczkowatej nadgarstka
lewego. Doznane
obrazenia mogly powstac
w  okolicznoéciach i
czasie opisanych przez
pokrzywdzonego.
Obrazenia te naruszyly
czynno$ci narzadéw jego
ciala na okres powyzej 7
dni.

opinia lekarska

k. 46,k. 90

porada ambulatoryjna

k. 65-66

dokumentacja medyczna

k. 67,k. 84




3. W trakcie zdarzenia J.
G, K. A. i L. P. (1) byli
trzezwi.

protokoly badania stanu
trzezwosci

4. A. J. byl uprzednio | karta karna k. 108-109, k. 116-117, k.

karany i byl poszukiwany 133-136, k. 151

do odbycia kary

pozbawienia wolno$ci.

odpisy wyrokow z | k. 110-113

obliczeniem kary

1.1.2. A.J. II. W +tym samym
miejscu i czasie co
w punkcie pierwszym,
kierujac samochodem
osobowym marki S. (...)
o nr rej. (...) podczas
manewru cofania, widzac
stojacego za pojazdem i
usilujacego go zatrzymacé
L. P. (1), nie zatrzymal
pojazdu i Kkontynuowat
jazde, czym umySlnie
narazil go na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty
zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
lecz nie doprowadzit do
potracenia, z uwagi na to,
ze L. P. (1) odskoczyl w
bok.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

jow.

W wyniku zdarzenia L. P.
(1) nie ponibst zadnych
obrazen.

zeznania L. P. (1)

k. 168-169, k. 32, k. 59

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. AJ L.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

A. J. nie byt
pod wplywem alkoholu.
Odjechat zZ miejsca
zdarzenia jedynie dlatego,
ze byl poszukiwany do
odbycia kary pozbawienia
wolnoéci. Kiedy odjezdzal
J. G. otworzyl drzwi od
samochodu i przewroécil
sie. Wpadl pod drzwi,
a oskarzony
Zadnych innych oséb nie
byto.

odjechal.

wyjasnienia oskarzonego

k. 167-168, k. 123-124

zeznania K. A.

k. 170-171, k. 8-10

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania J. G.

Spoéjne, logiczne i
konsekwentne. Nie
zawieraja  sprzeczno$ci.
Swiadek  podaje  ciag
zdarzen w spos6b
przekonywujacy. Jego

zeznania koresponduja ze
zgromadzonym w sprawie




materialem dowodowym
w postaci zeznan L.
P. (1) i M. C. a
takze ze zgromadzona
dokumentacja. Sad nie
doszukal sie okoliczno$ci
mogacych podwazy¢ ich
wiarygodno$¢.

zeznania L. P. (1)

Spdjne, logiczne i
konsekwentne. Nie
zawierajg  sprzecznosci.
Swiadek  podaje  ciag
zdarzen w sposéb

przekonywujacy. Jego
zeznania koresponduja ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym
w postaci zeznan J. G. i M.
C. a takze ze zgromadzona
dokumentacjag. Sad nie
doszukal sie okolicznoSci
mogacych podwazy¢ ich

wiarygodno$c.

zeznania M. C. Spdjne, logiczne i
konsekwentne. Nie
zawierajg  sprzecznosci.
Swiadek  podaje  ciag
zdarzen w sposob

przekonywujacy. Jego
zeznania koresponduja ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym
w postaci zeznan L.
P. (0 i J. G a
takze =ze zgromadzona
dokumentacjg. Sad nie
doszukal sie okolicznos$ci
mogacych podwazy¢ ich
wiarygodno$¢.

notatka urzedowa

Sporzadzona przez
uprawniony podmiot w
ramach jego kompetencji.
Tresé nie budzi
watpliwosci.




protokél  rozmowy
zgloszenia zdarzenia wraz

z plyta CD

ze

Sporzadzona przez
uprawniony podmiot w
ramach jego kompetencji.

budzi
Potwierdza
dokonania

Tresé nie
watpliwoéci.
okolicznos$é

zgloszenia.

protokot ogledzin

monitoringu

Sporzadzona
uprawniony podmiot w
ramach jego kompetencji.

budzi
Potwierdza

przez

Tresé nie
watpliwoéci.
fakt, iz pojazdem kierowat

A J.

1.1.1

porada ambulatoryjna

Tresé nie
watpliwosci.
Dokumentacja

sporzadzona

budzila

przez

uprawniony podmiot.

opinia lekarska

Jasna. zupelna, logiczna
i zrozumiala. Tre$¢ nie
budzila watpliwosci i nie
byta kwestionowana przez
strony.

dokumentacja medyczna

Tresé nie budzila
watpliwoéci.
Dokumentacja
sporzadzona przez
uprawniony podmiot.

1.1.1 protokoly badania stanu | Zgodnie z wymogami.
trzezwosci Tresé nie budzila

watpliwosci.
1.1.1 odpisy wyrokow z | Sporzadzone przez
obliczeniem kary uprawniony podmiot.
Tre$c nie budzila

watpliwos$ci.

karta karna

Sporzadzone
uprawniony

przez
podmiot.




Tre$é nie budzita

watpliwosci.

1.1.2 zeznania L. P. (1) Spdjne, logiczne i
konsekwentne. Nie
zawieraja  sprzeczno$ci.
Swiadek  podaje  ciag
zdarzen w sposob
przekonywujacy. Jego
zeznania koresponduja ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym
w postaci zeznan J. G. i M.
C. a takze ze zgromadzona
dokumentacja. Sad nie
doszukal sie okolicznosci
mogacych podwazy¢ ich
wiarygodno$c.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1 zeznania M. K. Odmoéwita skladania
zeznan w sprawie, jako
konkubina oskarzonego.

1.1.2 wyjasnienia oskarzonego | Wyjasnienia stanowia
przyjeta przez

oskarzonego linie obrony.
Przedstawia on wlasna
wersje wydarzen.
Potwierdza, ze J. G. upadt,
ale wskazuje, iz to byla jego
wina. Zaprzecza, aby byl
pod wplywem alkoholu,
co pozostaje w opozycji
do =zeznan pozostalych
Swiadkéw. W  sytuacji




bowiem przeciez, gdyby
oskarzony nie pozostawal
pod wplywem alkoholu, J.
G. spisalby oéwiadczenie
dotyczace  stluczki i
mezcezyzni rozstali by sie.
Tymczasem oskarzony byt
pod wplywem alkoholu i
kierowal samochodem, a
kiedy zauwazyl, ze J. G.
wzywa Policje postanowil
uciec z miejsca za wszelka
cene. Obawial sie tego,
ze zostanie przewieziony
do zakladu karnego celem
odbycia kary, poniewaz byl
poszukiwany.

zeznania K. A.

K. A. podaje niewiele
konkretnych opiséw poza

tym, iz stanowczo
potwierdza, ze A. J.
nie byt pod wplywem
alkoholu, czemu przecza
zeznania pozostalych
Swiadkow, a takze
okoliczno$é, iz na stacji
benzynowej prébowat
wskaza¢ na siebie, ze

to on prowadzil wowczas
samocho6d, zdajac sobie
sprawe z tego, iz A. J. jest
pod wplywem alkoholu.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | 1. A J.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna Z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony swoim
zachowanie wyczerpal

dyspozycje art. 177 § 1kk w
zw. z art. 178 § 1 kk. Chcac
uciec samochodem przed
przyjazdem Policji i widzac
J. G., ktory chcial mu
uniemozliwi¢ odjechanie z
miejsca umy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, ruszyl
gwaltownie = powodujac
zaczepienie
pokrzywdzonego o drzwi
i przemieszczenie  z
kierunkiem ruchu
pojazdu, a nastepnie
upadek na utwardzona
powierzchnie, w wyniku
czego J. G. doznal
obrazen reki  lewej,
w  postaci  zlamania
koéci lo6deczkowatej, co
spowodowalo naruszenie
czynnoSci narzadu ciala
na okres powyzej dni
siedmiu; po czym oddalil
sie z miejsca zdarzenia,
nie udzielajac pomocy
pokrzywdzonemu.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

A.J.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Swoim zachowaniem

opisanym w  punkcie




II. oskarzony wyczerpal
dyspozycje art. 160 § 1 kk,
albowiem stworzyl wobec
E. P. (1) bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty
zycia lub
uszczerbku na zdrowiu w
ten sposob, ze cofajac
samochodem widzac
stojacego za pojazdem
pokrzywdzonego,  ktory
usilowal go =zatrzymac,
nadal kontynuowal jazde.

ciezkiego

Do potracenia L. P.
(1) nie doszlo tylko
z tego powodu, ze

zdazyt on odskoczyé na
bok przed nadjezdzajacym
pojazdem.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A J. 1. L Sad wymierzyl

oskarzonemu kare 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia

wolnoéci.
Uznano, ze tak
wymierzona kara jest

wspélmierna do  winy
oskarzonego i spolecznej
szkodliwosci
popeklionego przez niego
czynu, ktoéra definiowana
jest nie tylko
rodzaj dobra
chronionego, ktére zostal
ktorym
w niniejszym przypadku

przez
prawnie
naruszone, a
jest zycie i zdrowie
ale tez bezpieczenstwo
drogowym.
Na spoteczng szkodliwosé
tego zachowania wplywaja
tez rozmiary wyrzadzonej
szkody, sposob i

w  ruchu




okoliczno$ci popelnienia
czynu, jak tez waga
naruszonych obowiazkow,
motywacja sprawcy, czy
rodzaj i stopien naruszenia
przez niego regut
ostrozno$ci.

A. J. byl wielokrotnie
karany. Byl poszukiwany
przez organy $cigania
celem  odbycia  kary
pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony chcac uciec
przed przyjazdem Policji
nie zwazal na to, jakie
konsekwencje przyniesie
jego  zachowanie.  J.
G. poniést w wyniku
przestepstwa

popehionego przez
oskarzonego znacznie
obrazenia, ktorych skutki
odczuwa do dzis.
Ponadto okolicznosci
sprawy wskazywaly na to,
iz moglt on znajdowat
sie pod wplywem
alkoholu. Nie ma w
tej sprawie okoliczno$ci
wylaczajacych wine
oskarzonego, gdyz jest on
osoba pelnoletnia i w pelni

poczytalng.

A.J.

I1.

Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 10
miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Uznano, ze tak

wymierzona kara jest
wspolmierna do  winy
oskarzonego i spolecznej
szkodliwosci

popelionego przez niego
czynu, ktoéra definiowana
jest nie tylko przez
rodzaj dobra prawnie




chronionego, ktbre zostal
naruszone, a ktérym
w niniejszym przypadku
jest zycie i zdrowie
ale tez bezpieczenistwo
w  ruchu  drogowym.
Na spoteczng szkodliwosé
tego zachowania wplywaja
tez rozmiary wyrzadzonej
szkody, spos6b i
okoliczno$ci popelnienia
czynu, jak tez waga
naruszonych obowigzkow,
motywacja sprawcy, czy
rodzaj i stopien naruszenia
przez niego regut
ostrozno$ci.

A. J. byl wielokrotnie
karany. Organy S$cigania
poszukiwaly go celem
odbycia kary pozbawienia
wolnoésci.

Tylko to, ze L. P.
(2) zdazyt odskoczyé
przed nadjezdzajacym
samochodem uratowalo
go przed przejechaniem
przez A. J., ktéry nie
zwazal na to, gdzie jedzie.

A J.

Lill

Jako kare laczng Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 3 lat pozbawienia
wolnosci.

Sad  zwré6cil  rowniez
uwage, iz tak wymierzona
kara spelni swoje zadania
w sferze prewencji
indywidualnej - a
zatem, przyczyni  sie
do tego, by oskarzony
nie popeil przestepstwa
w przyszlosci, jak
tez w dziedzinie
prewencji  ogélnej, w
szczegblnosci wplynie
na przeSwiadczenie o




nieuchronnej i
karze za
popelione przestepstwo.

sprawiedliwej

Oskarzony byt juz
wielokrotnie karany. Jest
sprawcg wysoce
niepoprawnym w dodatku
unikajacym  wykonania
orzeczonych wobec niego
uprzednio kar.

A J.

Na podstawie art.
42 & 2 kk Sad
wymierzyl oskarzonemu
Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres
5 lat. Oskarzony powinien
zosta¢ wyeliminowany z
ruchu drogowego, bowiem
stanowi on  znaczne
zagrozenie prowadzac
pojazd mechaniczny. Nie
zwraca on uwagi na
konsekwencje

zachowania.

swojego

A.J.

W oparciu o art. 46 § 1 kk
Sad orzek! od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego
J. G. kwote 15.000 1z}
tytulem nawigzki. Kwota
powyzsza speli chociazby
w jakim$§ stopniu role
rekompensacyjna.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

A.J.

Lill

Sad nakazal pozostawienie
w aktach sprawy dowodéw




rzeczowych z uwag na to,
iz stanowig one nagrania z
monitoringu.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

W oparciu o art. 627 kpk
iart. 616 § 11 2 kpk w
zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5
ustawy z 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983
r. Nr 49 poz. 223 z
poézn. zm.) Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
400 z} tytulem oplaty oraz
kwote 395,79 zl tytulem
zwrotu poniesionych w
sprawie wydatkéw, na
ktéra to sume skladaja
sie wydatki poniesione w
postepowaniu

przygotowawczym  oraz




ryczalt za doreczenia na
etapie sgdowym sprawy.

7. Podpis




