U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K267/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

D.C. (1)

I w dniu 03 marca
2020 roku , okolo godz.
16.15 w ruchu ladowym
w B. na osiedlu (...), gm.
B. , wojewddztwa (...),
kierowal samochodem
osobowym marki S. o
nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwosSci
z wynikiem 0,89 mg/




1 zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu,

tj. przestepstwa z art. 178a
§1kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

W dniu 03.03.2020 roku
okolo godz.15.30 K. C.
(1)
samochodem marki S. (...)
nr rej (..) do B. na
osiedle (...), na wizyte do
okulisty. Razem z nia byl
w samochodzie jej maz
D. C. (1). Samochodem
kierowala K. C. (1). Po
przybyciu na miejsce i

przyjechala swoim

zaparkowaniu samochodu
na parkingu K. C. (1)
udala sie na wizyte do
lekarza, a jej maz zostal
w samochodzie i przesiadl
sie na miejsce kierowcy.

czes$ciowo zeznania

$wiadka K. C.

k. 53 wzw. zk.19v

czeSciowo wyjasnienia

oskarzonego D. C.

k.51 wzw. z k.16

Na ten sam parking, na
ktérym stal zaparkowany
oskarzonego
przyjechala ~w  dniu
03.03.2020 roku okolo
godz.16 E. S.
samochodem marki V.
(..) nr. re. () i
zaparkowala samochdd za
samochodem, w ktérym

samochod

swoim

siedzial na siedzeniu
kierowcy oskarzony.
Razem Z E. S.

przyjechal jej maloletni
syn, ktorego zaprowadzila
do bloku na korepetycje

z jezyka angielskiego.

zeznania Swiadka E. B.-S.

k.52 wzw. zk. 7v




Po okolo 10 minutach
wrdcila do swojego
samochodu, w ktérym
czekala na powrét syna z
lekcji jezyka angielskiego.
Okolo godz. 16.15 do
samochodu oskarzonego
na miejsce pasazera z
przodu wsiadla jego Zona.
Oskarzony ruszyt swoim
samochodem do tylu i
uderzyt
zaparkowany samochdd ,
w  ktérym czekala na
powrét syna E. S.
Nastepnie D. C. (1) wysiadl
ze swojego samochodu i

w  prawidlowo

rozmawial z E. S. proszac
ja, aby nie powiadamiala
Policji i proponujac, ze
naprawi jej uszkodzony
samochdd.

czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego D. C.

k.51 wzw. z k.16

czeSciowo zeznania

$wiadka K. C.

k. 53 wzw. zk.19v

Na zdarzenia
przyjechali
funkcjonariusze  Policji
Z KPP w B.
Przeprowadzone na
miejscu badanie na stan

trzezwosci

miejsce

uczestnikow
kolizji wykazalo, ze E. S.
byla trzezwa.

notatka urzedowa

k.1

U oskarzonego 0
godz. 16.50 stwierdzono
0,89 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, o
godz. 17.09 -0,91mg/l, o
godz. 17.13 - 0,78 mg/l, o
godz. 17.17- 0,84 mg/1 , o
godz. 17.45 - 0,79 mg/l ,
a o godz. 18.17 -0,71 mg/

protokoly badania stanu
trzezwosci oskarzonego

k.2ik. 4,




1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Oskarzonemu zostalo
zatrzymane prawo jazdy.

postanowienie
zatrzymaniu prawa jazdy

o

k-12

Oskarzony nie byl

dotychczas karany.

dane o karalnoSci

k.23

Oskarzony jest zonaty i
ma corke w wieku (...)
lat. Z wyksztalcenia jest
biologiem i
Wojewddzkim Szpitalu im.
(...) IT w B. na stanowisku
(o).
zlotych brutto miesiecznie.
W pracy posiada bardzo
dobra opinie . Udziela sie
takze spotecznie.

pracuje w

Zarabia tam (...

zaSwiadczenie

k. 49

opinia promotora pracy
magisterskiej

k. 45

po$wiadczenie

k. 46

opinia z miejsca pracy

k. 47

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie
przypisano)

czynu

1.2.1.

D.C. (1)

Przy  kazdym
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

czynie

Dowbd

Numer karty




Oskarzony  spowodowal | cze$ciowo zeznania | k. 53 w zw. z k.19v

kolizje, gdyz zona prosila | §wiadka K. C.

go, aby wycofal jej

samochdéd, gdyz na

parkingu bylo ciasno i nie

potrafita tego manewru

wykonac.

cze$ciowo wyjadnienia | k.51 wzw. z k.16

oskarzonego D. C.

1.3. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1. czesSciowo wyjasnienia | Sad dal wiare

oskarzonego D. C. wyjasnieniom

oskarzonego w tej czesci,
ktérej przyznal sie, ze
w  dniu 03.03.2020
roku spowodowal kolizje
drogowa uderzajac
podczas cofania
prowadzonym przez siebie
samochodem marki 8.
w samochdd zaparkowany
na parkingu na osiedlu (...)
w B., w ktéorym czekala
na swojego syna E. S..
Wyjaénienia oskarzonego
w tej cze$ci koresponduja z
zeznaniami K. C. (1) i E. S..

1.1.1. czesSciowo zeznania | Sad dal wiare zeznaniom

$wiadka K. C. swiadka K. C. (1) w tej

czeSci , Kktorej zeznala,
ze w dniu 03.03.2020
roku jej maz spowodowal
kolizje drogowa uderzajac
prowadzonym przez siebie
samochodem marki 8.
w samochdd zaparkowany
na parkingu na osiedlu




(..) w B., w ktéorym
czekala na swojego syna
E. S.. Zeznania $wiadka
w tej czedci koresponduja

zZ zeznaniami E.
S. i wyjasnieniami
oskarzonego, ktéry nie

negowal tego faktu.

1.1.1.

zeznania Swiadka E. B.-S.

Sad dal wiare zeznaniom

$wiadka , ze w
dniu 03.03.2020 roku
oskarzony  spowodowal

kolizje drogowa uderzajac
prowadzonym przez siebie
samochodem marki S. w
jej samochdéd marki V.
, ktory byl zaparkowany
na parkingu na osiedlu
(...) w B., w ktéorym
czekala na  swojego
syna. Na wiare zasluguja
takze zeznania $wiadka,
Ze gdy przyjechala
swoim samochodem na
osiedle (...) samochod
oskarzonego stal juz
zaparkowany na parkingu,
a oskarzony siedzial w nim
na siedzeniu kierowcy. Nie
bylo takiej sytuacji, aby po
wyjéciu zony oskarzonego
od lekarza D. C. (1)
przesiadal sie w swoim
samochodzie z siedzenia
siedzenie

pasazera na

kierowcy.

protokoly badania stanu
trzezwosSci  oskarzonego

k.2ik. 4,

Dowdd ten w ocenie Sadu
nie budzi watpliwosci i nie
zakwestionowany
przez oskarzonego.
Bezsporne jest zatem
W  sprawie, ze w
dniu zdarzenia oskarzony
prowadzil swéj samochod
marki S. znajdujac
sie w ZNnacznej
nietrzezwosci 0,89 mg/1

zostal

stanie




alkoholu w wydychanym
powietrzu.

dane o karalnos$ci

Dokument o karalnosci
oskarzonego nie budzi
watpliwosci i
jednoznacznie z niego
wynika, ze D. C. (1) nie byt
dotychczas karany.

opinia z miejsca pracy

Oskarzony posiada bardzo
dobra opinie w pracy ,
co potwierdza wystawiona
mu opinia pisemna.

za$wiadczenie Oskarzony udziela sie
spolecznie, co potwierdza
za$wiadczenie wystawione
przez Staroste (...).

1.4. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1 opinia promotora pracy | Nie ma znaczenia
magisterskiej dla oceny zaistnialego
zdarzenia.
czeSciowo wyjaénienia [ Sad nie dal wiary
oskarzonego D. C. wyjasnieniom

oskarzonego w tej czesci,
ktorej twierdzil, ze zona
poprosita go , aby
wyjechal jej samochodem,
ktéorym przyjechali, bo
bytlo ciasno na parkingu
potrafila
wyjecha¢ samochodem. Z

i nie sama




ustalen Sadu wynika, ze
oskarzony czekal na swoja
zone w zaparkowanym
samochodzie na miejscu
kierowcy i i gdy wsiadla
do samochodu na miejsce
pasazera natychmiast
ruszyt samochodem
cofajac nim do tylu i
uderzyl w samochéd E. S..

Sad nie dal wiary
zeznaniom $wiadka w tej
czeSci, ktorej twierdzila,
ze poprosila meza , aby
wyjechal jej samochodem,
ktéorym  przyjechali, bo
bytlo ciasno na parkingu
i nie potrafila sama
wyjechaé  samochodem.
Tego rodzaju zeznania s3
proba usprawiedliwienia
prowadzenia samochodu
w stanie nietrzeZwym
przez oskarzonego i nie
zasluguja na wiare, gdyz
Sq sprzeczne z zeznaniami
Swiadka E. S..

czeSciowo zeznania
Swiadka K. C.
2. PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

D.C.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony wypeknil

znamiona przestepstwa z




art. 178a 8ikk, gdyz w
dniu 03 marca 2020
roku , okolo godz. 16.15
w ruchu ladowym w
B. na osiedlu (..), gm.

()

samochodem

B. , wojewbdztwa
kierowal
osobowym marki S. o
nr rej. (..) znajdujac
sie w stanie nietrzeZwoSci
z wynikiem 0,89 mg/
1 zawartosci alkoholu w
wydychanym powietrzu.

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

3. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.C. (1) 1 1 Sad na podstawie art.

178a  8ikk  wymierzyt
oskarzonemu 150 stawek
dziennych grzywny przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej grzywny
na kwote 10 zlotych.
Czyn, ktorego dopuscil sie
oskarzony charakteryzuje
sie stopnieni
spolecznej  szkodliwo$ci,
gdyz
bezpieczenstwo w ruchu
drogowym. Ponadto
oskarzony byl w stanie
znacznej

znacznym

godzi w

nietrzezwoSci.

Kara grzywny jest




najtagodniejsza kara
przewidziang w sankcji
art. 178a81kk. Oskarzony
nie byl dotychczas karany,
stad Sad wymierzyl mu ten
rodzaj kary. Przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki
dziennej grzywny Sad
mial na uwadze sytuacje
rodzinng 1 majatkowa
oskarzonego, ktory ma
rodzine i zarabia 3000
zlotych miesiecznie.

D.C. (1)

Na podstawie art. 4282 kk
Sad obligatoryjnie orzekl
wobec oskarzonego $§rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w strefie ruchu ladowego
na okres 4 lat.
Nie mozna orzec tego
srodka w  najnizszym
wymiarze 3 lat, gdyz
oskarzony byl w stanie
znaczniej  nietrzezwosci,
gdy  prowadzit  swdj
samochéd - 0,89 mg/
1 i jeszcze spowodowal
kolizje drogowa.

D.C.(1)

Sad obligatoryjnie zaliczyl
oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy
na poczet orzeczonego
Srodka karnego zakazu
prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych.

D.C. (1)

Sad obligatoryjnie orzekl
od oskarzonego na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarnej kwote




5000 zlotych $wiadczenia
pienieznego.

4. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

5. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Sad nie przyjat ustalajac
stan faktyczny, ze
oskarzony prowadzil swoj
samochéd w  stanie
nietrzezwym od swojego
miejsca zamieszkania i
przywi6zt nim swoja zone
do lekarza. W sprawie
tej nie
nagrania z monitoringu, a
Swiadek E. S. przyjechala
na osiedle (...) w B., gdy
juz samochod oskarzonego
tam stal zaparkowany, a
wiec nie widziala kto
nim przyjechal. Jednak
z jej zeznan wynika,
ze  oskarzony

zabezpieczono

siedzial




na siedzeniu Kkierowcy,
gdy ona czekala w
swoim samochodzie na
syna. Tak wiec, jezeli
oskarzony przesiadl sie
wczedniej z  siedzenia
pasazera na siedzenie
kierowcy i czekal na swoja
zone, a ona wychodzac
od lekarza wsiadla
od razu na przednie
siedzenie pasazera w ich
samochodzie, to wynika
z tego, ze oskarzony
dobrze wiedzial, ze bedzie
prowadzil samochéd w
drodze powrotnej do
domu. Sad nie uwzglednil
wniosku obroncy
oskarzonego 0
przeprowadzenie wywiadu
srodowiskowego
dotyczacego oskarzonego
pod katem spelnienia
przestanek do
warunkowego umorzenia
postepowania karnego
w  tej sprawie. Z
materialu = dowodowego
zebranego w  sprawie,
w tym z dokumentéw
zlozonych przez obronce
oskarzonego
jednoznacznie wynika,
ze dotychczasowy sposob
zycia oskarzonego nalezy
oceni¢ pozytywnie. Nie
mniej jednak czyn, ktorego
sie dopuscil oskarzony
w stanie zZnacznej
nietrzezwoSci nie  jest
czynem, ktoérego stopien
spolecznej  szkodliwoSci
nie jest znaczny, a zatem
brak jest podstawowej
przestanki z art. 66
81 kk do warunkowego
umorzenia postepowania
karnego w  stosunku




do oskarzonego odno$nie
zarzucanego mu czynu.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

O kosztach Sad orzekl
na podstawie art. 627
kpk. Sad od
oskarzonego rzecz
Skarbu Panstwa 150
zlotych oplaty zgodnie z
art. 3 ust 1 ustawy
z dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych ( t. j. Dz. U nr 49
poz. 223 z p6zi. zm) oraz
70 zlotych z tytulu zwrotu
wydatkow.

zasadzil
na

6. Podpis




