Sygn. akt IT K 121/19

WYROK
0.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 listopada 2019 .
Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SSR Aneta Switalska -Forenc
Protokolant:sekr. Katarzyna Kaczmarek
przy udziale Prokuratora R.: Pawla Gintera
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 24 kwietnia 2019 roku i 14 listopada 2019 roku sprawy przeciwko
B. O., urodzonej (...) w B. corce Z.i L. zdomu W.,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 20 stycznia 2019 roku okoto godziny 01.25 na odcinku drogi miedzy miejscowos$ciami S. — S., gmina D., woj.
(...), prowadzila jako kierujaca w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
znajdujgc sie w stanie nietrzezwo$ci prowadzgcym o godzinie 02.11 do stezenia na poziomie 1,38 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, o godzinie 02.25 — do stezenia na poziomie 1,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o czyn wyczerpujqcy dyspozycje art. 178a § 1 kk,

1. oskarzong B. O. w miejsce zarzucanego jej czynu uznaje za winna tego, ze w dniu 20 stycznia 2019 roku okolo
godziny 01.25 na odcinku drogi miedzy miejscowo$ciami S. — S., gmina D., woj. (...), prowadzila jako kierujaca w
ruchu ladowym samocho6d osobowy marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
na poziomie nie nizszym niz 2,50 promila alkoholu we krwi, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i
za to wymierza jej kare 120 (sto dwadziescia) stawek dziennych grzywny przy okresleniu wartosSci jednej stawki na
kwote 10 (dziesiec) zlotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zalicza oskarzonej okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 20 stycznia 2019 roku;

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonej B. O. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (piec tysiecy) ztotych;

5. pobiera od oskarzonej 120 (sto dwadzieScia) zlotych oplaty i zasadza na rzecz Skarbu Panstwa 1 177,62 (jeden tysiac
sto siedemdziesiat siedem zlotych sze$édziesiat dwa grosze) tytulem zwrotu wydatkoéw poniesionych w sprawie.
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UZASADNIENIE

W dniu 19 stycznia 2019 r. w S. odbywala sie impreza z okazji 18 urodzin F. H., na ktorej obecna byla B. O.. Pomiedzy
godzing 16:00 a 18:00 na przyjecie przyjechala takze jej corka A. O. na stale mieszkajgca w K..



/zeznania A. O. k. 52-56, k. 4-5/
Wezeéniej od godziny 13:00 trwaly przygotowania do przyjecia w ktérych uczestniczyta B. O..
/zeznania P. O. k. 56-58/

Na imprezie A. O. nie widziala, aby oskarzona spozywala alkohol, jednak nie podchodzita do niej i nie rozmawiala z
nia, gdyz widziala, ze juz nie jest trzeZwa i uznala, Ze nie warto podejmowacé jakichkolwiek tematéw. B. O. ma problem
z naduzywaniem alkoholu. W rodzinie w zasadzie wszyscy o tym wiedza, jednak nie chca nic z tym zrobi¢. Oskarzona
ma pretensje do corki o to, ze nie ukonczyla studiow.

/zeznania A. O. k. 52-56, k. 4-5/

Po godzinie 01:00 w nocy impreza urodzinowa zakonczyla sie i wszyscy opuscili sale, zeby udaé sie do doméw. Dla
0s6b, ktore spozywaly alkohol zapewniony byt kierowca, ktory miat ich odwiez¢ do doméow.

/zeznania A. O. k. 52-56, k. 4-5, zeznania P. O. k. 56-58, zeznania J. K. k. 90-91/

B. O. wyszla na zewnatrziudala sie w strone swojego samochodu. Wlaczyla silnik i zaczela wycieraé zamarznieta szybe.
A. O. podeszla do niej i chciala zabra¢ jej kluczyki od samochodu, poniewaz oskarzona byla pod wplywem alkoholu.
Zagrozila jej, ze zadzwoni na policje, jak ona pojedzie tym samochodem. B. O. krzyczala na coérke. Powstrzymaé
oskarzona probowal takze Z. H. oraz L. H.. B. O. zatrzasnela corce drzwi samochodu i odjechata. A. O. zglosila na
Policje, ze jej matka prowadzi samoch6d pod wplywem alkoholu. Podala, iz kierowala ona samochodem marki F. (...)
o nr rej. (...) i udala nim sie do miejsca swojego zamieszkania tj. do miejscowosci (...). Nastepnie A. O. wraz ze swoim
chlopakiem udala sie do domu na pieszo.

/zeznania A. O. k. 52-56, k. 4-5, notatka urzedowa k .1/

Okolo godziny 01:30 funkcjonariusze przyjechali pod wskazany przez A. O. adres. Przy poses;ji zastali samochdd F.
(...). B. O. poddano badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem:

- 0 godzinie 02:11 — 1,38 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu;

- 0 godzinie 02:25 — 1,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu;

- 0 godzinie 03:37 — 1,13 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu;

- 0 godzinie 03:39 — 0,99 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu;

- 0 godzinie 04:03 — 1,02 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu;

- 0 godzinie 04:33 — 1,01 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
/protokol badania zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu k. 2-3/

Proces wchlaniania alkoholu nie jest natychmiastowy - jest rozlozony w czasie. W przypadku spozycia alkoholu
na czczo czas resorpcji (wchlaniania) wynosi érednio 1,5 godziny, natomiast po positku nawet do 3 godzin. Faza
wyréwnania stezen moze trwac od 5 do 20 minut i jest lacznikiem pomiedzy faza wchlaniania, a fazg eliminacji. Proces
eliminacji odbywa sie w spos6b systematyczny, czy tez ciagly, i przewaznie jego natezenie jest stale. Wspoélczynnik
eliminacji alkoholu z krwi w czasie 1 godziny (B60) mie$ci sie w granicach 0,1-0,2 %o0/godz.

Obliczenia retrospektywne mozna prowadzi¢ w przypadkach, jesli spelnione sa nastepujace warunki:



1) stezenie alkoholu we krwi osoby badanej bylo wyzsze niz 0,4-0,5%0 (0,20-0,25 mg/dm? wydychanego powietrza),
a w przypadku nizszej warto$ci nalezy uwzgledni¢ specyfike zdarzenia i merytoryczng argumentacje konieczno$ci
wykonania obliczenia;

2) czas od zdarzenia do pobrania proby krwi (analizy wydechu) nie byt dtuzszy niz 5 godzin. W przypadku dluzszego
okresu eliminacji anizeli 5 godzin nalezy wskaza¢ na szacunkowy, tj. przyblizony charakter obliczen, oraz wieksze
prawdopodobienstwo niedokladnej interpretacji stanu trzezwo$ci;

3) w chwili zdarzenia badana osoba znajdowala sie w fazie eliminacji alkoholu z ustroju;
4) badana osoba nie spozywala alkoholu po zdarzeniu.

W zwigzku z tym, ze oskarzona deklaruje spozycie alkoholu réwniez po zdarzeniu, nie mozna przeprowadzié
klasycznego rachunku retrospektywnego. Mozna przeprowadzi¢ rachunek prospektywny (prognostyczny) o
charakterze przyblizenia statystycznego. Obliczenia te pozwalaja na okre$lenie, czy mozliwe jest spozycie alkoholu w
iloSci i jakoSci, a takze czasie deklarowanym przez osobe oskarzona.

Wersja zdarzen przedstawiona przez oskarzona nie koreluje z wynikami badain wydychanego powietrza oraz
obliczeniami wobec czego nie mozna uzna¢ jej za zgodna z prawda.

Oskarzona po pierwsze osiagnela wyzsze stezenie alkoholu we krwi niz wynikaloby to ze spozycia wskazanej przez
nig ilosci alkoholu, jak réwniez znajdowala sie juz wezes$niej w fazie eliminacji alkoholu z organizmu niz wynikaloby
to ze spozycia alkoholu w podanym przez nig czasie. Wykluczajac nadpicie alkoholu po zdarzeniu przez oskarzona
w iloSci jaka zadeklarowala, mozna wskazac z przyblizeniem, iz okolo godziny 01:25 w czasie prowadzenia pojazdu
mechanicznego B. O. znajdowala sie w stanie nietrzezwo$ci na poziomie nie nizszym niz okoto 2,50 %o (przy zalozeniu,
iz warto$¢ pierwszego wyniku badania moze by¢ zwigzana z obecno$cig alkoholu zalegajacego w jamie ustnej).

/opinia laboratoryjna k. 61-66/

B. O. (...). Wykazuje inne zaklocenie czynno$ci psychicznych pod postacia (...). W chwili popelnienia zarzucanego jej
czynu byla pod dzialaniem alkoholu. Z tego powodu jej zdolnoé¢ zrozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem byla ograniczona ale nie w stopniu znacznym. Skutki dzialania alkoholu mogta przewidziec.

/opinia sagdowo-psychiatryczna k. 72-74/

B. O. ma (...)lat. Posiada wyksztalcenie Srednie. Z zawodu jest ekonomista. Zajmuje sie prowadzeniem gospodarstwa
rolnego i z tego tytutu osigga dochdéd w kwocie okolo (...) miesiecznie. Otrzymuje doplaty unijne w wysokosci 11.000
z} rocznie. W majatku posiada dom jednorodzinny oraz samochéd marki F. z roku 2000, posiada oszczednoSci w
kwocie (...) Ma dwoje doroslych dzieci, ktdre nie sa na jej utrzymaniu. Nie byla karana. Nie leczy sie specjalistycznie,
odwykowo ani psychiatrycznie.

/o$wiadczenie oskarzonej k. 48-49, karta karna k. 15/

Oskarzona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze w dniu 19 stycznia byla impreza
urodzinowa jej bratanka na sali w S. tj. w odleglo$ci okolo 500 metréw od jej domu. Na poczgtku wypila malego drinka,
nawet szampana wziela bezalkoholowego, bo zamierzala wrdci¢ samochodem. Drinka wypila zaraz jak przyjechata ok.
16:00. Przyjechala sama, a maz i dzieci przyjechaly p6zniej. Ona byla wcze$niej, poniewaz chciala pomoc bratowe;.
Ona ma konflikt z corka. Oskarzona wyjasnila, ze to nie jest jawny konflikt. Atmosfera miedzy nimi nie jest ciekawa.
Impreza skonczyla sie o pélnocy i ona wyszla. Chceiala jecha¢ samochodem do domu, ale corka wyskoczyta do niej i
co$ krzyczala. Ona odepchnela corke i pojechala do domu. Wypila po powrocie okolo szklanke wodki i polozyta sie
spac. Potem przyjechala Policja okoto 01:30. Najpierw wypila p6l szklanki i potem znowu p6l. Na imprezie jadla obiad
o0 godz. 18.30 rosodl- caly talerz z makaronem, ziemniaki i mieso, tortilli oraz lyzke salatki. P. tylko okolo 3 herbat.



Oskarzona podala, ze ma wzrostu ok. 158 centymetrow lub 160 centymetréw, waza 65 kg. Drink, ktérego wypila na
imprezie mogl mieé jeden kieliszek wodki. Potem, gdy przyjechala policja pojechaly razem z cérka na komende, gdzie
byla badana na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Nie wie ile wykazal alkomat. Jej corka zajmuje sie tylko
graniem na komputerze, nawet studiéw nie skonczyla. Oskarzona wyjasnila, ze na imprezie bylo wino i czysty alkohol
w postaci wodki. Byl tez bezalkoholowy szampan typu P.. Tego szampana wypila lampke. Nie bylo momentu zeby
corka chciala jej wyrwac kluczyki ze stacyjki. Gdzie$ z tytu szed! chlopak jej corki, ale do niej podeszla tylko corka. Z
synem jest w dobrych stosunkach. Samochodem przyjechala dlatego, bo sie spieszylam na impreze. Nie zamierzata pi¢
alkoholu. Wedlug niej okolica jest nieciekawa, dlatego nie zdecydowala sie zostawi¢ auta. Oskarzona wypila alkohol
zanim wrocila reszta domownikéw. Wrécili okolo 40 minut po niej.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej czynu.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad opieral sie przede wszystkim na zeznaniach A. O., P. O. oraz
J. K.. Zeznania wymienionych swiadkéw korespondowaly ze soba wzajemnie sie uzupelniajac. P. O., ani J. K. nie
podawali wprawdzie, ze widzieli jakoby oskarzona byla pod wplywem alkoholu albo ze go spozywala w ich obecnoéci,
jednak wiedzieli, ze B. O. ma problem z naduzywaniem alkoholu. P. O. jako syn oskarzonej nie chcial jej zapewnie
nadmiernie obcigzaé, skoro jego siostra A. O. zaangazowala sie w cala sytuacje. Tak samo J. K. bedac w zwiazku z
A. O. nie chciatl zdradzaé¢ nadmiernych szczeg6léw zdarzenia. P. O. zeznal, Ze siostra miala wezeéniej dobre relacje z
matka, obecnie zepsuly sie one, ale twierdzil, iz A. O. zalezy na B. O. i dlatego zdecydowala sie zadzwonié¢ na Policje,
to byla wylacznie jej decyzja.

A. O. konsekwentnie za$ podtrzymywala przedstawiong przez siebie wersje zdarzen. Przebieg calej sytuacji dosé
precyzyjnie umiejscowila w czasie, co z kolei odpowiadalo tresci notatki urzedowej, a takze wynikom badania stanu
trzezwosci. Swiadek bardzo emocjonalnie podchodzit do skladanych przez siebie zeznan, wiedzac w pewnym sensie,
Ze naraza swojg matke na odpowiedzialnoé¢ karna, ale z drugiej strony chcac jej uSwiadomié¢ problem nadmiernego
spozywania przez nia alkoholu. Sad uznal za wiarygodne zeznania wymienionych wyzej Swiadkow.

Sad przyznal moc dowodowa protokolowi uzycia urzadzenia do iloSciowego oznaczania zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu gdyz nie stwierdzil zadnych nieprawidlowosci w jego sporzadzeniu.

Biorac jednak pod uwage, iz oskarzona podawala inng wersje zdarzen Sad zdecydowal o powolaniu opinii bieglych
toksykolog6w. Opinia ta za$ byla zrozumiala, zupelna i wnikliwa, dlatego Sad uznal ja za wiarygodna. W sposéb
precyzyjny opisano w niej sposob eliminacji alkoholu z organizmu oraz okoliczno$ci, dla ktorych wersja podawana
przez oskarzona, co do tego ze spozyla alkohol dopiero bede w domu, nie moze by¢ prawdziwa.

Ponadto Sad opieral sie rowniez na opinii psychiatrycznej uznajac ja za zupelna, wnikliwa, zrozumiala, logiczng oraz
wyczerpujaca.

Sad przyznal moc dowodowg informacji z Krajowego Rejestru Karnego, poniewaz dokument ten sporzadzony zostal
przez uprawnione organy oraz nie byl kwestionowany przez strony.

Sad pominat zeznania $wiadkow, ktorzy ze wzgledu na laczace ich wiezi rodzinne odméwili skladania zeznah w
sprawie.

Wyjasnienia oskarzonej Sad uznal za niezgodne z prawda. Podnosila ona istnienie konfliktu z cérka, aby nadaé
motyw jej postepowaniu tj. zawiadomieniu Policji o rzekomym prowadzeniu przez nia samochodu pod wplywem
alkoholu. Oskarzona pierwotnie podawala, ze na przyjeciu nie wypila nawet szampana bezalkoholowego, nastepnie
jednak podawala, ze pila tego szampana. Irracjonalna takze zdaje sie okoliczno$é spozywania na raz pét szklanki
czystej wodki, a w niewielkim odstepie drugiej polowy szklanki tego samego alkoholu. Oznaczaloby to, Ze oskarzona
w przeciggu pot godziny wypila p6t butelki wodki o pojemnosci 0,51, a potem polozyla sie spa¢, co zdaje sie by¢ dosé



abstrakcyjne. Oskarzona zaprzecza naduzywaniu alkoholu, podczas gdy zar6wno A. O. jak i P. O. twierdza, ze ma z
tym problem i wie o tym cala rodzina, jednak do tej pory nikt nie prébowal nic z tym zrobi¢. Wyjasnienia oskarzonej
stanowia przyjeta przez nig linie obrony i nie zasluguja na to, zeby uznac je za wiarygodne.

Uwzgledniajac dokonang ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynione na jej podstawie ustalenia
faktyczne, Sad przyjal, ze B. O. w dniu 20 stycznia 2019 roku okolo godziny 01.25 na odcinku drogi miedzy
miejscowosciami S. — S., gmina D., woj. (...), prowadzila jako kierujaca w ruchu ladowym samocho6d osobowy marki
F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci na poziomie nie nizszym niz 2,50 promila
alkoholu we krwi.

Sad dokonal zmiany opisu czynu w granicach aktu oskarzenia precyzujac go w ten sposob, by odpowiadal ustalonemu
w sprawie stanowi faktycznemu i byt jego odzwierciedleniem.

Opisane zachowanie wypelnia znamiona wystepku okre$lonego w art. 178a § 1 kk,

gdyz oskarzona prowadzila pojazd mechaniczny w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci. Nie ulega,
bowiem watpliwosci, ze samochdéd osobowy jest pojazdem mechanicznym. Oskarzona prowadzila go po drodze
publicznej miedzy miejscowos$ciami S. i S., a wiec w ruchu ladowym. Zawarto$é natomiast alkoholu w wydychanym
powietrzu przekroczyta warto$¢ okres§lona w art. 115 § 16 Kk, ktoéry zawiera definicje stanu nietrzezwosci.

Zgodnie z treScig art. 53 § 1 kk czynnikami limitujgcymi rozmiar sankcji karnej za popelione przestepstwo sa
stopien winy i stopien spotecznej szkodliwosci czynu, ktérych wymierzana w granicach sedziowskiego uznania kara
nie powinna przekraczaé. Wymierzajac kare nalezy nadto mie¢ na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze, a
takze potrzeby ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. Stosownie do § 2 powolanego wyzej przepisu,
uwzgledni¢ nalezy w szczegblnosci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspdlnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkdéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez B. O. jest znaczny. Oskarzona godzila w dobro o
niekwestionowanej wartoSci spoltecznej, a to w bezpieczenstwo komunikacji, czyniac to umys$lnie. Obecnie po wielu
$miertelnych wypadkach spowodowanych przez nietrzezwych kierowcoéw zostaly znacznie zaostrzone sankcje karne
za jazde pojazdem mechanicznym pod wplywem alkoholu. Nie mozna tez tracié z pola widzenia faktu, ze w mediach
zostala szeroko zakrojona akcja informacyjna na temat kar jakie groza za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci.
Mimo to oskarzona naruszyla zasade trzezwo$ci, majac $wiadomosé rowniez jakie moze to mie¢ daleko idace
konsekwencje dla jej rodziny. Do popelienia przestepstwa nie sklonila jej zadna uzasadniona zyciowo okolicznosé.
Przeciwnie, byl to jej Swiadomy wybor. Zatem rownie wysoki jest stopien winy oskarzonej, bo postepowanie dowodowe
nie dowiodlo istnienia okolicznoéci, ktére obnizajac z réznych przyczyn zdolno$¢ prawidlowego postrzegania
rzeczywistoS$ci i kontrolowania wlasnych zachowan, moglyby znaczaco, w spos6b usprawiedliwiony determinowa¢é
istniejaca po stronie oskarzonej wole popelnienia przestepstwa.

Przy wymiarze kary na korzy$¢ oskarzonej zaliczono uprzednig niekaralno$é¢ za przestepstwa. Na niekorzy$¢é przyznano
oskarzonej znaczna zawarto$é alkoholu. Z uwagi na powyzsze majac na wzgledzie prymat kar wolnoéciowych Sad
na podstawie art. 178a § 1 kk wymierzyl oskarzonej grzywne w rozmiarze 120 stawek dziennych uznajac, iz jest to
adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu. Ustalajac rozmiar stawki dziennej grzywny na 10 zl Sad
kierowal sie wysokoécia dochodéw oskarzonej i jej sytuacjg majatkowa oraz rodzinna.

Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w strefie ruchu ladowego na okres 3 lat, zaliczajac na jego poczet, stosownie do art. 63 § 4 kk okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 20 stycznia 2019 r.



Na podstawie art. 43 a § 2 kk Sad orzekl od oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000z, ktére w obecnym stanie prawnym jest obligatoryjne w
przypadku skazania za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci.

Obronca oskarzonej wnosil o warunkowe umorzenie postepowania karnego na okres proby 2 lat i orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres 1 roku, a takze orzeczenie Swiadczenia pienieznego
w kwocie 7.000 zI. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze jedna z metod walki z nietrzeZwymi kierowcami, jak
roOwniez zmiany spolecznej mentalnosSci co do wysokiej szkodliwosci takich czynéw, jest wymierzanie surowych kar
w tym gléwnie zakazéw prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu drogowym. Natomiast w realiach
przedmiotowej sprawy warunkowe umorzenie postepowania i orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres jedynie 1 roku byloby sankcja zbyt lagodng, nieodpowiadajaca
spolecznej szkodliwoéci czynu. Sad dostrzega oczywiScie, ze oskarzona jechala samochodem w porze nocnej, gdzie
ruch pojazdoéw nie jest zbyt duzy, jednak zawarto$é alkoholu w wydychanym powietrzu u B. O. byla duza. Powyzszy
wniosek takze jest ostatecznie do§¢ duzym zaskoczeniem dla Sadu biorac pod uwage to, ze oskarzona konsekwentnie
nie przyznawala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Sad nie zauwazyl, aby oskarzona wyciagnela jakiekolwiek
wnioski ze swojego postepowania, w trakcie rozprawy bowiem B. O. byla zbulwersowana zachowaniem corki tj. tym,
ze A. O. zdecydowala sie zawiadomié¢ Policje o prowadzeniu przez matke samochodu po alkoholu.

Zdaniem Sadu Rejonowego warunkowe umorzenie postepowania i ograniczenie zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu drogowym w przypadku nietrzezwych kierowcéw zamiast korygowac ich osobowosé¢, realnie
wylaczaé z ruchu drogowego, utwierdziloby ich w przekonaniu o bezkarnoéci, celowoéci oraz realnej mozliwoSci
unikniecia odpowiedzialno$ci, a wiec utrwalaloby ich aspoleczne cechy, zamiast je eliminowa¢. Dlatego premiowanie
takiego sprawcy warunkowym umorzeniem postepowania i ograniczeniem zakazu prowadzenia pojazdéw do okresu
1 roku byloby niezgodne z zasadami wymiaru kary, a nadto nie spelitoby celow w zakresie prewencji indywidualnej
jak i og6lne;j.

O kosztach procesu Sad orzek!t na podstawie art. 627 kpk i zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120
z} tytulem oplaty (por. art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych Dz. U.z 1983 r. Nr
49 poz. 223 z p6zn. zm.) oraz kwote 1.177,62 z} tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow, na ktora to sume
skladaly sie zryczaltowane koszty doreczen w postepowaniu sagdowym i przygotowawczym, koszty opinii bieglych.



