Sygn. akt IT K1198/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartosz Paszkiewicz

Protokolant: st. sekr. sad. Renata Snopek

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Wlodzimierza Gusty

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 lutego 2019 roku, 20 marca 2019 roku
sprawy przeciwko M. G., s. G., J. zdomu Z., ur. (...) w P.

oskarzonego o to, ze w dniu 29 Pazdziernika 2018 r okoto godziny 16:45 w miejscowoéci P. gmina Z. woj. (...)
poruszal sie w ruchu ladowym jako kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) (...), znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci z zawarto$cia 2,44 promila alkoholu w probkach krwi, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie bedac weze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanic nietrzezwosci
oraz w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za
przestepstwo, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego - Wydzial IT Karny w B., wydanym w sprawie II K 1193/12,
prawomocnego od dnia 01.02.2011 roku, moca ktbérego orzeczono wobec niego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 7 1at, obowiazujacego od dnia 24.07.2012
roku do dnia 24.07.2019 roku

tj.oczynzart. 178 a § 4 k.k.
orzeka

1. uznaje M. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wypeiajacego dyspozycje art. 178 a § 4 kk i za to na
podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
20.10.2018r. godz. 19.30 do dnia 31.10.2018r. godz. 10.07;

3. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka oskarzonemu zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio;

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego M. G. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

5. pobiera od M. G. oplate w wysokoSci 400 (czterysta) zlotych oraz zasadza od niego na rzecz Skarbu Panstwa 132,70
('sto trzydziesci dwa zlote siedemdziesiat groszy) tytulem kosztow sagdowych.
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UZASADNIENIE

W. G. i M. G. byli kiedy§ w zwigzku Partnerskim, ktéry sie zakonczyl. Mimo to utrzymywali ze sobg kontakty
kolezenskie. W dniu 28 pazdziernika 2018 roku w niedziele W. G. udala sie do domu M. G. swoim samochodem marki



F. (...). Wraz z oskarzonym spozyli okoto jednego litra wodki. W poniedzialek okolo 13.00 znowu zaczeli spozywac
alkohol i wypili okolo 0,5 litra czystej wddki. Oskarzony mowil co$, ze potrzebuje samochodu. W. G. polozyla sie
spac. Gdy sie obudzila zapadal zmierzch i nie bylo jej samochodu ani kluczykéw. Byla przekonana, ze M. G. wzial ten
samochod gdyz nikt inny nie mog} tego zrobic. Wiedziala, ze oskarzony nie ma prawa jazdy i nie powinien jezdzic.
Nastepnie dowiedziala sie, ze szuka jej policja w zwiazku z wypadkiem.

(dowdd: zeznania W. G. k. 65, k. 31 odw)

A. P. opuszczala cmentarz w P. okolo w dniu 29 pazdziernika 2018 roku okolo godziny 17.00. Gdy dochodzila do
swojego samochodu zobaczyla bardzo szybko jadacy pojazd. Samochéd ten ,,przybral” pobocza, a nastepnie z duza siltg
uderzyl w plot i obrécilo go w kierunku jazdy. Swiadek widziala mezczyzne siedzacego za kierownica, pochylonego w
kierunku siedzenia pasazera. Nikt inny nie wysiadal z auta. Swiadek zadzwonila po pogotowie.

(dowdd: zeznania A. P. k.65, k. 21 odw)

R. K. jest strazakiem OSP P. i uczestniczy w obsludze zdarzenn drogowych. Gdy stawil sie do jednostki dowiedzial
sie, ze musi jecha¢ do wypadku, gdyz samocho6d uderzyl w plot cmentarza w P.. Kiedy strazacy dojechali na miejsce
zastali siedzacego mezczyzne na miejscu pasazera w samochodzie F. (...). Mezczyzna ten powiedzial, Ze to on kierowal
samochodem, obszed} pojazd i usiadl na miejscu pasazera. Caly czas mezczyzna méwil, ze to on prowadzil pojazd.
Dopiero, gdy w karetce zaczeli dopytywac go policjanci zaczal zmieniaé wersje zdarzenia.

(dowdd: zeznania R. K. k. 58 odw., k. 16 odw., notatka urzedowa k. 1)
Krew M. G. zostala poddania badaniom na zawarto$¢ alkoholu. W prébkach krwi stwierdzono 2,44 promila.
(dowdd: protokol pobrania krwi wraz ze sprawozdaniem k. 34-35)

M. G. ma 41 lat i jest rozwiedziony. Ma czwoérke dzieci i nie posiada majatku. Utrzymuje sie z prac dorywcezych (...)
(...) zk Nie leczytl sie (...)byl karany.

(dowdd: oswiadczenie oskarzonego k. 26, karta karna k. 28)

M. G. nie przyznal sie do zarzuconego mu czynu. Stwierdzil, ze jechal przedmiotowym pojazdem ale jako pasazer.
Jechal z kim$ nie wie z kim po alkohol. Nie pamieta rozmow ze strazakami. Przyznal, ze dzien wezeéniej jak i w dniu
zdarzenia spozywal alkohol z W. G..

(dowdd: wyjadnienia oskarzonego k. 27)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy dal podstawy by przypisa¢ oskarzonemu wine. Jego linia obrony byla
niekonsekwentna i nie wytrzymuje krytyki w §wietle pozostalego materialu dowodowego. Sad ustalajac stan faktyczny
opieral sie na zeznaniach $wiadkow W. G., A. P. i R. K.. Ich depozycje sa wiarygodne, tworza logiczny ciag
wydarzen i wykluczaja wersje jakoby pojazd mogla prowadzi¢ inna osoba niz oskarzony M. G.. Tym bardziej, ze jego
niekonsekwentna linia obrony nie jest w stanie podwazy¢ zarzutéw zaprezentowanych przez Prokuratora w akcie
oskarzenia.

W. G., ktéra spozywala alkohol z oskarzonym, wykluczyla by kto$§ inny mogl wziaé jej samochdd. Tym bardziej, ze
kluczyki zostaly zabrane z jej torby. Nadto A. P. widziala jak jadacy z duza predkoScia pojazd uderza w plot cmentarza.
W aucie widziala jedna osobe i nie widziala by ktos oddalal sie z miejsca zdarzenia. Nie mozna tez tracié¢ z pola widzenia
faktu, ze z depozycji A. P. wynikalo, iz zdarzenie mialo miejsce okolo godziny 17. Natomiast W. G. moéwila, ze jak
sie obudzila na dworze byla szaréwka (ktéra pod koniec pazdziernika robi sie wla$nie kolo 17). Zdaniem Sadu bliska
odleglo$¢ czasowa miedzy tymi zdarzeniami wyklucza by jaka$ osoba trzecia mogla prowadzi¢ pojazd. Tym bardziej,
ze R. K. wyraznie slyszal jak oskarzony twierdzil, ze to on prowadzil pojazd. M. G. dopiero pézniej zaczal zmieniaé



wersje zdarzenia. Rozwazan tych nie jest w stanie podwazy¢ fakt, iz oskarzony w chwili przyjazdu strazy pozarnej
siedzial na miejscu pasazera. Po pierwsze, ze tak zrobil powiedzial R. K.. Po drugie zabieg ten zastosowal by skierowa¢
podejrzenia na inng osobe. Natomiast

zdaniem Sadu nieprawdopodobne jest by jechal z kim§ kogo danych nie zna lub broni narazajac sie sam na
odpowiedzialno$é¢ karng. Nie mozna tez pominac faktu, ze gdyby z oskarzonym jechala inna osoba to na pewno przy
tak silnym uderzeniu mialaby problem z samodzielnym opuszczeniem pojazdu. Nadto gdy byla trzezwa nie miala
powodow by uciekaé z miejsca zdarzenia. Wreszcie bezposredni §wiadek A. P. widziala tylko jedna osobe w pojezdzie.

Ustalajgc stan faktyczny Sad opieratl sie rowniez na notatce urzedowej, protokole badania krwi, karcie karnej, gdyz
dokumenty te nie budzily watpliwosci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy uznal M. G. za winnego tego, ze w dniu 29 Pazdziernika 2018 r okolo godziny
16:45 w miejscowoéci P. gmina Z. woj. (...) poruszal sie w ruchu ladowym jako kierujacy samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej. (...) (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci z zawartoScia 2,44 promila alkoholu w prébkach
krwi, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac wezesniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanic nietrzezwosci oraz w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego - Wydzial IT Karny w
B., wydanym w sprawie II K 1193/12, prawomocnego od dnia 01.02.2011 roku, mocg ktérego orzeczono wobec niego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 7 lat,
obowiazujacego od dnia 24.07.2012 roku do dnia 24.07.2019 roku tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a §
4 k.k.

Wobec tak przeprowadzonej oceny dowoddéw i przy ustaleniu, ze M. G. byl juz weze$niej prawomocnie skazany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci nalezalo przypisaé mu przestepstwo okreSlone w art.
178a § 4 kk. Zwazywszy, ze w sprawie nie ujawnily sie zadne okolicznoéci zdolne wylaczyé, badz ograniczy¢ wine
oskarzonego — nalezalo zatem stwierdzi¢, ze dopusScil sie on wystepku bezprawnego, karygodnego i zawinionego.

Ustalajac rodzaj i wymiar kary oraz orzekajac o Srodkach karnych Sad baczyl, by byly one adekwatne do
stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci czynu, w tym zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego
regul uczestnictwa w ruchu drogowym. M. G. kolejny po raz kolejny zlamal podstawowsq regule bezpieczenstwa
obowiazujaca w

komunikacji tj. zasade trzezwosSci powodujac zagrozenie nie tylko dla siebie samego, ale i dla innych uczestnikow
ruchu. Stopien spolecznej szkodliwo$ei czynu podwyzsza fakt, ze naruszenie zasady trzezwosci mialo charakter
umy$lny, bowiem oskarzony §wiadomie wprawil sie w stan, ktérego skutki zna i rozumie kazdy przecietnie rozsadny
czlowiek i w takim stanie zdecydowal sie prowadzi¢ pojazd mechaniczny. Stopien naruszenia regul ostroznosci
obowigzujacych w ruchu drogowym jest tym wyzszy, jeSli zwazyé, ze oskarzony przemieszczal sie drogami o
normalnym natezeniu ruchu, a nadto jechal do$¢ szybko i uderzyl w plot cmentarza, przy ktéorym przewaznie
przebywaja piesi. Rownie dobrze przy takim stanie upojenia alkoholowego mogt uderzy¢ w pieszych lub inne auto.
Nadto nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze oskarzony nie ma uprawnien do kierowania pojazdami i po raz kolejny
prowadzil pojazd pod wplywem alkoholu mimo, ze byl skazany z art. 178 a § 4 k.k.. Oskarzony musial zdawac sobie
sprawe, ze kazdy kolejny konflikt z prawem zawsze stanowi powazna przestanke ostrzejszej represji karnej. Zwazywszy
na powyzsze, oskarzonemu wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, karzac go tym samym surowiej
niz za wezeSniejsze tego typu przestepstwa. Jego stan nietrzeZwosci byl znaczny, nadto jechatl szybko i niebezpiecznie
co daje sagdowi przekonanie, ze dla oskarzonego prowadzenie pod wplywem alkoholu nie jest niczym zlym. Jak jest
~potrzeba” wsiada po prostu nietrzezwy za kierownice nie majac do tego uprawnien i orzeczony zakaz prowadzenia
pojazdéw. Bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci da rowniez spoleczne przekonanie, ze wielokrotnego przestepce
spotyka zasluzona kara. Jego zachowanie, jest naganne, razaco uporczywe i nacechowane duza nieustepliwos$cig.

Majac na wzgledzie kategoryczna tresé 42 § 3 k.k. oraz art. 43 a § 2 k.k. nalezalo za popelniony czyn orzec érodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio oraz §wiadczenie pieniezne



na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10.000zl. Taki wymiar
kary i towarzyszacych jej Srodkéw karnych odniesie zatem prawidlowy skutek resocjalizacyjny stanowigc zarazem
adekwatng odpowiedz na kolejne umy$lne przestepstwo.

Przy wymiarze kary Sad nie znalazl zadnych okoliczno$ci mogacych by¢ poczytanymi na korzysé oskarzonego.

O kosztach postepowania orzeczono w my$l art. 627 kpk, przy czym Sad Rejonowy nie znalazl podstaw by od ich
ciezaru uwolni¢ oskarzonego. Wydatki postepowania objely koszt uzyskania kart karnej oraz ryczalt za doreczenia.
Oplate wymierzono stosowanie do art. 2 ust. 1 pkt 5. Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nt 49 poz. 223)



