Sygn. akt ITK 1164/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21czerwca 2018 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Piotr Nowak

Protokolant st. sekr. sqd. Ewa Grabarz, st. sekr. sqd. Jolanta Zak

w obecnosci Prokuratora Rejonowego w Belchatowie Malgorzaty Karwackiej - Barylskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 19 pazdziernika 2017 roku, 22 listopada 2017 roku, 14 grudnia 2017 roku, 22
stycznia 2018 roku, 29 marca 2018 roku, 22 maja 2018 roku i 08 czerwca 2018 roku

sprawy przeciwko
G. K. /K./, synowi E. i A. zdomu G., urodzonemu (...) w S.,
oskarzonemu o to, ze:

I. wokresie od 31 maja 2011 r. do wrze$nia 2011r. w S. woj. (...) pelniac funkcje (...) S. przekroczylt swojej uprawnienia
poprzez po$wiadczenie nieprawdy —antydatowanie dokumentu w postaci aneksu do umowy nr (...) o wykonanie dziela
zwigzanego z umowa z dnia 11 marca 2004r. zawartg przez Gmine S. na wykonanie opracowania projektu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego (...) S. przez wykonawce M. G. (1) — wlasciciela firmy (...) z siedziba w L. poprzez
opatrzenie go nieadekwatna datg ,,30.05.2011r.”, czym dzialal na szkode tegoz (...),

tj. o czyn z art. 2318 1 kk i art. 2771 § 1kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w pazdzierniku 2011r. w S., woj. (...) pelniac funkcje (...) S. nie dopeknil swoich obowiazkéw poprzez po$wiadczenie
nieprawdy w zlozonym dnia 28 pazZdziernika 2011r. celem uzyskania dla (...) dotacji z programu (...) wniosku o
dofinansowanie realizacji projektu nr (...) (...) (...) (...), iz Zadna z sze$ciu szko6l na terenie tejze (...) nie posiada dostepu
do Internetu w sytuacji gdy kazda z nich dostepem takim dysponowala czym dzialal na szkode (...) w S.,

tj.oczyn z art. 231 § 1 kki art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

III. w okresie od 21 marca 2012r. do wrze$nia 2012r. w S. woj. (...) peliac funkcje (...) S. przekroczyt swojej
uprawnienia poprzez po$wiadczenie nieprawdy- antydatowanie dokumentu w postaci aneksu do umowy nr (...) o
wykonanie dziela zwiazanego z umowa z dnia 11 marca 2004r. zawarta przez Gmine S. na wykonanie opracowania
projektu miejscowego zagospodarowania przestrzennego (...) S. przez wykonawce M. G. (1)- wlaéciciela firmy (...) z
siedziba w L. poprzez opatrzenie go nieadekwatng data ,,20.03.2012r.” czym dzialal na szkode tegoz (...),

tj. oczyn z art. 231 § 1 kkiart. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. uniewinnia oskarzonego G. K. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia, a koszty
postepowania w tym zakresie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;

2. oskarzonego G. K. uznaje za winnego:



- popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia wypeliajacego dyspozycje art. 231 § 1 k.k. i art.
271 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. z tym uzupelnieniem w opisie czynu, iz po stlowach ,na szkode tegoz (...)
dodaje sformulowanie ,,uniemozliwiajac w ten sposéb realizowanie uprawnien w zakresie ewentualnego dochodzenia
roszczen z tytulu kar umownych za nieterminowe wykonanie umowy”,

- popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia wypeliajacego dyspozycje art. 231 § 1 k.k. i
art. 271 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. z tym uzupelieniem w opisie czynu, iz po slowach ,na szkode tegoz (...)
dodaje sformulowanie ,,uniemozliwiajac w ten sposéb realizowanie uprawnien w zakresie ewentualnego dochodzenia
roszczen z tytulu kar umownych za nieterminowe wykonanie umowy”;

3. na podstawie art. 66 § 11 § 2 k.k,, art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonego G. K. w zakresie czynow
opisanych w punktach Ii III aktu oskarzenia warunkowo umarza na okres proby 2 (dwoch) lat;

4. na podstawie art. 67 § 3 k.k. zasadza od oskarzonego G. K. na rzecz Funduszu (...) §wiadczenie pieniezne w kwocie
1000 (tysiqce) zlotych,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 (siedemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw sadowych oraz wymierza mu 100 (sto) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt IT K 1164/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 marca 2004 roku pomiedzy (...) S., reprezentowana przez 6wczesnego (...) W. S., a M. G. (1), wlascicielem
firmy (...) z siedziba w L. zawarta zostala umowa na wykonanie przez M. G. (1) opracowania projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci S., N., T., B. (I fragment), S., P., B., K. (Il fragment),
S., G. (III fragment), S., Z., Z., P. (IV fragment). Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy przedlozenie projektow plandéw
zagospodarowania przestrzennego wskazanym powyzej miejscowosci mialo nastgpi¢ w terminie 12 miesiecy od
podpisania umowy i otrzymania od zlecajacego materialdbw niezbednych do ich sporzadzenia. Niedotrzymanie
terminu okre$lonego w § 7 umowy skutkowa¢ mialo kara umowa w wysokoéci 0,10% ustalonego w umowie
wynagrodzenia. Firma (...) zostala wyloniona jako wykonawca planu na zasadzie zapytania o cene.

dowod: zeznania swiadka M. G. (1) k. 824 — 828, umowa nr (...) k. 144 — 148.

W okreSlonym przez umowe terminie plany zagospodarowania przestrzennego nie mogly by¢ wykonane.
Spowodowane to bylo czesta zmiang przepiséw regulujgcych powyzsze kwestie oraz trudno$ciami w uzyskaniu
zezwolen geodezyjnych, a takze okolicznoSciami niezaleznymi od projektanta, jak na przyklad projekt modernizacji
drogi (...) zgloszony przez Generalng Dyrekcje (...) oraz uwzglednienie w procedurze $rodowiskowej opracowania
dokonanego przez (...)

Dlatego tez w latach po6zniejszych umowa nr (...) byla kilkakrotnie aneksowana, za§ przedmiotem aneksu bylo
przedluzenie terminu do realizacji zaméwionych projektéw plandéw zagospodarowania przestrzennego. Aneksy
podpisano w dniach 28 grudnia 2005 roku, 05 lipca 2006 roku, 31 pazdziernika 2006 roku, 16 wrze$nia 2008 roku
oraz 18 czerwca 2010 roku. Ostatni z anekséw przewidywal termin do ostatecznego wykonania umowy okreslony na
dzien 30 maja 2011 roku. W imieniu (...) S. aneksy do umowy podpisywal 6wczesny (...) S. W. S..

dowéd: zeznania swiadka M. G. (1) k. 824 — 828, zeznania swiadka D. I. k. 530 — 531, 905 — 907,
aneksy do umowy nr (...) k. 158, 159, 160, 161, 162.

Ze strony Urzedu (...) w S. z firma (...) wspolpracowala specjalista do spraw budownictwa w Wydziale (...), (...),
(...) (dalej Wydziatu (...)) E. W. i to ona z reguly kontaktowala sie z projektantem w kwestiach przedluzenia umowy



nr (...) (chyba ze z jaki§ powodow nie byla obecna w pracy — wowczas w obowigzkach zastepowal ja M. W.). Regula
bylo, iz projekt aneksu do umowy sporzadzal M. G. (1) i przedkladal go E. W.. Ta konsultowala tre$¢ aneksu z radca
prawnym i jezeli aneks taki spelnial wszelkie przewidziane przez przepisy warunki, po parafowaniu go przez E. W. i
radce prawnego byl przedstawiany do podpisania (...) (...), (...)(...) oraz wykonawcy.

dowédd: zeznania swiadka E. W. k. 828 — 832, zeznania swiadka M. W. k. 553 — 554, 908 — 912,
zeznania s$wiadka A. L. k. 180 — 181, 837 — 841, zeznania s$wiadka D. I. k. 530 — 531, 905 — 907,
zeznania swiadka T. R. (1) k. 541 — 542, 902 - 905, zeznania swiadka A. W. (1) k. 177 — 178, 833 — 835.

W grudniu 2010 roku w wyborach powszechnych (...) (...) S. wybrany zostat oskarzony G. K.. W tym czasie obowigzywal
jeszcze aneks do umowy (...) podpisany w dniu 18 czerwca 2010 roku i przewidujacy zakonczenie prac zwiazanych z
wykonaniem miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego do dnia 30 maja 2011 roku.

dowod: zeznania swiadka A. W. (1) k. 177 — 178, 833 — 835, zeznania swiadka M. G. (1) k. 824 — 828,
zeznania swiadka E. W. k. 828 — 832.

Poniewaz M. G. (1) nie wykonat planéw w zakre§lonym terminie zlozyl kolejny projekt aneksu do umowy przedtuzajacy
termin jej obowiazywania na kolejny okres. Przyczyna przedlozenia miala by¢ koniecznos$¢ opracowania raportu
oddzialywania na srodowisko zakladu gorniczego i opracowanie projektu drogi krajowej nr (...). Projekt aneksu M. G.
(1) zlozyl w Urzedzie (...) w S., a po jego formalnym sprawdzeniu E. W. przedlozyla go w sekretariacie Urzedu (...) w
polowie maja celem jego podpisania m.in. przez oskarzonego. Przez dluzszy okres czasu ze strony(...) nie bylo zadnej
odpowiedzi na propozycje aneksu. W tym czasie M. G. (1) kilkakrotnie dzwonil do Urzedu (...) pytajac sie, czy zapadla
juz decyzja w sprawie przedluzenia umowy.

dowéd: zeznania swiadka M. G. (1) k. 824 — 828, zeznania swiadka E. W. k. 828 — 832, zeznania
sSwiadka M. W. k. 553 — 554, 908 — 912.

M. G. (1) kilkakrotnie rozmawial z oskarzonym na temat kolejnego przedluzenia umowy wiedzac, ze nie jest w stanie
zrealizowad jej w terminie. Przedstawial G. K. problemy bedace powodem opdznien.

Oskarzony zastawial sie, czy wyrazié zgode na kolejne aneksowanie umowy. Nie byl bowiem zadowolony ze sposobu
dotychczasowego wykonania zadan przez planiste. Nie negocjowal jednak dodatkowych warunkéw wykorzystujac
sytuacje M. G. (1). Nie bylo takze rozméw dotyczacych wyciagniecia wobec M. G. (1) konsekwencji w postaci kary
umowne;j.

dowod: zeznania swiadka M. G. (1) k. 824 — 828, zeznania swiadka T. R. (1) k. 541 — 542, 902 - 905.

Jednocze$nie oskarzony odsunal E. W. od wspolpracy z firma oskarzonego zarzucajac jej opieszalos¢ i lekcewazenie
swoich obowigzkow, skutkujace bardzo dlugim okresem wykonywania miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. E. W. nigdy nie sygnalizowala nieprawidlowoSci w pracy (...) albowiem uwazala, ze M. G. (1)
prawidlowo wywiazuje sie ze swoich obowigzkow.

dowod: zeznania swiadka E. W. k. 828 — 832, zeznania swiadka D. I. k. 530 — 531, 905 — 907, zeznania
swiadka M. W. k. 553 — 554, 908 — 912.

W dniu 03 czerwca 2011 roku Urzad (...) w S. wystosowal do M. G. (1) pismo zatytulowane ,wezwanie”, w ktérym
wezwal go do niezwlocznego wywiazania sie z umowy Nr (...) zawartej w dniu 11 marca 2004 roku. Jednocze$nie
poinformowano M. G. (1), ze nie przedlozenie uméwionego dzieta do dnia 15 czerwca 2011 roku skutkowaé bedzie
wszcezeciem procedury odstgpienia od umowy w trybie art. 491 KPC oraz konsekwencjami okreSlonymi w § 8 ust. 1
umowy.

dowéd: zeznania swiadka D. I. k. 530 — 531, 905 — 907, kserokopia pisma z dnia 03.06.2011 r. k 10.



W dniu 12 czerwca 2011 roku M. G. (1) wyslal pismo do oskarzonego, jako (...) S.. W piSmie tym odniost sie do
wezedniejszego pisma Urzedu (...) w S. z dnia 03 czerwca 2011 roku za tytulowanego ,,wezwanie” oraz zarzutéw w nim
zawartych. Przedstawil w piémie swoje stanowisko dotyczace przyczyn opdznienia w realizacji miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego (...) S.. Podnio6st rowniez, iz do chwili obecnej, tj. do dnia sporzadzenia pisma nie
otrzymal odpowiedzi na sw6j wniosek z dnia 11 maja 2011 roku w przedmiocie aneksowania umowy i przedluzenia
terminu do wykonania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Pismo to wplynelo do Urzedu (...) w
S. w dniu 15 czerwca 2011 roku.

dowdéd: kserokopia pisma z dnia 12.06.2011 r. k. 6 — 9, 893 — 894, kserokopia dziennika
korespondencji k. 343 v.

Podczas sesji Rady (...) S. w dniu 30 czerwca 2011 roku w ,Sprawach réznych” poruszana byla kwestia dotyczaca
sprzeciwu E. W. od naloZzonej na nig kary porzadkowej oraz wyjasnien M. G. (1) odnoénie niewywigzania sie w terminie
z umowy z dnia 11 marca 2001 roku. Ustosunkowujac sie do pytan w tych kwestiach oskarzony stwierdzil m.in., iz
aneks do umowy z firma (...) zostal podpisany w dniu 18 czerwca 2011 roku.

dowéd: protokét z obrad Rady (...) S. w dniu 30.06.2011 r. k. 12 — 18, 879 — 892, zeznania swiadka
E.W. k. 828 — 832

Aneks do umowy nr (...) zostal opatrzony datg zawarcia okreSlong na dzien ,, 30.05.2011r.”, przy czym data ta jest
jedynym naniesieniem odrecznym znajdujacym sie na tym dokumencie. Na aneksie widniejg podpisy oraz pieczecie
(...) S.G. K, (...) (...) A. W. (1), Wykonawcy Umowy M. G. (1) oraz parafa radcy prawnego T. R. (1). W aneksie tym
jako termin realizacji umowy okreslono date o5 grudnia 2011 roku. Data ,, 30.05.2011r.” zostala naniesiona pismem
odrecznym przez oskarzonego G. K..

dowdéd: dowbd: zeznania swiadka A. W. (1) k. 177 — 178, 833 — 835, aneks do umowy nr (...) k. 157.

Po raz kolejny w dniu 05 grudnia 2011 roku aneksowano umowe, przedtuzajac termin do realizacji projektow planéw
zagospodarowania przestrzennego do dnia 21 marca 2012 roku.

dowod: aneks do umowy nr (...) k. 156

Na poczatku czerwca 2012 roku do Wydziatu (...) dotart kolejny aneks do umowy (...) opatrzony data 20 marca 2012
roku. Aneks ten miat by¢ jeszcze podpisany przez M. G. (1), ktéry uczynil to w obecnos$ci M. W.i E. W..

dowod: zeznania swiadka E. W. k. 828 — 832, zeznania swiadka M. W. k. 553 — 554, 908 — 912

Aneks do umowy nr (...) zostal opatrzony data zawarcia okres§long na dzien ,, 20.03.2012r.”, przy czym data ta jest
jedynym naniesieniem odrecznym znajdujacym sie na tym dokumencie. Na aneksie widniejg podpisy oraz pieczecie
(...)S.G.K, (...) (...) A. W. (1) i Wykonawcy Umowy M. G. (1). W aneksie tym jako termin realizacji umowy okreslono
date 10 sierpnia 2012 roku. W § 1 tegoz aneksu znajduje sie zapis ,, W zwigzku z okoliczno$ciami niezaleznymi od
Wykonawcy, zawartymi w piSmie z dnia 30 marca 2012 r ...”.Data zawarcie ,, 20.03.2012r.” zostala naniesiona
pismem odrecznym przez oskarzonego G. K..

dowéd: dowobd: zeznania swiadka A. W. (1) k. 177 — 178, 833 — 835, aneks do umowy nr (...) k. 155.

W okresie p6Zniejszym umowa nr (...) byla jeszcze kilkakrotnie aneksowana i przedluzano termin do ostatecznej
realizacji zamowionego dziela. W imieniu (...) S. w dniach 09 wrzeénia 2012 r., 28 lutego 2013 r., 04 listopada 2013
roku i 15 maja 2014 roku aneksy podpisywane byly przez oskarzonego G. K..

dowdéd: aneksy k. 148 — 149, 150, 151 — 152, 154.



Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2015 roku w sprawie sygn. akt IV P 265/15 Sad Rejonowy — (...) w B. zasadzit od Urzedu
(...) w S. na rzecz E. W. kwote 1.680 zlotych tytulem odszkodowania w zwiazku z mobbingiem w miejscu pracy.

dowdéd: kserokopia wyroku z uzasadnieniem k. 920 — 930.

W dniu 25 pazdziernika 2011 roku zostala podpisana umowa pomiedzy (...) S., reprezentowang przez oskarzonego,
a (...) z siedzibg w W., na mocy ktorej K. K. (2) w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci zobowiazal sie
opracowania dokumentacji na potrzeby procedury aplikacyjnej zgodnie z wytycznymi okre§lonymi w najblizszym
naborze wnioskéw o dofinansowanie do dzialania 8.3. — (...)w ramach Programu (...) w latach 2007 — 2013 oraz
dokumentacji potrzebnej do rozpoczecia i realizacji projektu, w szczegolnosci przygotowania koncepcji techniczne;j
projektu, przygotowania dokumentow aplikacyjnych, w tym zwlaszcza analizy finansowej projektu, przygotowania
programu funkcjonalno — uzytkowego. Powyzsza dokumentacja miala by¢ wykonana w terminie wymaganym przez
procedure aplikacyjng, nie p6zniej jednak niz w terminie trzech dni przed data zakonczenia naboru wnioskéw, zas
pozostale elementy dokumentacji w terminach adekwatnych do harmonogramu realizacji projektu.

dowdéd: zeznania swiadka K. K. (2) k. 914 — 916, umowa nr (...) k. 141 - 143

Zramienia Urzedu (...) w S. wspoélpraca z firma (...) zajmowala sie K. P. (1). Dostarczala ona wykonawcy dokumentacji
niezbednych informacji dotyczacych m.in. nazw i adreséw jednostek organizacyjnych szkolnictwa, $wietlic wiejskich
oraz (...), iloSci komputeréw potrzebnych w kazdej z tych jednostek oraz dane 130 gospodarstw, w ktorych mial by¢
podlgczony Internet i zainstalowane komputery. Ponadto przedstawiciele firmy (...) kompletujac wniosek jezdzili po
terenie gminy odwiedzajac szkoly, w ktorych Internet mial by¢ instalowany.

dowod: zeznania s$wiadka K. P. (1) k. 173 — 174, 835 — 837, zeznania swiadka K. K. (2) k. 914 — 916,
wydruki korespondencji internetowej pomiedzy (...) S., a (...) k. 186 — 200.

Sporzadzajac projekt wniosku K. K. (2) przyjal, iz w rubryce ilo$¢ szkoét , ktére uzyskaty mozliwosé dostepu do Internety
w 2011 roku nalezy wpisaé jako warto$¢ bazowa liczbe ,,0”. Po zapoznaniu sie z instrukcja uznal bowiem, iz chodzi
tu nie o dostep do Internetu w ogoéle, ale o dostep do Internetu tego samego rodzaju, ktérego dotyczyt przedmiotowy
wniosek (w tej konkretnej sytuacji chodzilo o Internet szerokopasmowy, ktérego nie posiadala zadna ze szkél). Rdznica
miedzy tym wskaznikiem ,warto$¢ bazowa”, a wskaznikiem ,warto$¢ docelowa” wskazuje bowiem na to, co i ile ma
by¢ wykonane za Srodki uzyskane w ramach dotacji na realizacje wnioskowanego przedsiewziecia.

dowod: zeznania swiadka K. K. (2) k. 914 — 916

W dniu 18 stycznia 2018 roku oskarzony G. K., jako (...) S. podpisal wniosek w ramach 8. O$ priorytetowa:
Spoleczenstwo informacyjne — zwiekszanie innowacyjnosci gospodarki. Dzialanie 8.3. (...) Wniosek
ten skierowany zostal do Ministerstwa Rozwoju (...). W punkcie 15 wniosku ,, skwantyfikowane wskazniki
realizacji celéw projektu” w rubryce ,, wskazniki rezultatu” w punkcie 3 ,, liczba szkol, ktore uzyskaly
mozliwosé dostepu do Internetu ” wskazano stan na 2011 roku jako warto$c bazowa ,, 0” (zero), za$ na 2015 rok
jako warto$¢ docelowa ,, 6” (sze$¢).

dowdéd: wniosek o dofinansowanie projektu k. 15 — 42, wzér wniosku i instrukcja jego wypelniania
k. 847 — 867, instrukcja k. 985 — 1003, regulamin przeprowadzania konkursu k. 1004 — 1016..

Whiosek zlozony przez Gmine S. zostal poddany ocenie formalnej i merytorycznej przez pracownikéw Wiadzy
Wdrazajacej (p6zniej (...)) oraz dwdjke niezaleznych ekspertéw powolanych przez te instytucje. Podczas tego
sprawdzenia pracownicy Wladzy Wdrazajacej dokonali kontroli formalnej zapiséw wniosku, a po uznaniu, iz pod
tym wzgledem wniosek jest sporzadzony prawidlowo, byl przedstawiany dwém niezaleznym ekspertom celem oceny
merytorycznej. Podczas oceny merytorycznej sprawdzane byly tzw. wartoSci kwalifikowane i niekwalifikowane.
Poszczegolne elementy podlegaly ocenie punktowej, za$ caly plan sprawdzany byt pod katem spdjnoéci z projektem.
Przy zalozeniu, iz wniosek dotyczyt dofinansowania do Internetu szerokopasmowego warto$¢ bazowa wskazana w



momencie zlozenia wniosku winna wynosi¢ ,,0”, nawet w sytuacji, gdy szkoly posiadaly Internet dostarczanych w
inny sposob. Wniosek (...) S. zostal zgodnie oceniony przez obu powolanych ekspertéw i zakwalifikowany do dalszej
realizacji.

dowdéd: zeznania swiadka R. R. k. 1092 — 1094, zeznania swiadka P. Z. k. 1089 — 1092, zeznania
swiadka S. K. k. 1063 — 1064.

W dniu 29 sierpnia 2012 roku pomiedzy (...) S. (reprezentowana m.in. przez oskarzonego), a Wladza Wdrazajaca
Programy Europejskie zostala podpisana umowa o dofinansowanie nr (...)(...) bedaca nastepstwem uwzglednienia
wniosku zlozonego przez Gmine S. w dniu 18 stycznia 2012 roku. Strony ustalily, iz calkowity koszt realizacji
przedsiewziecia wynosi 5.289.463,80 PLN, udzial wlasny (...) S. 793.419,57 PLN (nie mniej niz 15% wartoSci
inwestycji), za$ kwota dofinansowania do projektu udzielona przez instytucje wdrazajaca to 4.496 .044,23 PLN, przy
czym kwota 3.821.637,59 PLN pochodzi¢ miala ze Srodkéw europejskich, zas kwota 674.406,64 PLN z publicznych
srodkoéw krajowych.

dowédd: umowa nr (...)(...) k. 43— 77.

Na dzien zlozenia przez Gmine S. wniosku do dofinansowanie w ramach wskazanego powyzej projektu, na terenie
gminy dzialalno§é prowadzilo sze$é¢ szkol podstawowych i ponadpodstawowych. Wszystkie te szkoly w dacie
18.01.2012 r. posiadaly dostep do Internetu:

« Szkola Podstawowa w C. na podstawie umowy z firma (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScia w B. (od
dnia 16.11.2006 r., umowa kilkakrotnie aneksowana),

+ Szkola Podstawowa w L. na podstawie umowy z (...) SA (od dnia 21.01.2009 r., umowa anektowana),

+ Publiczne Gimnazjum w S. na podstawie umowy z (...) SA (od dnia 15.09.2008 r., umowa kilkakrotnie
anektowana),

 Zespol Szkoét Szkolno — Przedszkolny w S. na podstawie umoéw z (...) SA (pierwsza zawarta w dniu 04.02.20071.),

» ZespoOl Szkol (...) w S. na podstawie umoéw z (...) SA (pierwsza zawarta w dniu 17.03.2009 1.),

 Szkola Podstawowa w O. na podstawie umow z r6znymi dostawcami (pierwsza zawarta w dniu 11.02.2006 r.).
dowéd: pismo (...) (...) wS. k. 78 — 79, tabela k. 820.

W 2014 roku oskarzony przegral powszechne wybory samorzadowe i (...) (...) S. zostal K. K. (3). Obowigzywala
wowecezas jeszcze umowa nr (...) z M. G. (1) na wykonanie planéw zagospodarowania przestrzennego. Ostatecznie
Rada (...) S. podjela uchwale o odstapieniu od umowy z planista i rezygnacji z dalszego wykonywania przez niego
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.

K. K. (3) zlecil rowniez S. (...) E. N. przygotowanie raportu dotyczacego kwestii realizacji projektu zwigzanego z
Internetem instalowanym za Srodki uzyskane z dotacji unijne;j.

dowdéd: zeznania swiadka K. K. (3) k. 975 — 979.

E. N. zajela sie kwestia programu zwigzanego z wykluczeniem cyfrowym, bowiem byly z nim problemy skutkujgce
wstrzymaniem wyplaty zaliczek na realizacje tego projektu. Przyczyng wstrzymania wyplaty zaliczek byt niski
stopienn zaawansowania realizacji projektu. Projekt do tej pory byl realizowany w zakresie doradztwa i wynagrodzen
z tym zwigzanych, za§ w kwestii meritum, czyli budowy infrastruktury prace byly w bardzo niskim stopniu
zaangazowania. Umowa o dofinansowanie ostatecznie zostala przedluzona aneksem, jednakze Wtadza Wdrazajaca
zaczela kwestionowa¢ niektore zapisy wniosku i zaszla konieczno$é ich korekty.



Zajmujac sie ta kwestia Urzad (...) w S. m.in. wystosowal pismo do Wladzy Wdrazajacej, jak rozumieé zapis ,,0” w
rubryce warto$¢ bazowa w 2011 roku. W odpowiedzi uzyskano informacje, iz warto$¢ ,,0” oznacza, ze szkoly nie mialy
dostepu do Internetu. Interpretacja tego zapisu nie byla jednak powodem wstrzymania dokonania wyplat zaliczek z
programu.

Po zapoznaniu sie z dokumentacja oraz okolicznos$ciami faktycznymi E. N. sporzadzita raport dotyczacy realizacji
projektu ,Internet dla (...) — przeciwdzialanie wykluczeniu cyfrowemu”.

dowod: zeznania $wiadka E. N. k. 970 — 974.

Zgodnie z zawarta w dniu 12.03.2014 r. umowg pomiedzy (...) S., a (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia
(pézniej (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig) realizacja zadan objetych projektem przeciwdzialania
wykluczeniu cyfrowemu winna zakonczy¢ sie do 31.12.2015 r. Umowa przewidywata budowe sieci szerokopasmowej
na terenie (...) S. oraz adaptacje pomieszczen jednostek podleglych objetych dzialaniem. Calo$é inwestycji
podzielona zostala na 4 etapy: 1. przygotowanie calo$ci dokumentacji oraz budowa infrastruktury technicznej,
bezposrednio zwiazanej z udostepnieniem Internetu w sieci szerokopasmowej, 1I. adaptacja 16 pomieszczen w
jednostkach podleglych gminie do umieszczenia w nim sprzetu komputerowego zakupionego w ramach projektu,
III. przeprowadzenie wymaganych testéw i badan funkcjonowania infrastruktury oraz dokumentacji zwigzanej z
oddaniem zamawiajacemu przedmioty prac, IV. przylacze do Internetu oraz §wiadczenie ustugi dostepu do Internetu
klasy operatorskiej, $wiadczenie ustug serwisowych. Przyczynami opdznien w realizacji projektu byly:

+ nie dokonanie wcze$niejszej rezerwacji czestotliwosci (...) i (...), w oparciu o ktére sporzadzono wniosek o
dofinansowanie oraz Program (...) projektu,

+ nie przeanalizowanie potrzeb mieszkancoéw w zakresie iloSci komputeréow zgloszonych we wniosku (przyjeto
zakup 254 komputeréw, co bylo iloécig znacznie zawyzona),

« nie dokonanie wlasciwej analizy mozliwosci lokalowych sporzadzajac projekt,

 nie przeprowadzenie konsultacji spolecznych w zakresie przychylnosci mieszkancéw dla przyjetej we wniosku
lokalizacji dla wiez i masztow,

» zawarcie skrajnie niekorzystnej dla (...) umowy z wykonawca, z terminem realizacji dluzszym niz termin
rozliczenia projektu.

dowod: raport k. 1020 — 1024.

W odpowiedzi na zapytanie skierowane przez (...) S. K. K. (3) Centrum (...), nastepca prawny Wladzy Wdrazajacej
Programy Europejskie wskazal, iz w sytuacji, gdy jednostki podlegle w momencie przystapienia do projektu
dysponowaly dostepem do Internetu i nie beda korzystaly z infrastruktury wybudowanej w projekcie, nie jest zasadne
ujecie we wniosku tego wskaznika. W takim przypadku dzialania koordynacyjne w ramach projektu beda realizowane
przy pomocy zakupionego sprzetu komputerowego bez ponoszenia kosztéw zapewnienia dostepu do Internetu, ktore
zostang pokryte z innego zrodla. W imieniu Centrum (...) odpowiedZ podpisana zostala przez K. P. (2), dyrektora
Departamentu (...).

dowod: pismo (...) k. 86 — 87.

Z kolei w odpowiedzi na zapytanie Prokuratora Rejonowego w Belchatowie dyrektor Centrum (...) stwierdzila, ze zapis
swarto$¢ bazowa 0 (zero)” w rubryce ,liczba szkol, ktdore uzyskaly mozliwosé dostepu do Internetu w roku 2011” nie
miala znaczenia dla przyznania dofinansowania. Wskaznik ten nie podlegal bowiem punktowej ocenie merytorycznej
podczas oceny wniosku przez ekspertow.



Podobne stanowisko dyrektor Centrum (...) zajela w piSmie skierowanym do oskarzonego z dnia 15.02.2017 r. oraz
w piSmie skierowanym do Sadu Rejonowego w Belchatowie

dowéd: pismo (...) k. 675, 677, 704, 711 — 712, 713 — 714, 715, 716.
G. K. nie by} uprzednio karany.
dowdéd: dane o karalnosci k. 657

Przesluchany na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony G. K. nie przyznal sie do popehienia zarzucanych
mu czynéw i skorzystal z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Rowniez na etapie postepowania sadowego oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i
skorzystal z prawa do odmowy sktadania wyjaénien.

dowdéd: wyjasnienia oskarzonego G. K. k. 654 — 656, 823.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac opisany powyzej stan faktyczny Sad w glownej mierze opieral sie na dowodach materialnych w postaci
wskazanych dokumentéw. Osobowe Zrodla dowodowe Sad uwzglednial je jedynie, w tym zakresie w ktérym
korespondowaly one z materialem dowodowym o charakterze rzeczowym. Tre$¢ dokumentéw ujawnionych oraz
zaliczonych w poczet materialu dowodowego za zgoda stron bez odczytywania, jest pelnoprawna podstawa do ustalen
faktycznych, gdyz nie budzily one watpliwosci i nie byly kwestionowane przez strony. Tym samym okolicznoéci
ustalone w oparciu o nie rowniez nalezy uznac za bezsporne, zwlaszcza ze w tresci tychze dokumentow — za wyjatkiem
wniosku o dofinansowanie w ramach programu przeciwdzialaniu wykluczeniu cyfrowemu, bedacego przedmiotem
zarzutu sformulowanego w punkcie 2 aktu oskarzenia - brak jest sformutowan, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci o
charakterze interpretacyjnym, czy semantycznym.

W ocenie Sadu calo$¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i wynikajace z niego ustalenia faktyczne sa
w zasadniczej czeSci bezsporne, a zgromadzony w sprawie material dowodowy, zaréwno w charakterze materialnym,
jak i osobowym nie budzi watpliwo$ci. Depozycje bowiem przestuchanych w toku postepowania Swiadkoéw sa w ocenie
Sadu wiarygodne i jako takie zasluguja na uwzglednienie.

Pewne kontrowersje wynikajace z zeznan poszczegblnych swiadkéw, dotyczace w szczegdlnoSci interpretacji zapisow
dotyczacych wniosku o dofinansowanie w ramach programu unijnego — o czym mowa bedzie ponizej — klasé nalezy na
poczet braku jednolitego i ugruntowanego stanowiska zwigzanego ze sposobem wypeliania wnioskow w tym zakresie
oraz niejednoznaczno$ci procedur w tym zakresie. Natomiast pewne rozbiezno$ci — o czym bedzie rowniez mowa
ponizej — w zakresie dotyczacym zarzutéw opisanych w punktach 1 i 3 aktu oskarzenia, w ocenie Sadu sg efektem
niewlasciwych stosunkow interpersonalnych panujacych w Urzedzie (...) w S. (przy czym juz w tym miejscu wskazac
nalezy, iz w gléwnej mierze bylo to efektem zachowania oskarzonego) oraz bedacych ich nastepstwem rozgrywek o
charakterze personalno — politycznym, ktére wigzaly sie ze sprawowaniem realnej wladzy na terenie gminy S..

Jako punkt wyjscia do rozwazan wskazac nalezy, iz oskarzony byl urzednikiem samorzadowym, pelniagcym przez jedna
kadencje funkcje (...) S.. W sytuacji, gdy w gre wchodzi zarzadzanie chociazby niewielka jednostka samorzadowa
bezspornym jest, iz moga by¢ osoby niezadowolone z okre$lonych decyzji o charakterze administracyjnym lub
finansowym, badz tez dazace do przejecia mozliwosci decyzyjnych w tym zakresie.

Specyfika pracy urzednikéw samorzadowych, zwlaszcza zajmujacych stanowiska (...), burmistrza, czy prezydenta
miasta rodzi¢ musi okreslone kontrowersje. Okolicznosci zwiazane z konieczno$cia podejmowania decyzji zwigzanych
z dzialalno$cia miasta, czy gminy powoduja, iz praca tychze organdw przez osoby postronne moze by¢ czesto odbierana
dwuznacznie, zwlaszcza jezeli okre§lona decyzja niesie pozytywne skutki dla okreSlonego $rodowiska (np. jednej
miejscowosci w gminie, badz okre§lonej grupy osob), na nie rodzi ich dla innego, badZ tez nawet powoduje skutki



o charakterze negatywnym. W ocenie Sadu nigdy bowiem nie dojdzie do sytuacji, ze wszyscy mieszkancy okreslonej
jednostki samorzadowej beda zadowoleniu ze wszystkich dzialan organéw kierujacych ta jednostka. Specyfika
bowiem podejmowanych dzialan powoduje, iz zawsze bedzie dochodzi¢ do sytuacji, gdy jedna z miejscowos$ci danej
gminy bedzie okre$lona decyzja preferowana przed innymi (np. poprzez wybudowanie w pierwszej kolejnosci drogi
publicznej, umieszczenie okreslonej instytucji uzytecznosSci publicznej, czy przekazanie okre$lonych srodkow na cele
spoleczne, kulturalne, czy nawet rozrywkowe).

Takze w pracy zawodowej G. K., jako (...) S. z cala pewno$cia moglo dochodzi¢ do szeregu sytuacji majacych
charakter dwuznaczny i mogacych byé¢ przez postronnych obserwatoré6w odebrane jako niezgodne z przepisami
obowigzujacego prawa. Przedmiotem niniejszego postepowania byta wlasnie odpowiedz na pytanie, czy w ramach
zarzutow postawionych przez Prokuratora doszto do ztamania prawa przez oskarzonego w ramach wykonywanej przez
niego pracy i realizacji ciazacych na niej obowiazkéw wynikajacych z zajmowania stanowiska (...) S..

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie II aktu oskarzenia dotyczacego
potwierdzenia nieprawdy w zlozonym w dniu 28 pazdziernika 2011 roku wniosku o uzyskanie dotacji w ramach
projektu nr (...) wskazaé¢ nalezy, iz kwestia, ze we wniosku tym w rubryce ,warto$¢ bazowa” znalazl sie zapis, iz liczba
szko6l nie posiadajacych dostepu do Internetu w roku 2011 na terenie (...) S. wynosi ,,0” (zero). Jest to okoliczno$c
bezsporna, niekwestionowana przez ktérakolwiek ze stron postepowania.

Roéwniez okoliczno$cig bezsporng jest fakt, iz wszystkie sze$é szkol (a w zasadzie szkdl i zespolow szkol) dziatajacych
na terenie gminy w 2011 roku posiadalo dostep do Internetu, czy to w drodze radiowej, czy tez w drodze sieciowej
za posrednictwem firm zajmujacych sie dostarczaniem ustug telekomunikacyjnych. Okoliczno$¢ ta réwniez nie jest
kwestionowana, a nadto znajduje potwierdzenie w dokumencie stanowigcym zalgcznik do raportu wykonanego przez
S. (...) E. N., gdzie wymienione sg wszystkie jednostki edukacyjne na terenie gminy, zrédlo dostarczenia Internetu w
2011 roku oraz daty zawarcia poszczegdlnych umoéw i dane operatora dostarczajacego ustuge internetowa (k. 820).

Wreszcie niekwestionowanym jest, iz wniosek podpisany ostatecznie z data 18 stycznia 2012 roku zostal opatrzony
podpisem oskarzonego G. K. — 6wczesnego (...) S.. W ocenie oskarzyciela publicznego proste zestawienie obu
wskazanych powyzej okoliczno$ci uzasadnia stanowisko, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu zarzucanego mu
w punkcie IT aktu oskarzenia. Na marginesie wskaza¢ tutaj nalezy, iz wniosek w imieniu (...) S. podpisala réwniez
6wczesna S. (...) A. W. (1), jednakze w przypadku tej osoby (mimo tozsamych okolicznosci faktycznych) Prokurator
nie znalaz}l podstaw do formulowania zarzutoéw i skierowania przeciwko niej aktu oskarzenia.

Literalne rozumienie zapiséw widniejacych we wniosku i ich poréwnanie ze stanem faktycznym rzeczywiScie
prowadzi do wniosku, iz oskarzony dopuscil sie po§wiadczenia nieprawdy, bowiem w 2011 roku wszystkie sze$¢ szkot
dzialajacych na terenie gminy dostep do Internetu posiadalo. Podkre§li¢ jednak tutaj nalezy sformutowanie , literalne”,
bowiem analiza caloksztaltu materialu dowodowego, w szczegolnosci osobowych Zrédel dowodowych prowadzi do
wniosku, iz brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu sprawstwa czynu zarzuconego mu w punkcie II aktu
oskarzenia.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz choé¢ pod wnioskiem figuruje podpis oskarzonego, to G. K. nie mial w
zasadzie nic wspollnego z jego powstaniem. Co wiecej bezpoérednio z redakcja wniosku nie miat nic wspolnego
rowniez zaden z pracownikoéw podleglego mu Urzedu (...) w S.. Poérednio przy jego redagowaniu wspoéldzialala K. P.
(1). Zgodnie bowiem z umowa z dnia 25.10.2011 roku sporzadzenie stosownej dokumentacji niezbednej do zlozenia
wniosku, jak i samego wniosku powierzono wyspecjalizowanej firmie (...) z siedziba w W..

W ocenie Sadu juz ta okoliczno$¢ powoduje, ze zachowanie oskarzonego G. K. w zakresie czynu zarzuconego mu w
punkcie IT aktu oskarzenia winno by¢ rozpatrywane przez pryzmat art. 30 kk. Zgodnie z tym przepisem nie popelnia
przestepstwa ten, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionej nieSwiadomosci jego bezprawnosci.
Warunkiem bowiem przypisania sprawcy kazdego przestepstwa winy jest rozpoznawalno§¢ bezprawnoSci czynu.
Oznacza to, ze gdy dla sprawy czynu bezprawno$¢ jest nierozpoznawalna, nalezy uznac jego nie$wiadomo$c¢



bezprawnosci za usprawiedliwiona. A usprawiedliwiona nieSwiadomos$¢ wylacza wine sprawcy czynu bezprawnego i
tym samym wylacza przestepno$c takiego czynu (por. Kodeks Karny. Komentarz pod red. A. Zolla, t. I, s. 548).

Zawierajac umowe z wyspecjalizowang firma, ktéra w ramach swojej dzialalnoSci zajmowala sie redagowaniem
wnioskow o dofinansowanie z funduszy unijnych i sporzgdzaniem niezbednej do tych wnioskéw dokumentow,
oskarzony modgl mie¢ przekonanie, iz wniosek zostal sporzadzony prawidlowo i w sposéb odpowiadajacych
obowigzujacym przepisom i instrukeji wypelienia wniosku. Nie sposéb bowiem przyjmowaé, iz w dalszym toku
postepowania powstaly jakie§ okoliczno$ci, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci, co do prawidlowosSci wypelienia
wniosku, skoro zostal on pozytywnie oceniony przez Wladze Wdrazajaca oraz niezaleznych ekspertéw przez nia
powolanych, a nastepnie skierowany do realizacji i bedacy podstawa do wyplaty kolejnych transzy dotacji.

Nadto podkresli¢é nalezy, iz umowa zawarta z firma (...) przewidywala odpowiedzialno$é cywilnoprawna tego
ostatniego w zwiazku z nienalezytym wykonaniem umowy. Tak wiec w przypadku blednego wypelienia wniosku,
badz wadliwego sporzadzenia pozostalych dokumentéw Gmina S. mialaby pelne prawo do wystapienia na droge
cywilna przeciwko K. K. (4) (oczywiécie w sytuacji poniesienia realnej szkody) i zadania stosownego odszkodowania.
Mozliwo$c¢ taka przewidywal bowiem § 8 ut. 4 umowy z dnia 21 pazdziernika 2011 roku.

Sad zaryzykuje tutaj stwierdzenie, iz gdyby nie dzialania nastepcy oskarzonego na stanowisku (...) S. i skierowane
przez niego pytanie do (...) (nastepcy Wladzy Wdrazajacej), to kwestia rozbiezno$ci w rubryce dotyczacej wartoéci
bazowej w ogole nie bylaby przez nikogo zauwazona.

Nawet bowiem przy przyjeciu, iz zachowania oskarzonego nie mozna oceniaé¢ jako popelnionego w sytuacji
przewidzianej przez art. 30 Kk, to stwierdzi¢ nalezy, iz zachodzi inna okoliczno$é, ktéra skutkuje konieczno$cia
uniewinnienia oskarzonego od czynu zarzuconego mu w punkcie IT aktu oskarzenia. Okoliczno$cig ta jest rozbieznoéc
w interpretacji pojecia ,,warto$¢ bazowa”, a wiec interpretacji zapisu bedacego w istocie podstawa do stawiana G. K.
zarzutu okre§lonego w punkcie II aktu oskarzenia.

Wskaza¢ bowiem nalezy, iz w toku postepowania sadowego przeprowadzono szereg dowodéw o charakterze
osobowym w postaci przestluchania swiadkéw zwiazanych ze sporzadzeniem, kontrola oraz realizacja wniosku i z
depozycji tychze os6b w sposéb jednoznaczny wynika, iz organ nadzorujacy wyplate Srodkéw unijnych (Wladza
Wdrazajaca, a p6zniej Centrum (...)) nie posiadal jednolitej koncepcji rozumienia tego pojecia i poszczegblne
przesluchiwane osoby przedstawialy rozne wersje interpretowania tego zapisu.

Z jednej strony K. K. (2) (wlaéciciel firmy fizycznie sporzadzajacej wniosek o dotacje oraz niezbedna do niego
dokumentacje), R. R. (niezalezny ekspert oceniajacy wniosek) oraz S. K. (opiekun projektu z ramienia (...)) wskazali, iz
przez zapis w rubryce ,,warto$¢ bazowa — ilo$¢ szkol posiadajgcych dostep do Internetu w 2011 roku” rozumiec nalezy
iloé¢ szkot posiadajacych dostep do Internetu bedacego przedmiotem dofinansowania unijnego, a wiec Internetu
szerokopasmowego. Niekwestionowanym jest, iz w 2011 roku zadna z jednostek edukacyjnych (...) S. takiego Internetu
nie posiadala.

Z drugiej strony K. P. (2) (kierownik dzialu w (...)) oraz P. Z. (opiekun projektu z ramienia (...)) wskazali, iz w ich
ocenie w sytuacji, gdy szkoly mialy jakikolwiek dostep do Internetu, w rubryce ,warto$¢ bazowa” nie mogl znalez¢
sie zapis ,,0”.

Ewidentna rozbiezno$é w interpretacji os6b reprezentujacych ten sam podmiot, odpowiedzialny za rozdziat i nadzor
nad wykorzystaniem $§rodkéw unijnych powoduje, iz zachodzg uzasadnione watpliwosci, co do prawidlowo$ci zapisu
widniejacego we wniosku zlozonym przez Gmine S. w rubryce ,warto$¢ bazowa”. Rozbiezno$ci te zgodnie z treécig art.
5 § 2 kpk nalezy rozstrzygna¢ na korzy$¢ oskarzonego, a wiec poprzez przyjecie, iz zapis w rubryce ,warto$¢ bazowa”
dotyczyt liczby szkol posiadajacych dostep do Internetu, bedacego przedmiotem dofinansowania, a wiec Internetu
szerokopasmowego.



Zwr6cié takze nalezy uwage na tre$¢ znajdujacych sie w aktach sprawy, podpisanych przez kierownika Centrum (...).
Kierownik (...) stwierdzila bowiem, iz zapis w rubryce ,warto$¢ bazowa” ,0” nie mial znaczenia dla uwzglednienia
wniosku i wysoko$ci dotacji, albowiem nie podlegal on ocenie merytorycznej podczas oceny wniosku o dofinansowanie
przez ekspertow (k.675, 677, 704, 711 — 712, 713 — 714, 715, 716).

Sad oczywiscie zauwaza, ze w aktach sprawy znajduje sie réwniez pismo sygnowane przez K. P. (2) (k. 86 —
87) przedstawiajace odmienng interpretacje. Jednakze Sad pragnie zwréci¢ uwage na zapis w tym piSmie, iz ,w
sytuacji, gdy jednostki podlegle w momencie przystapienia do projektu dysponowaly dostepem do Internetu i
nie bedq korzystaly z infrastruktury wybudowanej w projekcie, nie jest zasadne ujecie we wniosku
tego wskaznika”. Skoro zatem jednostki edukacyjne (mimo wczeéniejszego dostepu do Internetu z innych Zrodetl)
korzystaly z infrastruktury wybudowanej w projekcie, zastrzezenie podniesione przez K. P. (2) w jej piSmie jednostek
tych nie powinno dotyczy¢.

Wreszcie wskaza¢ nalezy na jeszcze jedna istotna okoliczno$¢, majgca znaczenie dla oceny zachowania oskarzonego
zarzuconego mu w punkcie II aktu oskarzenia. Niezaleznie od sposobu interpretacji zapisu w rubryce ,warto$c
bazowa, liczba szko6l posiadajacych dostep do Internetu w 2011 r. 0”7, kwestie zwigzane z kontrowersjami dotyczacymi
tego zapisu nie byly przyczyna wstrzymania wyplaty czesci dotacji z (...). Okoliczno$¢ ta wynika jednoznacznie z
tresci raportu S. (...) E. N, ktora wskazuje, ze glbwna przyczyng wstrzymania wyplat kolejnych transzy byly znaczne
opo6znienia w realizacji infrastruktury technicznej dotyczacej inwestycji finansowanej w ramach srodkéw uzyskanych
z funduszy unijnych.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz E. N. w swoim raporcie wskazala na szereg uchybien (ocenionych przez nig jako
srazace i z prawnego punktu widzenia nieodwracalne”), ktére mialy miejsce w trakcie realizacji inwestycji, a takze
mialy wplyw na wstrzymanie i ograniczenie wysokosci przyznanych Srodkéw. Kwestie te jednak znalazly sie poza
kregiem zainteresowania organ6w $cigania, aczkolwiek w ocenie Sadu zasadnym byloby co najmniej przeprowadzenie
czynnoS$ci sprawdzajacych, czy zachowania wymienione w raporcie (k. 1022), w szczeg6lnoéci zawarcie — jak to
okreslono — skrajnie niekorzystnej dla (...) umowy z wykonawca, z terminem realizacji dtuzszym niz termin rozliczenia
projektu, nie winno by¢ rowniez sankcjonowanym na gruncie prawa karnego.

Zeznania $wiadkow przestluchanych na okolicznoSci objete zarzutem opisanym w punkcie II aktu oskarzenia, w wiec
K. K. (2), K. P. (1), K. P. (2), S. K., P. Z. i R. R. Sad uznal za wiarygodne. Pomijajac wskazane powyzej rozbiezno$ci
interpretacyjne dotyczace zapisu w rubryce ,warto$¢ bazowa” depozycje tychze os6b sa bowiem spo6jne i wzajemnie
ze soba korespondujace. Jezeli chodzi o zeznania §wiadkéw K. P. (2), S. K., P. Z. i R. R. cechuje przy tym duza doza
przypuszczen i niepewnosci, bowiem Swiadkowie ci — co w pelni zrozumiale — z uwagi na znaczna ilo$¢ tego typu
wnioskow oraz uplyw czasu nie byli w stanie poda¢ jednoznacznych informacji dotyczgcych wniosku ztozonego przez
Gmine S..

Reasumujgc powyzsze rozwazania, co do popelnienia przez oskarzonego G. K. czynu zarzucanego mu w punkcie IT aktu
oskarzenia, Sad przyjal, ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia. Przez brak
dostatecznie uzasadnionego podejrzenia popekienia czynu rozumieé natomiast nalezy brak dostatecznych danych do
przyjecia zaistnienia czynu lub sprawstwa konkretnego podejrzanego. W sytuacji za$, kiedy okoliczno$ci wymienione
w art. 17 § 1 pkt 1 kpk zostana stwierdzone po rozpoczeciu przewodu sadowego Sad zgodnie z treécia art. 414 § 1 kpk
wydaje wyrok uniewinniajacy.

Odnoszac sie do zarzutu stawianego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia stwierdzié nalezy, iz fakt, ze wskazany
w tym zarzucie aneks do umowy (...) zostal antydatowany nie budzi zadnej watpliwoSci. Aneks 6w bowiem nosi date
30 maja 2011 roku, za$ w aktach sprawy znajduje sie protokol posiedzenia Rady (...) w S. z dnia 30 czerwca 2011
roku, ktory okolicznoSci tej jednoznacznie zaprzecza. Kwestia aneksowania umowy z planista byla bowiem jedynym
z problemé6w poruszanych przez radnych w ,sprawach réznych” i z zapisu protokolu wynika w sposéb nie budzacy
watpliwosci, ze oskarzony jako (...) S. aneks ten podpisal w dniu 18 czerwca 2011 roku.



Okoliczno$é ta koresponduje z zeznaniami Swiadkoéw E. W.i M. W. — 0s6b z ramienia Urzedu (...) w S. zajmujacymi sie
kontaktami z M. G. (1), wykonujacym miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Osoby te zgodnie bowiem
wskazaly, iz M. G. (1) w polowie maja zlozyl projekt aneksu do umowy i po sprawdzeniu go pod wzgledem formalnym
przez E. W. zostal on przedstawiony do sekretariatu (...), celem podpisania go przez oskarzonego. Po tym wielokrotnie
M. G. (1) zwracatl sie z zapytaniem, jaka jest decyzja (...) w przedmiocie podpisania aneksu, jednakze dopiero we
wrze$niu 2011 roku podpisany przez wszystkie osoby aneks do umowy nr (...) trafil do Wydziatu (...) Urzedu (...) w S..

Poniewaz tre$¢ zeznan obojga wskazanych powyzej $wiadkow koresponduje z dowodem w postaci dokumentu
(protokotu posiedzenia (...)), ktérego tresé jest pewna i nie kwestionowana przez strony, Sad nie znalazl zadnych
podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci depozycji E. W. i M. W..

Przyjecie takiego stanowiska powoduje, iz Sad nie ma réwniez zadnych podstaw, aby kwestionowaé wiarygodno$c¢
zeznan tychze oséb w czesci dotyczacej aneksu z dnia 20 marca 2012 roku. Z zeznan tych wynika jednoznacznie, iz
aneks 6w zostal dostarczony do Wydziatu (...) na poczatku czerwca 2012 roku i dopiero woéwczas popisany przez M.
G. (1). Co prawda w przypadku tego aneksu brak jest dodatkowego potwierdzenia antydatowania w postaci dowodu z
dokumentu, jednakze wiarygodno$¢ zeznan E. W. i M. W. potwierdzaja w sposdb posredni jeszcze dwie okoliczno$ci.

W aktach sprawy znajduje sie szereg aneksow do umowy nr (...). Wszystkie te aneksy w okresie poprzedzajacym
kadencje oskarzonego G. K., a wiec podpisane przed dniem 30 marca 2011 roku sa opatrzone data naniesiong
komputerowa lub pismem odrecznym naniesionym przez E. W., przygotowujaca projekt aneksu. Natomiast aneksy
opatrzone datg 30 maja 2011 roku oraz 20 marca 2012 roku posiadaja zapis daty naniesiony odrecznie przez
oskarzonego G. K.. Sad oczywiécie zauwaza, iz oskarzony w swoich wyjaénieniach okolicznosci tej nie przyznaje
(uczynil to w trakcie przestuchania w charakterze §wiadka, co z powod6w procesowych nie moze by¢ brane pod uwage),
jednakze okolicznoéé te jednoznacznie potwierdzaja zeznania §wiadka A. W. (1). Swiadek jako S. (...) S., a wiec osoba
stale i bezpos$rednio wspédlpracujaca z oskarzonym jako (...) (...) rozpoznata jego pismo i potwierdzila, ze naniesienia
w zakresie daty zostaly odrecznie poczynione przez G. K..

Po wtére aneks z dnia 20 marca 2012 roku w swojej tresSci wskazuje, iz przyczyna przedtuzenia umowy (...) byly
okolicznoS$ci zawarte w piSmie Wykonawcy z dnia 30 marca 2012 roku, a wiec w piSmie, ktére moglo wyplynac
do Urzedu (...) w (...) dni po podpisaniu aneksu (z data 30.03.2012 r. w dzienniku korespondencji Urzedu (...) w S.
odnotowano wplyw trzech pism pochodzacych od W. G., ojca M. G. (1)). Tym samym przyjaé¢ nalezy, ze albo aneks
byl sporzadzony w dacie po 30 marca 2012 roku i antydatowany, albo osoba sporzadzajaca projekt aneksu posiadala
zdolnoSci parapsychologiczne i byla w stanie przewidzie¢ wplyw i tre$¢ pisma, ktoére w urzedzie pojawilo sie 10 dni
pOZniej.

Sad oczywiScie zdaje sobie sprawe, iz podpisanie aneksu moze byé¢ czynno$cia rozciagnieta w czasie, co wynika
chociazby z procedur stosowanych w Urzedzie (...) w S.. Projekt aneksu musial by¢ bowiem sprawdzony pod
wzgledem formalnym i parafowany przez pracownika zajmujacego sie kontaktami z planista, nastepnie sprawdzony
pod wzgledem prawnym i parafowany przez radce prawnego, wreszcie podpisany przez (...) S. oraz (...) (...) S.idruga
strone umowy. Z natury rzeczy czynnoS$ci te moga by¢ rozciagniete w czasie, jednakze nie oznacza to, iz moga by¢
dokonane po dacie, ktéra w aneksie widnieje jako data jego zawarcia (winny bowiem by¢ dokonane przed ta data).
Dla uznania, ze umowa lub aneks do niej nie sa antydatowane wymaganym jest, aby jej strony ztozyly swoje podpisy
najpo6zniej w dacie jej zawarcia.

Sad rowniez zauwaza, iz podobna sytuacja, jak w aneksie datowanym na dzien 20 marca 2012 roku wystepuje
w przypadku aneksu z dnia 16 wrze$nia 2008 roku (k. 159). Problem ten jednak pozostaje poza kregiem
zainteresowania Sadu, albowiem kwestia ewentualnych nieprawidlowosci zwigzanych z podpisaniem tegoz aneksu
nie jest przedmiotem niniejszego postepowania.

Jak juz wskazano powyzej zeznania Swiadkow E. W.i M. W. Sad uznat za wiarygodne, mimo ze do ich oceny podszed! z
duza ostroznoscia. Oboje §wiadkowie bowiem nie ukrywali bowiem swojej niecheci wobec osoby oskarzonego, bedacej



nastepstwem ich klopotoéw w pracy po objeciu przez G. K. obowiazkoéw (...) S.. Nie jest rola Sadu w postepowaniu
karnym ocenianie wzajemnych relacji interpersonalnych pomiedzy oskarzonym jako pracodawca, a $wiadkami jako
pracownikami, jednakze wskazaé nalezy, iz w przypadku E. W. Sad dysponowat prawomocnym orzeczeniem Sadu
Pracy przyznajacym jej odszkodowanie z tytulu lobbingu w miejscu pracy, a wiec potwierdzajacym zastrzezenia
Swiadka, co do sposobu jej traktowania przez oskarzonego, jako pracodawcy.

Niestety niewiele wnosza do sprawy w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego czyndw zarzuconych oskarzonemu G. K. w
punktach IiIII aktu oskarzenia zeznania §wiadka M. G. (1). Sad odnibésl wrazenie, iz §wiadek z jaki§ powodow nie chcial
wypowiadac sie na temat kwestii zwigzanych z aneksowaniem umowy (...), ukrywajac sie za niepamiecia. Wiekszo$é
bowiem odpowiedzi §wiadka na pytania, ktére moglyby mie¢ kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia opatrzone bylo
zastrzezeniami ,nie pamietam”, ,z tego co pamietam”, ,nie mam wiedzy”, ,nie wykluczam” i tym podobnymi. W
zasadzie $wiadek ma pewno$¢ jedynie co do tego, ze podpisal umowe z (...) S. na wykonanie miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, umowa ta byla wielokrotnie przedtuzana, za$ przyczyny opdznien nie byly przez
niego zawinione.

Na marginesie jedynie wskazaé nalezy, ze co prawda nie jest to przedmiotem zainteresowania Sadu w przedmiotowym
postepowaniu, ale sposéb wykonania umowy nr (...) przez wykonawce tej umowy oceni¢ nalezy za delikatnie rzecz
biorgc nieprofesjonalny i opieszaly. Fakt, iz umowa obowiazywala lacznie przez okres ponad 10 lat i w tym czasie M.
G. (1) zdotal wykona¢ jedynie polowe zakresu zadan, ktorych realizacji sie podjal, w ocenie Sadu dyskwalifikuje go
jako podmiot gospodarczy parajacy sie tego typu dzialalno$cia. Zdziwienie musi budzi¢ jedynie fakt, iz umowa (...)
rozwigzana zostala dopiero w 2014 roku, kiedy biorac pod uwage stopien zaangazowania prac po stronie planisty
winno to nastgpi¢ co najmniej 6 — 8 lat wezesniej. Rowniez dziwi Sad fakt, iz zadna z peligcych funkcje (...) S. oséb
(zar6wno oskarzony G. K., jak i jego poprzednik oraz nastepca na tym stanowisku) nie powzieli zadnych dzialan
zmierzajacych do wyegzekwowania przewidzianych przez umowe (...) kar umownych, czy chociazby skutkujacych
wypowiedzeniem umowy (...) i zawarciem nowej z planistg, ktory dla odmiany bylby w stanie wykona¢ miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego w rozsgdnym terminie.

Oceniajac zeznania §wiadka M. G. (1) i innych $wiadkéw przestuchiwanych na okoliczno$é podpisania aneksow do
umowy (...) Sad nie zajmowal sie kwestig rzekomego uzaleznienia przez oskarzonego G. K. swojej decyzji od zawarcia
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zatozen korzystnych dla dzialajacej na terenie S. firmy (...).
Niezaleznie bowiem od tego, czy sytuacja taka miala miejsce, czy tez nie zaistniala, w ocenie Sadu fakt antydatowania
obu aneks6w nie budzi watpliwosci, a tym samym nie ma potrzeby drazenia okoliczno$ci, ktére ewentualnie moglyby
lec u podstaw takiego dzialania ze strony oskarzonego.

Drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie maja zeznania $wiadkéow A. S. (...) S. oraz T. R. (1) — radcy
prawnego $wiadczacego ushugi na rzecz tej gminy. Oboje Swiadkowie nie uczestniczyli bowiem przy opracowaniu treéci
aneks6w, a jedynie otrzymywali ich gotowe projektu do parafowania (T. R.) lub podpisania (A. W.). Za istotne jedynie
uzna¢ nalezy wskazanie A. W. (1), iz odreczne naniesienia w zakresie daty anekséw z 30.05.2011 r. i 20.03.2012 T.
zostaly poczynione pismem odrecznym przez oskarzonego G. K..

Rowniez drugorzedne znaczenia maja dla rozstrzygniecia zeznania §wiadkow A. L., D. I. i M. G. (2). Cho¢ $wiadkowie
ci w okresie objetym zarzutami byli pracownikami Wydziatu (...) Urzedu (...) w S., to nie uczestniczyli w procedurze
aneksowania umowy (...) i na ten temat posiadali znikomg wiedze, badz tez nawet — jak w przypadku M. G. (2) —
zadnej wiedzy.

Oceniajac zeznania pieciu wskazanych ostatnio os6b Sad chcialby zwréci¢ uwage na pewna okolicznosé. Co prawda
z depozycji tychze oséb nie wynikaja zadne okolicznoSci, ktore moglyby jednoznacznie by¢ poczytane na korzysé lub
niekorzy$¢ oskarzonego G. K., to relacjonujac kwestie dotyczace relacji miedzy oskarzonym, a E. W. A. L.i D. L. w
swoich zeznaniach starajg sie przedstawi¢ E. W. w pozytywnym Swietle, zas§ A. W. (1) i T. R. (1) w takim §wietle starajg
sie przedstawi¢ oskarzonego. Przy czym wskazac nalezy, iz te opowiedzenia sie po jednej ze stron niewatpliwego
konfliktu interpersonalnego maja charakter delikatny i niezbyt gleboko zaangazowany.



W ocenie Sadu spowodowane jest to zapewne tym, iz A. W. (1) i T. R. (1) byli ludZmi zatrudnionymi w Urzedzie (...)
przez oskarzonego, a wiec chociazby z tego powodu starajgcych sie przedstawi¢ go w jak najlepszym Swietle (wskazac
przy tym nalezy, iz po porazce oskarzonego w wyborach samorzadowych, réwniez i te osoby zakonczyly swoja prace
lub wspdlprace z (...) S.).

Dla rozstrzygniecia niewielkie znaczenie maja rowniez zeznania $wiadka K. K. (3). Swiadek po przegranych przez
oskarzonego wyborach zajal jego miejsce na stanowisku (...) S. i to on byl inicjatorem wszczecia postepowania karnego
W niniejszej sprawie uznajac, ze z dokumentéw znajdujacych sie w Urzedzie (...) w S. wynikalo, ze G. K. mog} sie
dopusci¢ zachowan sankcjonowanych przez prawo. Zachowanie K. K. (3) jest o tyle zrozumiale i logiczne, ze chyba
kazda osoba obejmujaca stanowisko zwigzane z odpowiedzialno$cia za mienie i finanse publiczne, chociazby dla
wlasnego bezpieczenstwa winna dokona¢ audytu dzialan podejmowanych przez jego poprzednika na tym stanowisku,
aby w przyszloSci samemu nie ponosi¢ konsekwencji ewentualnych nieprawidlowosci.

Natomiast bezpoérednio na temat okoliczno$ci bedacych przedmiotem zarzutéw aktu oskarzenia Swiadek nie posiadat
zadnych informacji, a wszelkie okoliczno$ci wynikaly z tre$ci dokumentéw badz wypowiedzi pracownikéw Urzedu
(..owS..

Zachowania oskarzonego G. K. polegajace na tym, ze:

» wokresie od 31 maja 2011 roku do wrzeénia 2011 roku w S., pelniac funkcje (...) S. przekroczyt swoje uprawnienia
poprzez po$wiadczenie nieprawdy — antydatowanie dokumentu w postaci aneksu do umowy nr (...) o wykonanie
dziela zwigzanego z umowa z dnia 11 marca 2004 r. zawarta przez Gmine S. na wykonanie opracowania projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (...) S. przez wykonawce M. G. (1) — wlasciciela firmy
(...) z siedziba w L. poprzez opatrzenie go nieadekwatna data ,30.05.2011 r.:, uniemozliwiajac w ten sposob
realizowanie uprawnien w zakresie ewentualnego dochodzenia roszczen z tytutu kar umownych za nieterminowe
wykonanie umowy, czym dzialal na szkode tegoz (...);

« wokresie od 21 marca 2012 roku do wrze$nia 2012 roku w S., pelnigc funkcje (...) S. przekroczyl swoje uprawnienia
poprzez po$wiadczenie nieprawdy — antydatowanie dokumentu w postaci aneksu do umowy nr (...) o wykonanie
dziela zwigzanego z umowa z dnia 11 marca 2004 r. zawarta przez Gmine S. na wykonanie opracowania projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (...) S. przez wykonawce M. G. (1) — wlasciciela firmy
(...) z siedziba w L. poprzez opatrzenie go nieadekwatna data ,20.03.2012 r.:, uniemozliwiajac w ten sposob
realizowanie uprawnien w zakresie ewentualnego dochodzenia roszczen z tytutu kar umownych za nieterminowe
wykonanie umowy, czym dzialal na szkode tegoz (...);

wyczerpuja dyspozycje art. 231 § 1 kki art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Zgodnie z przepisem art. 231 § 1 kk odpowiedzialno$ci karnej podlega funkcjonariusz publiczny, ktéry przekraczajac
swoje uprawnienia lub niedopelniajac swoich obowiazkéw, dziala na szkode interesu publicznego lub prywatnego.
Tak wiec wystepku tego dopuéci¢ moze sie wylacznie funkcjonariusz publiczny. Zgodnie z treécig art. 115 § 13 pkt.
4 Kodeksu Karnego funkcjonariuszem publicznym jest m.in. osoba bedaca pracownikiem administracji rzadowej,
innego organu panstwowego lub samorzadu terytorialnego, chyba ze pelni wylacznie czynnosci ustugowe. Oskarzony
jako (...) S. byt pracownikiem samorzadu terytorialnego, a wiec funkcjonariuszem publicznym w rozumieniu
wskazanego powyzej przepisu.

Przestepne dzialanie sankcjonowane w art. 231 § 1 kk polega na przekroczeniu swoich uprawnien lub niedopelnieniu
swoich obowiazkéow. W przypadku oskarzonego doszlo do niedopelnienia cigzacych na nim obowiazkow.
Niedopehienie to obejmuje zar6wno zaniechanie podjecia nalozonego na funkcjonariusza publicznego obowiazki,
jak i jego niewla$ciwe wykonanie. Z kolei Zrodlem obowigzkéw, ktoérych niedopelienie stanowi warunek konieczny
do realizacji znamion czynu zabronionego zalezy od charakteru obowiazku. Moze mie¢ on charakter ogélny, a wtedy
zrodlem jego sa przepisy odnoszace sie do wszystkich bez wyjatku funkcjonariuszy publicznych, badz charakter



szczegblny, regulowany przez przepisy dotyczace okre$lonej kategorii funkcjonariuszy publicznych, badz tez wreszcie
charakter indywidualny, ktorego zrédlem sa najczesciej przepisy regulamindw, instrukeji, zakresoéw obowiazkéw lub
polecen wykonania okre$lonych czynnosci.

W realiach przedmiotowej sprawy mamy do czynienia z naruszeniem przepisbw o charakterze szczeg6lnym
odnoszacych sie do pracownikdéw samorzadowych peliacych funkcje wojtdow, burmistrzéow i prezydentéw miast. Nie
dochowujac nakazanych przepisami wymogdéw oskarzony uchybil swoim obowigzkom wynikajacym z art. 60 ust. 1
oraz art. 30 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 08 marca 1990 roku o samorzadzie terytorialnym. Zgodnie z pierwszym
ze wskazanych przepisow (...) odpowiada za prawidlowa gospodarke finansowa gminy, zas$ zgodnie z drugim do
jego obowigzkéw nalezy gospodarowanie mieniem komunalnym. Oskarzony wiedzial bowiem o tym, ze realizacja
umowy ze strony wykonawcy miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego przecigga sie znacznie (wrecz
karykaturalnie), a nie podjat zadnych staran, aby doszlo do wypowiedzenia tejze umowy lub chociazby do préby
wyegzekwowania przewidzianych w umowie kar finansowych za opdznienie.

Co wiecej dzialanie to spowodowalo realng strate materialna po stronie gminy, bowiem w okresie pozniejszym umowa
zostala i tak wypowiedziana (przy nie wykonaniu przez planiste zleconych mu planéw), a wiec koszty ponoszone
do momentu rozwiazania tej umowy byly realnym uszczerbkiem, jaki poni6st budzet gminy na skutek opisywanych
powyzej zaniechan oskarzonego, skutkujacych przypisaniem mu przez Sad w toku niniejszego postepowania
sprawstwa czynu zarzucanego mu w punkcie I i III aktu oskarzenia. Co wiecej brak zgody na przedtuzanie umowy nr
(...) przez oskarzonego winien skutkowaé tym, iz przed (...) S. otwarlaby sie droga do dochodzenia przewidzianych
przez uregulowania umowy roszczen z tytulu kary umownej za op6znienie. Sad jeszcze raz pragnie podkresli¢, iz
tolerowanie niewywigzywania sie przez planiste z powzietych zobowigzan przez okres 10 lat jest wrecz karykaturalne,
wolajace o przyslowiowa ,pomste do nieba” i winno spotkac sie ze zdecydowana reakcja (...) S. jako podmiotu
zlecajacego wykonanie dziela.

Dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego obok faktu stwierdzenia niedopeilnienia przez niego obowigzkow
shuzbowych niezbednym jest stwierdzenie skutku w postaci dzialania na szkode interesu publicznego lub prywatnego.
W realiach przedmiotowej sprawy skutek taki mial miejsce i sprowadzat sie — co wykazano powyzej — do koniecznosci
oplacania nieudolnego planisty przez kolejny oznaczony okres czasu i pozbawienia sie mozliwosSci dochodzenia
roszczenia z tytulu kary umownej za opdznienie.

Natomiast istota przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 271 § 1 kk jest karalne poswiadczenie nieprawdy
przez osobe uprawniona do wystawienia dokumentu. Ustawodawca kryminalizuje tutaj przeklamanie, co do faktow
doniostych prawnie, w dokumencie wystawionych przez osobe upowazniona do wydawania dokumentu. Z punktu
widzenia odpowiedzialnoSci sprawcy nie jest istotnym, jaki charakter ma okreSlony dokument. Istotne jest tutaj
zaufanie do dokumentu, oparte na domniemaniu, iz okreslona osoba, z uwagi na swoje uprawnienia, daje szczegblna
gwarancje rzetelnosci tego dokumentu.

Zbieg powyzszych przepiséw ma charakter realny, gdyz reguly specjalnosci, konsumpcji czy subsydiarnosci w
odniesieniu do zbiegajgcych sie przepisOw nie znajduja zastosowania. W zwigzku z tym, zgodnie z art. 11 § 2 kk
Sad dokonal kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu i uznal, ze zachowania G. K.
wyczerpuja dyspozycje art. 231 § 1 kki art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Oceniajac stopien winy oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw zarzuconych oskarzonemu G. K. Sad uznal, iz
zachodza podstawy do przyjecia, aby stopien ten oceni¢ jako nieznaczny, co jednocze$nie oznacza, iz w ocenie Sadu
zachodza podstawy do zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

Zgodnie z obowiagzujaca aktualnie dyspozycja art. 115 § 2 kk oceniajac spoleczna szkodliwo$é czynu bierze sie pod
uwage: rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci
popemhienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostroznos$ci i stopien ich naruszenia. Konstruujac legalng definicje stopnia spolecznej
szkodliwo$ci ustawodawca w art. 115 § 2 kk wyczerpujaco wskazal przeslanki determinujace te ocene. Nie ulega



watpliwosci, ze poza tymi przestankami pozostaly okoliczno$ci osobiste, dotyczace samego podmiotu - sprawcy czynu,
w tym jego dotychczasowa postawa i karalnos$¢, jego sytuacja zyciowa itp (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna
7 2010-02-18, III KK 295/09, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych rok 2010, Nr 1, poz. 370).
Dlatego w niniejszej sprawie elementy strony podmiotowej czynéw w postaci motywacji sprawcy i postaci zamiaru
maja znaczenie i rzutuja na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynow przypisanych oskarzonemu.

Nalezy pokusi¢ sie o kompleksowa ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynow oskarzonego. Wielokrotnie bowiem
w orzeczeniach Sadu Najwyzszego podkreslano, iz ocena stopnia spotecznej szkodliwosci konkretnego zachowania
powinna by¢ ocena caloSciowa, uwzgledniajaca okolicznoSci wymienione w art. 115 § 2 kk, nie za$ suma, czy pochodna
ocen czastkowych takiej czy innej ,ujemnosci” tkwigcej w poszczegdlnych okoliczno$ciach i dlatego tez, jezeli w art. 66
§ 1 kk méwi sie o nieznacznej spolecznej szkodliwosci czynu, to wymog znikomosci dotyczy spolecznej szkodliwos$ci
ocenianej kompleksowo, nie za$ jej poszczegblnych faktorow (por. wyrok SN, 2006.05.18, WA 9/06, OSNwSK
2006/1/1062, czy wyrok SN, 2006.09.19, WA 25/06, OSNwSK 2006/1/1762). Zdaniem Sadu, wszystkie poszczegdlne
przestanki z art. 115 § 2 kk, oméwione powyzej, po zlozeniu ich w calo$é, przemawiajg za tym, ze spoleczna szkodliwo$é
czynu zarzuconego oskarzonemu w niniejszej sprawie byla nieznaczna.

Poniewaz jednocze$nie spelnione sa pozostale warunki przewidziane w art. 66 § 1i 2 kk, a mianowicie:
« okolicznosci popelienia czynu nie budza watpliwosci;
« oskarzony nie byl dotychczas karany;

« czyn zarzucony oskarzonemu zagrozony jest kara pozbawienia wolnoS$ci, ktorej gérna granica ustawowego
zagrozenia nie przekracza 5 lat,

Sad podjal decyzje o warunkowym umorzeniu postepowania karnego wobec oskarzonego G. K. na okres préby dwoch
lat. Na podjecie takiej decyzji wplynal rowniez fakt, iz oskarzony jest osobg zaangazowana w dzialalno$é spoleczna
na niwie samorzadowej i najprawdopodobniej zamierza kandydowaé w najblizszych wyborach samorzadowych na
stanowisko (...) S.. Sad ma przekonanie, iz przedmiotowe zdarzenie — jakkolwiek by nie bylo przykre w skutkach — ma
charakter incydentalny i w przysztoSci nie powtorzy sie.

Na podstawie art. 67 § 3 kk orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci $wiadczenia pienieznego w kwocie
1.000 PLN na rzecz Funduszu (...). Kwota $§wiadczenia jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu
oraz stopnia zawinienia oskarzonego. Lezy takze w zasiegu mozliwos$ci finansowych oskarzonego i nie moze stanowic
nadmiernej ucigzliwosci dla koniecznego utrzymania jego i jego rodziny.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 627 kpk i zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
100 zt tytutem oplaty (por. art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych Dz. U. z 1983r. Nr 49 poz.
223 z pdzn. zm.) oraz kwote 70,00 zl tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow zwigzanych z rozpoznaniem
czynéw zarzuconych oskarzonemu w punktach Ii IIT aktu oskarzenia.



