Sygn. akt I C 329/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Belchatowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Lucyna Szafranska
Protokolant: Monika Mokracz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 marca 2017roku w B.,
sprawy z powbdztwa E. W.

przeciwko (...) Spotka Akcyjnaw W. ,

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powodki E. W. kwote 15000,00 zl (pietnascie tysiecy
zlotych ) wraz z odsetkami ustawowymi dla poszczeg6lnych okreséw opdznienia od dnia 10 paZzdziernika 2015 roku
do dnia zaplaty,

2. oddala powbdztwo w pozostalym zakresie ,

3. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powddki E. W. kwote 750,00 z} (siedemset piecdziesiat
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktI C 329/16

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 14-06-2016 r. powodka E. W. wniosta

o zasgdzenie od pozwanego (...) SA na jej rzecz kwoty 30 000 z} tytulem zadoSéuczynienia w zwigzku ze $miercia
dziadka Z. R. wraz

z ustawowymi odsetkami (liczonymi od kwoty 25 000 z} od dnia 17.08.2015 r. do dnia zaplaty i od kwoty 5 000
zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty) oraz zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w kwocie 4 800 zl oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W odpowiedzi na pozew (k. 29 i n.) strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa

w calo$ci oraz zasadzenie od powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany wskazal na brak
udowodnienia szczegblnej wiezi pomiedzy powodem a poszkodowanym, stanowiacej dobro osobiste. Zwrocil uwage
na uplyw znacznego czasu od wypadku.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 09-01-2005 r. T. M. kierujac samochodem D. (...) naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci zjechal na przeciwny pas ruchu uderzajac w lewy bok jadacego prawidlowo
z naprzeciwka samochodu O. (...), a nastepnie zderzy! sie czolowo z jadacym prawidlowo samochodem R. (...). W
nastepstwie tego zdarzenia $mier¢ poniést Z. R..



Pojazd, ktéorym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy
ubezpieczenia zawartej

Z pozwanym.

Pismem z dnia 17-07-2015 r. powodka zglosita do pozwanego swoje roszczenie
o zaplate kwoty 25 000 z} tytulem zado$¢éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku ze $miercia dziadka.

Pozwany w piSmie z dnia 09-10-2015 r. odmdwit uznania roszczenia powddki ze wzgledu na brak w ocenie pozwanego
szczegolnej wiezi laczacej powddke ze zmarlym dziadkiem.

(okolicznoéci bezsporne, dowod: zgloszenie szkody k. 19, pismo (...) SA k. 22)

Z. R. byt dziadkiem powo6dki. W chwili jego $mierci powodka miala 24 lata. Ojciec E. W. zmarl, gdy ta miala 5 lat.
Dziadek w pewnym stopniu zastepowal jej ojca. Lubila z nim spedzaé czas i rozmawiaé z nim. Czesto go odwiedzala
i zdawala relacje ze swojego zycia, radzila sie go, mogla liczy¢ na pomoc z jego strony takze w réznych codziennych
sprawach. Dziadek przyjezdzal do domu powoddki okolo 2 razy w tygodniu

iwkazda niedziele. Spedzali razem §wieta i uroczystosci rodzinne. Po §mierci Z. R. powodka doznala szoku, przezjakis
czas nie chodzila do pracy — miala zwolnienie lekarskie, przez okolo miesiac przyjmowala leki uspokajajace, nastepnie
przyjmowala takie leki okazjonalnie, gdy zblizaly sie §wieta lub rocznice. Nie korzystala

z pomocy psychiatry lub psychologa. Powddka bardzo czesto wspomina dziadka, nadal odczuwa pustke po jego
$mierci. Odwiedza grob dziadka codziennie lub co drugi dzien.

W wyniku $mierci dziadka powddka do§wiadczyla urazu psychicznego, ktory wiazal sie z przezywaniem poczucia
straty, smutku, zalu, niesprawiedliwos$ci. Utrata dziadka,

z ktéorym pozostawala w bardzo dobrych i bliskich relacjach byla naglym zerwaniem wiezi emocjonalnej i
zrodlem cierpienia. Powddka nie wymagala jednak i nie wymaga aktualnie leczenia psychiatrycznego ani pomocy
psychologicznej czy psychoterapeutycznej. Nie doszlo do calkowitego zalamania linii zyciowej powodki w zwigzku ze
Smiercig dziadka. Powodka byta i obecnie jest w stanie, pomimo przezytej tragedii, wykonywa¢ prawidlowo swoje
role zyciowe i funkcjonowaé normalnie w aspekcie psychospolecznym, jednak w dalszym ciagu rozpamietuje Smierc
dziadka i nie moze pogodzi¢ sie z jego strata.

(dowod: zeznania powodki — k. 47 w zw. z k. 44, zeznania Swiadka A. W. — k. 46, zeznania §wiadka A. K. k. 45-46).

Sad w ustaleniach faktycznych oparl sie na zeznaniach §wiadkdéw i strony, ktore sa spdjne, zbiezne ze sobg i musza
zostaé ocenione jako wiarygodne oraz w zakresie niespornych okolicznoéci na tresci pism stron popartych zalaczonymi
do nich dokumentami dotyczacymi przebiegu wypadku komunikacyjnego i zgloszenia roszczenia do pozwanego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest czesciowo zasadne.

Powodd dochodzone roszczenie wywodzi z art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.. Zgodnie z art. 448 k.c., w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W mysl art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste naruszone
moze zada¢ — na zasadach przewidzianych w kodeksie — zado$¢uczynienia pienieznego. Chronione przez prawo
cywilne dobra osobiste czlowieka zostaly przykladowo wymienione w art. 23 Kodeksu, zgodnie z ktérym dobra osobiste
czlowieka, jak w szczegblnoéci zdrowie, wolnosé, czesé, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalno$é mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska,
pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W orzecznictwie



iw piSmiennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziana w art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste
rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane

z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sg uznawane za doniosle i
zastugujace z tego wzgledu na ochrone.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zaakceptowano mozliwo§¢é naprawienia szkody niemajatkowej w oparciu o
konstrukcje naruszenia dobra osobistego, jakim jest szczegoélna wiez rodzinna.

W dniu 03-08-2008 r. weszla w Zycie zmiana przepisu art. 446 k.c., do ktérego dodano § 4, wedle ktérego sad
moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten sposob, ze

w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowié podstawy przyznania zado$éuczynienia za
Smieré¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze sama chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie bedgce zrédlem
szkody, decydujaca - zgodnie z wyborem ustawodawcy - o mozliwo$ci zastosowania art. 446 § 4 k.c. , rozstrzygalaby
definitywnie

o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$¢uczynienia za krzywde spowodowana $§miercig osoby
bliskiej, bez wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego zr6znicowania sytuacji osob, ktore
doznaly krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co byloby trudne do zaakceptowania
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, LEX nr 852341).

Najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje zatem na podstawie art. 448 k.c.

w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$cCuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. (wejécie w zycie art. 446 § 4), co Sad Najwyzszy podkreslit m. in. w
uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10 (LEX nr 604152, por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 listopada 2010 r., II CSK 248/10, LEX nr 785681). Sad Najwyzszy wskazal przy tym, ze dodanie art. 446 § 4
KC nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$¢uczynienia na
gruncie przepis6w obowigzujacych przed wejSciem w zycie tego przepisu, ale takze dokonania zmiany w ogblnej regule
wynikajacej z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu os6b uprawnionych do zadoSéuczynienia do najblizszych cztonkow
rodziny.

Nalezy zaznaczyé, ze nie wszystkie osoby z kregu oséb bliskich uprawnione sa do dochodzenia roszczen na podstawie
art. 448 KC w zwiazku z art. 24 § 1 KC. Roszczenie to przysluguje tym czlonkom rodziny, ktoérych ze zmarlym laczyta
szczegoblna silna wiez emocjonalna, a gwaltowne jej zerwanie spowodowalo cierpienie z powodu straty bliskiej osoby,
utrate rado$ci lub sensu zycia badz perspektyw zwiagzanych z najblizsza osoba na przysztosé.

Ze zgromadzonego w sprawie osobowego materialu dowodowego w ocenie Sadu bezsprzecznie wynika, ze powodke
laczyta bardzo bliska wiez emocjonalna ze zmarlym dziadkiem, silniejsza niz zwykle bywa w przypadku doroslej osoby,
zwlaszcza ze ojciec powodki zmarl, gdy ta miala 5 lat. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze Smierc dziadka wigzala sie z
naruszeniem dobra osobistego powodki, jakim jest szczegblna wiez rodzinna.

Przepis art. 448 k.c. uprawnia tego, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, do domagania sie odpowiedniej
sumy tytulem zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. ZadoSéuczynienie stanowi forme rekompensaty
pienieznej z tytulu szkody niemajgtkowe;.

Jedynie w wyjatkowych przypadkach (np. gdy krzywda poszkodowanego polegala tylko na odczuciu bardzo
nieznacznej dolegliwo$ci fizycznej) sad moze odmowié zasadzenia jakiegokolwiek zado$éuczynienia (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r. II CR 763/73, LEX nr 585015)



Z uwagi na kompensacyjny charakter zado$cuczynienia za krzywde powszechnie uwaza sie, ze ustalenie odpowiedniej
sumy nie moze polegac¢ na przyznaniu wylacznie symbolicznej kwoty pieniedzy, chyba ze sam pokrzywdzony domaga
sie raczej satysfakeji moralnej (powodztwo ,,0 symboliczna ztotéwke”).

Uzyte w art. 448 k.c. pojecie ,odpowiedniej sumy” ma charakter niedookreslony, tym niemniej w orzecznictwie
wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia, a mianowicie to,
ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, nie bedaca
jednakze warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze "warto$¢ odpowiednia" to warto$é
utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom

i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 r. III KK 349/07, LEX
nr 395071).

Dla ustalenia, jak kwota bylaby odpowiednim zado$¢uczynieniem dla powoda Sad wziat pod uwage szczego6lnie bliskie
relacje taczace powodke z dziadkiem i wstrzas zwigzany jego tragiczng Smiercia oraz utrzymujace sie do dzisiaj
poczucie straty i zalu, z drugiej strony nie mozna zupeklie pomija¢ znacznego uptywu czasu od $mierci Z. R. oraz
tego, ze powodka byla i obecnie jest w stanie, pomimo przezytej tragedii, wykonywaé prawidlowo swoje role zyciowe
i funkcjonowa¢ normalnie w aspekcie psychospotecznym. Uplyw kilkunastu lat od dnia wypadku, nawet przy stracie
osoby bliskiej, wigze sie ze zmniejszeniem uczucia zalu i smutku w poréwnaniu z czasem bezposrednio po wypadku.
Dodatkowo trzeba wziaé¢ pod uwage, ze w chwili §mierci dziadka powddka w trudnej emocjonalnie sytuacji nie zostata
sama i mogla liczy¢ na wsparcie ze strony czlonkéw rodziny (np. siostry i matki, ktére zeznawaly jako Swiadkowie w
niniejszej sprawie).

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad doszedt do przekonania, ze sumg odpowiednia dla zrekompensowania
krzywdy powodki jest kwota 15 000 zl. Nie jest ona razaco niska ani wygbérowana, reprezentuje jednocze$nie
ekonomicznie odczuwalng warto§¢. Kwota te w ocenie Sadu w okoliczno$ciach sprawy rekompensuje w pelni
poniesiong przez powddke krzywde w nastepstwie $mierci dziadka. W pozostalej czeéci powddztwo podlegalo
oddaleniu

Podstawe rozstrzygniecia w zakresie odsetek stanowil art. 481 § 1 k.c. , zgodnie z ktérym jezeli dtuznik opdznia sie ze
spelieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W
Swietle przytoczonego uregulowania zasadne jest zasadzenie odsetek od czasu poinformowania przez ubezpieczyciela
o definitywnej odmowie wyplaty zado$¢uczynienia, co nastapilo w decyzji

7 09-10-2015T.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. , stosunkowo rozdzielajac koszty procesu.

Sz. K.



