Sygn. akt V U 305/23
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 pazdziernika 2023 r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Urszula Sipinska-Sek
Protokolant: st. sekr. sagdowy Zofia Aleksandrowicz
po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2023 r. w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku D. D.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o stwierdzenie niewaznosci decyzji ZUS
na skutek odwolania D. D.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia (...) sygn.: (...)
oddala odwolanie;
Sygn. akt VU 305/23

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...)roku, znak: (...) Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych Oddzial w T. odmoéwil prawa do wszczecia
postepowania w zakresie stwierdzenia niewaznosci prawomocnej decyzji z dnia (...)

W odwolaniu D. D. wniosla o stwierdzenie niewaznoSci tej decyzji podnoszac, ze decyzja z dnia (...). jest
nieprawomocna.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
D. D. urodzona (...) jest emerytka.

Decyzja z dnia (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. ponownie ustalil wysoko$¢ i podjal wyplate
emerytury D. D., jako Swiadczenia korzystniejszego od dotychczas pobieranej emerytury wezesniejszej, od 1 lutego
2016 roku i wyplacil wyréwnanie za okres od dnia 1 lutego 2016r. do 28 lutego 2019r. Wysoko$é¢ emerytury ustalono
na kwote 3.121,56 zl brutto miesiecznie.

(dowod: decyzja z dnia 12.01.2021r. k 176 zalaczonych akt ZUS do spawy sygn. VU 884/23)



W dacie 24 sierpnia 2022 roku ubezpieczona pobierala $wiadczenie emerytalne w kwocie 3.481,68 zl brutto.
(dowdd: decyzja z dnia 1 marca 2022r. o waloryzacji emerytury k. 22 - akt ZUS)

Decyzja z dnia (...). organ rentowy przyznal D. D. dodatkowe roczne Swiadczenie pieniezne w kwocie 756,76 zl. Kwota
ta, zgodnie z obowigzujacymi przepisami zostala pomniejszona o skladke na ubezpieczenie zdrowotne. Do decyzji
zostalo zalaczone pouczenie o terminie i sposobie wniesienia odwolania

(dowod: decyzja z 1 wrze$nia 2022r. k. 48 - akt ZUS)

D. D. otrzymala decyzje z (...) roku w dniu 20 pazdziernika 2022 roku.

(dowdd: pismo z 21 pazdziernika 2022 roku — k. 44 akt ZUS)

W dniu 21 pazdziernika 2022r. D. D. zlozyla wniosek o stwierdzenie niewaznoSci decyzji z dnia (...)
(dowdd: wniosek k. 44 — akt ZUS))

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie podlega oddaleniu.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze rozpoznanie sprawy nastapilo na posiedzeniu niejawnym. Taka mozliwoé¢ daje art.
148" § 1 k.p.c., ktory przewiduje, ze sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal
powddztwo lub gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentoéw, w tym roéwniez po wniesieniu zarzutéw
lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, Sad uzna — majac na wzgledzie caloksztaht
przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych — Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne,
za$ strony nie wniosly o przeprowadzenie rozprawy. W tych okoliczno$ciach, Sad na podstawie powolanego przepisu
ocenil, Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne, co w konsekwencji pozwolito na rozpoznanie sprawy i wydanie
rozstrzygniecia na posiedzeniu niejawnym.

Zgloszone przez ubezpieczona w odwolaniu zgdanie stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonej decyzji nie moglo zostac
uwzglednione. Wérod przepiséow Kodeksu postepowania cywilnego w oparciu, o ktére dziala sad ubezpieczen

spolecznych, zastosowanie znajduje przede wszystkim art. 4774 § 1i 2 k.p.c., ktérego tre$é¢ jednoznacznie wskazuje na
mozliwe sposoby rozstrzygniecia odwolania od skarzonej decyzji wydanej przez organ rentowy, tj. stosowna jej zmiane
badz tez oddalenie odwolania. Z powyzszego wynika wiec, ze sad ubezpieczen spolecznych, jako sad I instancji, nie ma
mozliwos$ci stwierdzenia niewazno$ci decyzji, czy to ze wzgledoéw formalnych, czy jakichkolwiek innych. Tego rodzaju
rozstrzygniecie, ktorego wydania domagala sie skarzaca nie mogto wiec zapasé.

Zaskarzong decyzja ZUS odmoéwil wnioskodawczyni prawa do wszczecia postepowania w zakresie stwierdzenia
niewazno$ci decyzji z dnia 1 wrze$nia 2022r. na podstawie art. 83a ust 2 ustawy o systemie ubezpieczen spoltecznych
(Dz.U. z 2022r. poz.1009) - dalej ustawa systemowa. Zgodnie z tym przepisem decyzje ostateczne Zaktadu, od ktorych
nie zostalo wniesione odwolanie do wtasciwego sadu, moga by¢ z urzedu przez Zaklad uchylone, zmienione lub
uniewaznione, na zasadach okres§lonych w przepisach Kodeksu postepowania administracyjnego. Na podstawie art.
83a ust. 4 ustawy systemowej przepisu powyzszego nie stosuje sie w postepowaniu o ustalenie uprawnien do emerytur
irent iich wysokoSci.

Zdaniem ZUS ustawodawca w sprawach nieuregulowanych przepisami ustawy z dnia 26 maja 2022r. o kolejnym w
2022r. dodatkowym rocznym $wiadczeniu pienieznym dla emerytéw i rencistow (Dz.U. 2022r. poz. 1358) odeslal
w art. 12 ust. 4 do przepiséw ustawy z dnia 17 wrzes$nia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. Stad dodatkowe §wiadczenie roczne przystugujace na zasadach okre$lonych ta ustawa, nalezy traktowac
na tych samych zasadach co §wiadczenia przyznane na podstawie ustawy o emeryturach i rentach z FUS.



Zaskarzona decyzja— pomimo blednego uzasadnienia — zostala wydana jednak prawidlowo. Nalezy bowiem podnies¢,
ze decyzja z dnia 1 wrze$nia 2022r. okre$lajaca wysoko$é dodatkowego wynagrodzenia rocznego, wbrew supozycji
ZUS, nie jest decyzja ostateczng.

Z pisma skarzacej z 21 pazdziernika 2022 roku wynika bowiem, ze otrzymala ja dopiero 20 pazdziernika 2022 roku, a
zatem w dacie zgloszenia przez nig wniosku o stwierdzenie niewaznoSci decyzji z 1 wrze$nia 2022 roku, co nastgpito 21
pazdziernika 2022 roku, decyzja ta nie byla ostateczna, gdyz nie minal 30 dniowy termin do jej zaskarzenia do Sadu od
doreczenia decyzji. Brak zatem byto podstaw do wszczecia postepowania o jej uniewaznienie. Pismo wnioskodawczyni
z 21 pazdziernika 2022 roku o stwierdzenie niewaznoéci decyzji z 1 wrzeSnia 2022roku, jako wniesione w terminie
biegu terminu do jej zaskarzenia, nalezy tym samym uznaé za odwotlanie od tej decyzji. ZUS winien zatem nadac
odwolaniu bieg i wraz z odpowiedzig na odwolanie przekazac je do rozpoznania do Sadu.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. orzek}, jak w sentencji wyroku.



