Sygn. akt V U 704/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 lutego 2022 .
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Urszula Sipinska-Sek
Protokolant: st. sekr. sagdowy Zofia Aleksandrowicz
po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2022 r. w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku D. G.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o0 wysokosé swiadczenia
na skutek odwolania D. G.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
z dnia 8 czerwca 2021 r. sygn.: (...)

zmienia zaskarzonqg decyzje w ten sposob, ze przyznaje wnioskodawcy D. G. prawo do ustalenia
wysokosci emerytury goérniczej z przelicznikiem 1,2 za okres od dnia 30 marca 2016 roku do dnia
30 kwietnia 2021 roku;

Sygn. akt VU 704/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 czerwca 2021 roku organ rentowy przeliczyl emeryture wnioskodawcy od dnia 1 maja 2021 roku na
kwote 6720,79zL.. Do ustalenia wysokoSci emerytury Zaklad uwzglednil 34 lata i 7 miesiecy tj. 415 miesiecy okresow
skladkowych oraz 5 lat i 10 miesiecy tj. 70 miesiecy okreséw nieskladkowych. Organ rentowy zaliczyl wnioskodawcy
306 miesiecy okres6w zatrudnienia z zastosowaniem przelicznika 1,2, co dalo 367,2 miesiecy. Do pozostalych okreséw
skladkowych ZUS nie zastosowal przelicznika 1,2.

W odwolaniu od tej decyzji wnioskodawca wniost o jej zmiane poprzez przeliczenie takze okresu pracy gorniczej od
30 marca 2016 roku do 30 kwietnia 2021 roku na stanowisku inspektora — specjalno$ci gorniczej przelicznikiem 1,2.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Podniosl, ze obliczajac wysoko$¢ emerytury ZUS
w zaskarzonej decyzji — w wykonaniu prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie VU
1063/16 z dnia 21 marca 2017 roku - zaliczyl wnioskodawcy wg przelicznika 1,2 okresy pracy:

-od dnia 12 listopada 1986 roku do dnia 31 grudnia 1986 roku,

- od dnia 1 stycznia 1987 roku do dnia 31 lipca 1988 roku,



- od dnia 1 sierpnia 1988 roku do dnia 31 sierpnia 1991 roku,
- od dnia 1 sierpnia 1991 roku do dnia 25 lipca 2004 roku,

- od dnia 1 wrze$nia 2006 roku do dnia 19 marca 2009 roku
- od dnia 31 sierpnia 2010 roku do 29 marca 2016 roku.

ZUS podniosl, ze brak podstaw do zastosowania przelicznika 1,2 do okresu pracy gbérniczej na stanowisku inspektora —
specjalno$ci gorniczej od 30 marca 2016 roku do 30 kwietnia 2021 roku, gdyz wnioskodawca nie przedstawil wykazu
dniéwek przepracowanych na odkrywce, a tym samym nie udowodnil, aby wykonywal taka prace w pelnym wymiarze
godzin na polach goérniczych, co dawaloby mu prawo do zastosowania przelicznika 1,2.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:

Whnioskodawca D. G. urodzit sie w dniu (...).
W dniu 7 kwietnia 2016 roku wystapil do organu rentowego z wnioskiem o przyznanie prawa do emerytury.

(dowdd: wniosek o emeryture k.2-5 akt emerytalnych, informacja z dnia 4 stycznia 1999 roku, k. 48 akt osobowych
wnioskodawcy czesé (...))

Decyzja z dnia 1 wrze$nia 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w Z. przyznal wnioskodawcy od dnia (...) roku emeryture w wysoko$ci 4 000,50 zt brutto, ktérej wyplate zawieszono
z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia.

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury ZUS przyjat wynagrodzenie z 10 lat kalendarzowych od stycznia 1999 roku
do grudnia 2008 roku. Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaktad uwzglednil 28 lat i 6 miesiecy okreséw skladkowych
oraz 5 lat i 7 miesiecy okresoéw nieskladkowych.

(dowdd: decyzja ZUS z dnia 1 wrzeénia 2016 roku, k. 58 akt emerytalnych)

Decyzja z dnia 23 wrzeénia 2016 roku, organ rentowy przeliczyl emeryture wnioskodawcy od dnia (...) roku. W
stosunku do decyzji z dnia 1 wrze$nia 2016 roku zmianie ulegl wymiar stazu pracy wnioskodawcy. Do stazu pracy
ubezpieczonego doliczono okres zatrudnienia od dnia 1 lipca 2009 roku do dnia 30 sierpnia 2010 roku. Do ustalenia
wysokoSci emerytury Zaklad uwzglednil 29 lat i 6 miesiecy okreso6w skltadkowych oraz 5 lata i 9 miesiecy okresow
nieskladkowych. Wysoko$é¢ Swiadczenia wyniosta 4 110,84 zl brutto.

(dowod: decyzja z dnia 23 wrze$nia 2016 roku, k. 65 akt emerytalnych,)

Wyrokiem z dnia 21 marca 2017 roku sygn.. akt VU 1063/16 Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, na skutek
odwolania D. G.. zmienil zaskarzone decyzje z dnia 1 wrze$nia 2016 r. oraz z dnia 23 wrze$nia 2016 r i przyznal
wnioskodawey D. G. prawo do ustalenia emerytury gbrniczej z zastosowaniem przelicznika 1,2 do okreséw pracy
gobrniczej od 12 listopada 1986 roku do 31 grudnia 1986 roku, od 1 stycznia 1987 roku do 31 lipca 1988 roku, od 1
sierpnia 1988 roku do 31 sierpnia 1991 roku, od 1 wrze$nia 1991 roku do 25 lipca 2004 roku, od 1 wrzesnia 2006
roku do 19 marca 2009 roku, od 31 sierpnia 2010 roku do 29 marca 2016 roku, pozostawiajac organowi rentowemu
szczegbOlowe wyliczenie Swiadczenia.

Natomiast zadanie przeliczenia emerytury z uwzglednieniem okresu od 30 marca 2016 roku do nadal jako pracy
gobrniczej z przelicznikiem 1,2 przekazal do rozpoznania organowi rentowemu;

Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 13 marca 2018 roku sygn.. akt III AUa 709/17 oddalil apelacje organu
rentowego od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 21 marca 2017 roku sygn.. akt VU 1063/16



( dowod: wyrok- k. 29 akt VU 1063/16, wyrok w sprawie I1I AUa 709/17 — k. 69 akt VU 1063/16 )

Whioskodawca od 3 grudnia 1985 roku jest zatrudniony na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy
w(...)wR..

Z dniem 19 marca 2009 roku pracodawca rozwiazal z ubezpieczonym umowe o prace bez wypowiedzenia na podstawie
art. 52 § 1 pkt 1 k.p. Prawomocnym wyrokiem z dnia 29 grudnia 2009 roku, sygn. akt IV P 195/09 Sad Rejonowy w
Belchatowie przywrocil powoda do pracy na warunkach obowigzujacych przed doreczeniem o$wiadczenia z dnia 19
marca 2009 roku o rozwigzaniu umowy o prace bez wypowiedzenia.

W dniu 31 sierpnia 2010 roku pracodawca przywrocil ubezpieczonego do pracy na stanowisko starszego inspektora
technicznego w dziale N.. Wnioskodawca zajmowal wyzej wymienione stanowisko do dnia wydania zaskarzonej
decyzji.

(dowod: angaz z dnia 31 sierpnia 2010 roku, k. 24 akt osobowych wnioskodawcy cze$¢ C, angaz z dnia 11 sierpnia 2011
roku, k. 104, z dnia 2 sierpnia 2013 roku, k. 110, z dnia 1 sierpnia 2014 roku, k. 115 w aktach osobowych wnioskodawcy
cze$¢” B”, oSwiadczenie pracodawcy z dnia 19 marca 2009 roku, k. 7, §wiadectwo pracy z dnia 19 marca 2009 roku,
k. 8 akt osobowych wnioskodawcy cze$¢ C, wyrok z dnia 29 grudnia 2009 roku, w sprawie sygn. akt IV P 195/09,
k. 10 akt emerytalnych

)

W dniu 11 listopada 1986 roku (...) w C. zatwierdzil wnioskodawce w charakterze osoby nizszego dozoru ruchu w
specjalnos$ci technicznej gorniczej w zakladach gérniczych.

(dowdd: zatwierdzenie z dnia 11 listopada 1986 roku, pismo (...) w C. z dnia 11 listopada 1986 roku, k. 11,)

W dniu 25 sierpnia 1987 roku (...) w C. zatwierdzit wnioskodawce w charakterze osoby éredniego dozoru ruchu w
specjalnos$ci technicznej gérniczej w zakladach gorniczych.

(dowdd: zatwierdzenie z dnia 25 sierpnia 1987 roku, bez nr karty, pismo z dnia 25 sierpnia 1987 roku, k. 14, angaz z
dnia 31 lipca 1987 roku, k. 15, angaz z dnia 1 czerwca 1988 roku, k. 16 w aktach osobowych wnioskodawcy)

W dniu 12 lipca 1988 roku D. G. powierzono stanowisko inspektora technicznego. Wnioskodawca odpowiadal za
wykonywanie prac odwodnieniowych pomocniczych. Ponadto samodzielnie prowadzil nadzoér nad realizacja systemu
obserwacyjnego zwierciadla wod podziemnych w rejonie oddzialywania (...).

(dowod: wniosek o przeszeregowanie z dnia 12 lipca 1988 roku, bez nr karty w aktach osobowych wnioskodawcy)

Z dniem 1 sierpnia 1988 roku pracodawca powierzyl wnioskodawcy obowiazki inspektora technicznego w (...). W
karcie stanowiska pracy wskazano, ze ubezpieczony podlega bezpos$rednio kierownikowi D. (...). Do zakresu czynnoSci
ubezpieczonego nalezalo w szczegdlnoSci:

- nadzorowanie wykonawstwa pomocniczego systemu odwodnienia, odwodnienia zwalowiska wewnetrznego oraz
otwordw obserwacyjnych,

- ustalanie harmonogramu i zakresu rob6t wspdlnie z wykonawca,

- odbiory odwierconych otworow,

- odbiory miesiecznego przerobu rzeczowego, ustalanie przerobu finansowego wiercen,
- biezaca analiza i kontrola postepu robot, ich jakoéci oraz kosztéw wykonywanych prac,

- opiniowanie projektow robot i dokumentacji oraz wspoldzialanie w tym zakresie z D. (...),



- uzgadnianie z projektantem i wykonawca technologii wykonawstwa nadzorowanych robot,
- zglaszanie obiektéw do odbioru w D. (...).

(dowdd: angaz z dnia 1 sierpnia 1988 roku, k, 17, karta stanowiska pracy wraz z zalacznikiem, k. 18, angaze: z dnia
1 marca 1989 roku, z dnia 1 czerwca 1989 roku, z dnia 1 grudnia 1989 roku, k. 19-21 akt osobowych wnioskodawcy

czesc (...))

W dniu 31 lipca 1990 roku (...) w C. zatwierdzil wnioskodawce w charakterze osoby wyzszego dozoru ruchu w
specjalnos$ci technicznej gorniczej w zakladach gorniczych.

W okresie od 1 wrze$nia 1991 roku do 25 lipca 2004 roku ubezpieczony zajmowat stanowisko starszego inspektora
technicznego. Do jego obowiazkéw nalezal:

1. nadzo6r nad wykonawstwem otwordéw pilotowych i obserwacyjnych, a w szczegolno$ci:
- ustalenie harmonogramu rob6t ww. otworéw,

- biezgce uzgodnienia z dzialem (...) w zakresie pozyskiwania terenéw dla potrzeb wykonywanych otworéw w aspekcie
prawa wstepu i wylesien,

- biezace uzgodnienie zakresu pracy mierniczych w zakresie wytyczania otwordw,

- biezaca wspolpraca ze stuzbami (...), (...) lub (...) w zakresie obstugi wiercen i przekazywania otworéw,
- przekazywanie placu budowy Wykonawcy,

- biezaca korekta lokalizacji, glebokoSci i ewentualnie zmiany konstrukeji otworu i jego zafiltrowania,

- biezaca wspdlpraca z pracownikami nadzoru geologicznego oraz z pracownikami dzialu (...),

- biezaca kontrola przebiegu prac wiertniczych,

- przyjmowanie obmiar6éw prac wiertniczych i rozliczanie prac nadzoru geologicznego,

- prowadzenie rozliczen zgodnie z przyjetymi w przedsiebiorstwie zasadami i zawartymi z Wykonawcami umowami,
- kompletowanie materialow w teczce obiektu (otworu),

- przygotowywanie materialéw do przetargoéw, a nastepnie zlecen do realizacji prac wiertniczych,

- przygotowywanie informacji z zakresu nadzorowanych prac, dla potrzeb wewnetrznych (...),

- udzial w naradach dotyczacych nadzorowanych prac,

- udzial w opiniowaniu dokumentacji i projektéw technicznych dotyczacych otworéw obserwacyjnych i pilotowych,
wspolpraca w tym zakresie z dzialem (...),

- zglaszanie obiektow do odbioru w dziale (...),
- wspoélpraca z innymi firmami o profilu wiertniczym,
- dzialanie na rzecz innowacji technicznych,

- opracowywanie stosownych uméw na realizacje prac wiertniczych,



2. nadzor nad zagadnieniami inwestycyjnymi wysadu solnego (...), w tym zbieranie sprawozdan o aktualnym stanie
wysadu pod wzgledem hydrologicznym, chemicznym i biologicznym oraz wspoélpraca z P. — Projekt w zakresie
realizacji stosownych dokumentacji.

(dowod: zatwierdzenie z dnia 31 lipca 1990 roku, bez nr karty, angaze: z dnia 1 marca 1991 roku, z dnia 1 wrze$nia 1991
roku, k. 23-24, z dnia 26 maja 1992 roku, k. 34, z dnia 5 marca 1993 roku, k. 35, zalacznik do karty stanowiskowej
pracy, k. 36, angaze: z dnia 7 wrze$nia 1993 roku, k. 37, z dnia 29 czerwca 1994 roku, k. 38, z dnia 29 sierpnia 1994
roku, k. 39, z dnia 5 sierpnia 1996 roku, k. 41, z dnia 26 listopada 1997 roku, k. 44, z dnia 25 listopada 1998 roku, k.
46, z dnia 25 maja 1999 roku, k. 49, z dnia 23 listopada 2000 roku, k. 52 w aktach osobowych wnioskodawcy)

Z dniem 26 lipca 2004 roku wnioskodawca objal stanowisko dyrektora zakladu robét inzynieryjno — budowlanych,
ktore zajmowal do dnia 31 sierpnia 2006 roku.

(dowod: porozumienie stron z dnia 26 lipca 2004 roku, k. 58 akt osobowych wnioskodawcy czesé (...))

Z dniem 1 wrze$nia 2006 roku wnioskodawca powrdcil na stanowisko starszego inspektora w dziale nadzoru
odwodnienia (N.). Natomiast z dniem 17 listopada 2006 roku pracodawca ponownie powierzyl ubezpieczonemu
stanowisko starszego inspektora technicznego.

(dowdd: porozumienie stron z dnia 31 sierpnia 2006 roku, bez numeru karty, angaze: z dnia 29 grudnia 2006 roku,
k. 84, z dnia 6 wrze$nia 2007 roku, k. 86, z dnia 17 stycznia 2008 roku, k. 92, z dnia 13 marca 2008 roku, k. 94, z dnia
5 wrzeSnia 2008 roku, k. 96 akt osobowych wnioskodawcy czeéé (...) )

W dniu 16 marca 2009 roku powolana przez pracodawce ubezpieczonego Komisja weryfikacyjna uznala, ze
pomimo posiadania przez ubezpieczonego angazy na stanowiska: samodzielnego referenta technicznego, specjalisty
technicznego, starszego inspektora i starszego inspektora technicznego, ubezpieczony zajmowal nastepujace
stanowiska:

- od dnia 12 listopada 1986 roku do dnia 31 grudnia 1986 roku — technik specjalnos$ci gorniczej (litera D, pkt 3
zalacznika nr 3 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 roku),

- od dnia 1 stycznia 1987 roku do dnia 31 lipca 1988 roku i od dnia 1 sierpnia 1988 roku do dnia 31 sierpnia 1991 roku
— specjalista specjalnoéci gorniczej (litera C, pkt 5 zalacznika nr 3 do ww. zarzadzenia),

- od dnia 1 wrze$nia 1991 roku do dnia 25 lipca 2004 roku i od dnia 1 wrze$nia 2006 roku do dnia 19 marca 2009 roku
— starszy inspektor specjalnos$ci gorniczej (litera B, pkt 6 zalagcznika nr 3 do zarzadzenia).

(dowod: protokol z posiedzenia Komisji weryfikacyjnej z dnia 16 marca 2009 roku, k. 26-26v akt emerytalnych)

W charakterystyce stanowiska pracy z dnia 14 lipca 2016 roku pracodawca ubezpieczonego podal, ze w okresach od
dnia 12 listopada 1986 roku, to jest od chwili uzyskania zatwierdzenia (...), do dnia 25 lipca 2004 roku, od dnia 1
wrzesnia 2006 roku do dnia 19 marca 2009 roku oraz od dnia 31 sierpnia 2010 roku do nadal wykonywal i wykonuje
prace w ruchu Zakladu (...).

W ww. okresach ubezpieczony byt zatrudniony w D. (...) B. — oznaczanym najpierw (...), a nastepnie (...),
ktory to dzial byl wyodrebniony w schemacie organizacyjnym Zakladu (...). W schemacie tym wyszczegdlnione
s3 nastepujace stanowiska: kierownik dzialu ruchu, gléwny specjalista, starszy inspektor techniczny, inspektor
techniczny, samodzielny referent techniczny.

Pracodawca ubezpieczonego podal, ze wykonywana przezen praca od momentu stwierdzenia kwalifikacji gbrniczych,
to jest od dnia 12 listopada 1986 roku polegala i polega nadal na nadzorze przebiegu prac w zakresie
wykonawstwa urzadzen odwodnienia wglebnego (studnie odwadniajace systemu podstawowego i pomocniczego,
otwory obserwacyjne - piezometry, otwory rozpoznawcze i drenazowe), a takze szeregu prac pomocniczych i



towarzyszacych wykonywanych w ruchu Zakladu (...) - bezposrednio w wyrobiskach gbérniczych - odkrywkach, a takze
na przedpolach wyrobisk gorniczych - odkrywek.

Ponadto pracodawca poinformowal, ze nie wystepujg roznice i sprzecznoéci w charakterze pracy i zakresach czynnosci
na stanowiskach wymienionych w zarzadzeniu nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 roku, a
stanowiskami wymienionymi w protokole komisji weryfikacyjne;j.

(dowdd: charakterystyka stanowisk pracy z dnia 14 lipca 2016 roku, k. 35 — 37 akt emerytalnych, kserokopia schematu
organizacyjnego Zakladu (...) ,B., k. 23 akt sprawy)

W $wiadectwie wykonywania pracy goérniczej z dnia 29 marca 2016 roku pracodawca ubezpieczonego podal, ze
wnioskodaweca jest zatrudniony w (...) S.A. od dnia 3 grudnia 1985 roku od dnia 19 marca 2009 roku i od dnia 31
sierpnia 2010 roku do nadal. W okresie zatrudnienia wnioskodawca stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywat
prace gbrnicza:

- od dnia 12 listopada 1986 roku do dnia 31 grudnia 1986 roku na stanowisku technika specjalno$ci gbrniczej,
wymienionym pod lit. D pkt 3 zalgcznika nr 3 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 23 grudnia
1994 roku,

- od dnia 1 stycznia 1987 roku do dnia 31 lipca 1988 roku na stanowisku specjalisty specjalnoéci goérniczej,
wymienionym pod lit. C pkt 5 zalgcznika nr 3 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia
1994 roku,

- od dnia 1 sierpnia 1988 roku do dnia 31 sierpnia 1991 roku na stanowisku inspektora specjalnoSci gorniczej
wymienionym pod lit. C pkt 5 zalgcznika nr 3 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia
1994 roku,

- od dnia 1 wrze$nia 1991 roku do dnia 25 lipca 2004 roku, od dnia 1 wrze$nia 2006 roku do dnia 19 marca 2009 roku
oraz od dnia 31 sierpnia 2010 roku do nadal na stanowisku inspektora specjalno$ci gérniczej wymienionym pod lit. B
pkt 6 zalgcznika nr 3 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 roku,

(dowdd: $wiadectwo wykonywania pracy gorniczej k. 8 akt emerytalnych)

Whnioskodawca w spornym okresie od 30 marca 2016 roku do 30 kwietnia 2021 roku stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy wykonywal prace gbérnicza na stanowisku starszego inspektora technicznego co odpowiada starszemu
inspektorowi-specjalnos$ci gorniczej zgodnie z zarzadzeniem nr 9 MPi H z dnia 23 grudnia 1994 roku zal. nr 3 litera
B pkt. 6.

(dowdd: zaswiadczenie — k. 9 akt, rp-7 — k. 10 akt)

D. G. w okresie od dnia 30 czerwca 2016 roku do nadal wykonywati wykonuje prace w D. (...) ((...)) na terenie odkrywki
w ruchu Zakladu (...) jako osoba wyzszego dozoru ruchu.

Wykonywana przez wnioskodawce praca polega na organizowaniu, nadzorowaniu i rozliczaniu inspektorskim
przebiegu rob6t w zakresie wykonawstwa urzadzen odwodnienia wglebnego (studnie odwadniajace podstawowego
i pomocniczego systemu odwodnienia, otwory obserwacyjne - piezometry, otwory drenazowe), a takze szeregu prac
pomocniczych i towarzyszacych wykonywanych w ruchu Zakladu (...) - bezpo$rednio w wyrobiskach goérniczych, a
takze na przedpolach wyrobisk gbérniczych.

Do zakresu obowigzkoéw wnioskodawcey w spornym okresie nalezato:



- przygotowywanie frontéw robot pod wykonawstwo obiektdéw i urzadzen odwodnienia wglebnego przy udziale
innych stuzb nadzoru oraz wlasciwych komoérek organizacyjnych kopalni (stuzby miernicze, geologiczne, technologii
gorniczej, elektryczne, eksploatacji odwodnienia, wywlaszczen i ochrony Srodowiska)

- przekazywanie planow wiercen wraz z wlasciwa dokumentacja i zgodnie z obowigzujacymi przepisami wykonawcom
wiercen;

- nadzorowanie i biezaca kontrola przebiegu prac wiertniczych w wyrobiskach gorniczych, a takze na przedpolach
wyrobisk gorniczych w ruchu Zakladu (...) w zakresie zgodno$ci wykonania zleconych robot pod wzgledem
technicznym, materialowym, uzytkowym, z przepisami technicznymi, normami krajowymi i branzowymi,
opracowaniami typowymi, a takze z zasadami wspodlczesnej wiedzy technicznej;

- ilo$ciowa i jako$ciowa kontrola zleconych do wykonania robdt i dostaw materialow;

- biezacy odbior zrealizowanych zakresow robot w wyrobiskach goérniczych, a takze na przedpolach wyrobisk
gorniczych w ruchu Zakladu (...);

- uczestnictwo w rozruchu i odbiorze konnicowym nadzorowanych obiektow odwodnienia;

- inicjowanie, nadzor i kontrola usuniecia potencjalnych usterek, brakow lub niedorébek stwierdzonych w czasie
proceséw odbiorowych realizowanych obiektow i urzadzen;

(dowod: charakterystyka stanowiska pracy z 4.10.2021 roku — k. 22-24 akt)

Wnioskodawca w spornym okresie otrzymywal dodatek do wynagrodzenia za prace na terenie odkrywki.
Whnioskodawca przepracowal w spornym okresie na terenie odkrywki nastepujace ilo$ci dnidéwek:

-od marca do grudnia 2016 roku — 145 dniéwek

- w 2017 roku — 174 dniowki

- w 2018 roku — 177 dnidbwek

- w 2019 roku- 151 dniéwek

- w 2020 roku — 157 dnidwek

- od stycznia do kwietnia 2021 roku — 73 dnidéwki
(dowdd: wykaz dnidwek — k. 40-41 akt)

Whnioskodawca w spornym okresie na stanowisku starszego inspektora technicznego pracowal na odkrywce w B. i
(...) godzin dziennie. Do jego obowiazkéw nalezal nadzoér nad rozbudowa systemu odwodnienia wglebnego kopalni,
czyli robotami wiertniczymi polegajacymi na wykonywaniu studni odwadniajacych, otworéw obserwacyjnych,
otworow drenazowych, otwordéw rozpoznawczych, studni pomocniczego systemu odwodnienia. Wnioskodawca
organizowal prace oséb budujacych system odwodnienia. Wszystkie dozorowane prace mialy miejsce w terenie,
na odkrywce. Wnioskodawca opiniowal projekty robdt i dokumentacje na odkrywce, dokonywal uzgodnien z
wykonawcami na odkrywce. Zgtaszat obiekty do odbioru. Odbi6r obiektéw odbywal sie na odkrywce. Wnioskodawca
kontrolowal dokumentacja projektowa wykonana przez biuro projektowe oraz dokumentacja powykonawcza
sporzadzong przez firme zewnetrzng. Kontrolowal jako§¢é wykonania rob6t i postep robot. Przeprowadzat kontrole
prawidlowosci wykonywania rob6t w terenie przez wszystkie oddzialy. Kontrolowal jakosé prac, postep robot, warunki
bezpieczenstwa.



Wnioskodawca mial taki sam zakres obowigzkdw w calym okresie pracy na stanowisku starszego inspektora
technicznego tj. od 1 wrze$nia 2006 roku do 19 marca 2009 roku i od 31 sierpnia 2010 roku do 30 kwietnia 2021 roku.

(dowod: zeznania §wiadka S. S. - protokot rozprawy z 8 lutego 2022 roku, zeznania wnioskodawcy -protokoél rozprawy
z 8 lutego 2022 roku)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastuguje na uwwzglednienie.

W Swietle art. 50 ¢ ust. 1 pkt 5 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych za prace
gobrnicza uwaza sie m.in. prace w kopalniach siarki i wegla brunatnego oraz w przedsiebiorstwach i innych podmiotach,
o ktérych mowa w pkt 4, na stanowiskach dozoru ruchu oraz kierownictwa ruchu kopaln okreslonych w drodze
rozporzadzenia wydanego przez ministra wlasciwego do spraw gospodarki w porozumieniu z ministrem wlasciwym
do spraw Skarbu Panstwa i ministrem wlasciwym do spraw zabezpieczenia spolecznego.

Wedle art. 50b wyzej wymienionej ustawy przy ustalaniu prawa do emerytury gorniczej uwzglednia sie okresy pracy
gorniczej i pracy rownorzednej z pracg gornicza, bedace okresami skladkowymi i nieskladkowymi w rozumieniu
ustawy, z tym ze okresy pracy gdrniczej i pracy rownorzednej z praca gornicza uwzglednia sie jezeli praca ta byla
wykonywana co najmniej w polowie wymiaru czasu pracy.

Zgodnie natomiast z treScig art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS przy ustalaniu
wysokos$ci emerytur gorniczych stosuje sie nastepujace przeliczniki :

1)1,5 za kazdy rok pracy gorniczej wykonywanej pod ziemig stale i w pelnym wymiarze czasu pracy;
2)1,8 za kazdy rok pracy, o ktérej mowa w art. 50d;

3)1,4 za kazdy rok pracy w pelnym wymiarze czasu pracy, o ktérej mowa w art. 50c ust. 1 pkt 1-3 i 5-9, wykonywanej
czeSciowo na powierzchni i czeSciowo pod ziemia;

4) 1,2 za kazdy rok pracy, o ktérej mowa w art. 50c ust. 1 pkt 4 i 5, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy na odkrywce w kopalniach siarki i wegla brunatnego, w kopalniach otworowych siarki oraz w
przedsiebiorstwach i innych podmiotach wykonujacych roboty gornicze dla kopal siarki i wegla brunatnego.

Wykaz stanowisk uprawniajacych do zaliczenia pracy gorniczej z zastosowaniem przelicznika 1,2— zgodnie z delegacja
ustawowa — powinien wynika¢ z rozporzadzenia wydanego przez ministra wlaciwego do spraw zabezpieczenia
spolecznego, w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw gospodarki i ministrem wla$ciwym do spraw Skarbu
Panstwa. Jednakze ze wzgledu na to, ze takie rozporzadzenie nie zostalo wydane do dnia dzisiejszego, aktem prawnym
obowiagzujacym w tym zakresie jest zarzadzenie Nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994 roku w
sprawie okreslenia stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia, w kopalniach siarki i wegla brunatnego,
na ktorych zatrudnienie uwaza sie za prace gornicza (Dz. U. MG 1995 r. nr 1 poz. 4).

W mysl wykazu B poz. 6 zalacznika nr 3 do wyzej wymienionego zarzadzenia przelicznik 1,2 nalezy zastosowac
w przypadku zatrudnienia osoby wyzszego dozoru ruchu zakladu goérniczego na stanowisku starszego inspektora
specjalno$ci gorniczej. To stanowisko wnioskodawca zajmowal w istocie pomimo odmiennej nomenklatury przyjetej
przez pracodawce, zwazywszy na rodzaj wykonywanych przez niego czynnoéci. Zgodnie bowiem z angazem od dnia
31 sierpnia 2010 roku zajmowal stanowisko starszego inspektora technicznego (starszego inspektora).

Bezspornym bylo, ze odwolujacy wykonywal w spornym okresie prace goérnicza w rozumieniu art. 50 ¢ ust. 1 pkt
5 ustawy emerytalnej, gdyz organ rentowy zaliczyl mu w/w okres do stazu gbrniczego. Organ rentowy zaprzeczyl
natomiast, aby w/w prace skarzacy wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na odkrywce, co uprawnialoby
go do zastosowania do tego okresu przelicznika 1,2.



Gramatyczna wykladnia cytowanego art. 51 ust. 1 pkt 4 ustawy prowadzi do wniosku, iz przewidziany w nim przelicznik
1,2 znajduje zastosowanie, przy ustalaniu wysokoéci gorniczej emerytury, jedynie do okreséw pracy gbrniczej w
kopalni wegla brunatnego i kopalni siarki oraz w przedsiebiorstwach i innych podmiotach wykonujacych dla tych
kopaln roboty gornicze na okres§lonych we wspomnianym zarzadzeniu Nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia
23 grudnia 1994r. stanowiskach dozoru ruchu oraz kierownictwa takich zakladéw wykonywanej stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy na odkrywce.

Nie budzi wszak watpliwoSci, iz z uwagi na specyfike kopalni wegla brunatnego bedaca udzialem zatrudnionych w niej
pracownikow praca wykonywana jest zaréwno na terenie odkrywki, czyli w miejscu zdejmowania nadkladu i zloza oraz
jego ladowania i przewozenia, jak rowniez poza tym terenem, co oznacza, iz “odkrywka”, nie jest pojeciem tozsamym
z "odkrywkowg kopalnia wegla brunatnego”.

Gdyby zatem wolg ustawodawcy bylo przyznanie uprawnienia do zastosowania przedmiotowego przelicznika 1,2
wszystkim pracownikom zatrudnionym w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowiskach dozoru ruchu oraz
kierownictwa ruchu kopalni wegla brunatnego, zbednym byloby uzycie w omawianym przepisie zwrotu “na
odkrywce”, postuzenie sie ktorym powoduje, iz mozliwo$¢ zastosowania tego przelicznika dotyczy wylacznie takich
pracownikow, ktorzy swoja prace - na stosownych stanowiskach - wykonuja w $ciéle okreslonym miejscu w schemacie
organizacyjnym kopalni (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I1I
AUa 2034/12).

Celem stwierdzenia, czy wnioskodawcy przysluguje uprawnienie do zastosowania przelicznika 1,2 nalezalo zatem
ustali¢, czy skarzacy $wiadczyt prace stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na odkrywce. Z brzmienia cytowanego
zarzadzenia wynika bowiem, ze do zajmowanego przez skarzacego stanowiska starszego inspektora specjalnoéci
gbrniczej nalezy stosowac przelicznik 1,2.

Zauwazy¢ nalezy, ze termin "praca wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy" nie zostal wprawdzie
zdefiniowany przez ustawodawce, ale powszechnie przyjmuje sie, ze chodzi o prace nalezaca do podstawowych
okre$lonych zadan pracownika wykonywang stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowigzujacym na danym
stanowisku pracy, liczonym na podstawie Kodeksu pracy. Gdyby ustawodawca chcial dodatkowo uzaleznic¢
zastosowanie przelicznika 1,2 (poza warunkiem: "praca wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na
odkrywce") od wykazu dnidéwek, to warunek taki zawarlby w art. 51 ust. 1 pkt 4 lub art. 50 ¢ ust. 1 pkt 4 ustawy
emerytalnej z 17 grudnia 1998 roku. Jezeli jednak zdecydowal sie na odrebne potraktowanie oséb zatrudnionych
na stanowiskach dozoru oraz w odniesieniu do nich nie wymienit dodatkowo warunku legitymowania sie wykazem
dnidwek, to wykladnia gramatyczna i celowoSciowa powolanych przepiséw musi wskazywaé, ze warunek taki w takim
przypadku nie istnieje. Brak zatem bylo podstaw do uzaleznienia przez organ rentowy zastosowania przelicznika 1,2,
od dostarczenia przez wnioskodawce wykazu dnidwek przepracowanych na odkrywce. Wnioskodawca rozmiar i rodzaj
pracy wykonywanej na odkrywce mogt dowodzié¢ kazdym dostepnym mu $rodkiem dowodowym, a nie tylko wykazem
dniéwek przepracowanych na odkrywce. Nie mniej pracodawca ubezpieczonego przedstawil na polecenie Sadu taki
wykaz. Dokument ten potwierdzil, ze wnioskodawca pracowal na odkrywce w spornym okresie w pelnym wymiarze
czasu pracy.

Ustalen w zakresie rodzaju prac wykonywanych w spornym okresie przez wnioskodawce Sad dokonal na podstawie
jasnych, spojnych i logicznych zeznan $wiadka, ktéry w spornym okresie pracowal z wnioskodawca na tozsamym
stanowisku oraz dokumentacji pracowniczej, ktéra opisywala zakres czynnosci wnioskodawcy w spornym okresie.
Nalezy zaznaczy¢, ze Swiadek wykonywat ta sama prace co wnioskodawca. Dlatego tez miat bezposrednig wiedze nie
tylko na temat zakresu obowiazkow skarzacego, ale takze miejsca ich wykonywania. Swiadek potwierdzil zeznania
skarzacego, ze w spornym okresie wnioskodawca swoje stale, podstawowe obowiazki wykonywal na odkrywce.

Do stalych obowigzkéw wnioskodawcy nalezalo organizowanie, nadzorowanie i rozliczanie inspektorskie przebiegu
robot w zakresie wykonawstwa urzadzen odwodnienia wglebnego (studnie odwadniajace podstawowego i



pomocniczego systemu odwodnienia, otwory obserwacyjne - piezometry, otwory drenazowe), a takze szeregu prac
pomocniczych i towarzyszacych wykonywanych w ruchu Zakladu (...).

Prace te odpowiadajace swoim zakresem zatrudnieniu w charakterze starszego specjalisty (technika) specjalnosci
gbrniczej. Wszystkie te prace wnioskodawca wykonywal bezpos$rednio na odkrywce po co najmniej 6 godzin
dziennie. Potwierdzaja to nie tylko zeznania $wiadka i wnioskodawcy, ale takze wspomniany wyzej wykaz
dniéwek przepracowanych przez skarzacego na odkrywce. Nalezy podkresli¢, ze wnioskodawca nie sporzadzal
dokumentacji. Dokumentacja projektowa byla sporzadzana przez biuro projektowe, a dokumentacja powykonawcza
przez zewnetrzna firme geodezyjna. Wnioskodawca w zakresie obowiazk6w mial sprawdzanie sporzadzonej uprzednio
dokumentacji, co odbywalo sie na terenie odkrywki.

W orzecznictwie sadowym utrwalony jest poglad, iz na przeszkodzie uznaniu prac wykonywanych przez osoby
sprawujace dozor inzynieryjno - techniczny za prace wykonywane stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, nie stoi
nawet okoliczno$¢, iz ograniczona cze$¢ ich obowiazkéw wchodzi w zakres tak zwanych prac administracyjno -
biurowych realizowanych w biurze zlokalizowanym na odkrywce (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
24 listopada 2008 r., III AUa 505/08). Wbrew stanowisku organu rentowego, zebrany w sprawie material dowodowy
Swiadczy, Ze ubezpieczony realizowal swoje obowiazki jako starszy inspektor techniczny specjalnoéci gorniczej, co
najmniej 6 godzin dziennie bezposrednio na odkrywce. Nawet jesli pozostaly czas pracy wnioskodawca przeznaczal
na prace administracyjna, ktora byla $ciéle zwigzana z zadaniami wykonywanymi na odkrywce, to wskazac trzeba, ze
wykonywanie tych czynnoéci, nie odbiera jego pracy charakteru Swiadczonej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
na odkrywce, uprawniajacej tym samym do zastosowania przelicznika 1,2 (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
wrzeénia 2009 roku, sygn. akt IT UK 31/09). Wykonywanie pracy gorniczej przez pracownikdéw nizszego, §redniego i
wyzszego dozoru stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w ruchu zakladu gorniczego zar6wno bezposrednio na terenie
wyrobiska gérniczego jak i poza nim, gdy czynnosci sa stale zwigzane z wydobyciem kopalin ze zl6z, stanowig prace
na odkrywce (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt III AUa 2245/14).

Biorac powyzsze pod uwage, Sad uznal, ze skarzacy w spornym okresie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
wykonywal prace gbérnicze na odkrywce, co uprawnia go do zastosowania do tego okresu przelicznika 1,2.

Nalezy podnie$¢, ze tozsamy zakres obowigzkdéw wnioskodawca mial juz od 2006 roku tj. od momentu objecia
stanowiska starszego inspektora technicznego. Okres zatrudnienia wnioskodawcy na stanowisku starszego inspektora
technicznego Sad Okregowy wyrokiem z 21 marca 2017 roku w sprawie VU 1063/16 zaliczyl wnioskodawcy do pracy
gorniczej z przelicznikiem 1,2. W tych okresach do zadan ubezpieczonego takze nalezalo nadzorowanie i kontrolowanie
prac odwodnieniowych na odkrywce, opiniowanie projektow robo6t i dokumentacji, dokonywanie odbioru robét. Sad
w sprawie VU 1063/16 uznal, ze wnioskodawca w w/w okresach wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu prace
na stanowisku wyzszego dozoru ruchu zakltadu goérniczego na odkrywce. Z czynnoSci administracyjnych odwohujacy
realizowal bowiem jedynie ograniczone czynno$ci na poczatku i koficu zmiany.

W zakresie stalych obowiazkéw wnioskodawey nic sie nie zmienilo w okresie od 30 marca 2016 roku do 30 kwietnia
2021 roku. Jego obowigzki w tym okresie byly takie same, jak w okresie zaliczonym juz przez organ rentowy do pracy
gobrniczej z przelicznikiemi,2.

Ztych wszystkich wzgled6w Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje w ten sposéb, ze przyznal wnioskodawcy prawo
do ustalenia wysoko$ci emerytury gorniczej z zastosowaniem przelicznika 1,2 do okresu pracy gorniczej od dnia 30
marca 2016 roku do dnia 30 kwietnia 2021 roku.



