Sygn. akt VU 1/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 listopada 2020 r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Urszula Sipinska-Sek
Protokolant: st. sekr. sgdowy Marcelina Machera
po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2020 r. w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku B. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o emeryture
na skutek odwolania B. S.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w T.
z dnia 25 pazdziernika 2019 r.

1. zmienia zaskarzonqg decyzje i przyznaje wnioskodawczyni B. S. prawo do emerytury z dniem 1
wrzesnia 2019 roku,

2. zasgdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w T. na rzecz wnioskodawczyni B. S.
kwote 180,00 (sto osiemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

Sygn. akt VU 1/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 pazdziernika 2019 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w T. odmoéwil wnioskodawcezyni
B. S. prawa do emerytury wskazujac w uzasadnieniu decyzji, iz wnioskodawczyni nie udowodnila wymaganego okresu
skladkowego i nieskladkowego wynoszacego, co najmniej 30 lat. Organ rentowy nie zaliczyl skarzacej do stazu pracy
okresu $§wiadczenia pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od dnia 1 stycznia 1983 roku do dnia 31 sierpnia 1983
roku, poniewaz nie udokumentowala oplacenia w tym czasie skladek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow.

Od decyzji tej B. S. odwolala sie w dniu 6 grudnia 2019 roku podnoszac, iz do jej stazu ubezpieczeniowego powinien by¢
zaliczony okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 1 stycznia 1983 roku do 31 sierpnia 1983 roku, poniewaz
rodzice oplacali w tym czasie skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw za nig jako domownika.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniost o oddalenie odwotlania.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



B.S., urodzona (...), zlozyla w dniu 23 marca 2018 roku wniosek o przyznanie prawa do emerytury. Wnioskodawczyni
jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego, ale zlozyla wniosek o przekazanie sSrodkéw na nim zgromadzonych
na rachunek Skarbu Panstwa.

(dowod: wniosek o emeryture k. 1-4 akt o emeryture).

Decyzja z dnia 20 lipca 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odmoéwil wnioskodawczyni
B. S. prawa do emerytury z uwagi na nierozwigzanie stosunku pracy i brak wymaganego 30-letniego okresu
ubezpieczenia. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych ustalil, ze wnioskodawczyni legitymuje sie stazem pracy wynoszacym
29 lat, 7 miesiecy i 8 dni, w tym 24 lat, 2 miesiace i 20 dni okres6w skladkowych, 1 rok 1 miesiac i 29 dni
okresow niesktadkowych oraz 4 lata, 2 miesigce i 19 dni okresé6w uzupelniajacych (rola). Organ rentowy zaliczyl
wnioskodawczyni okres pracy nauczycielskiej w wymiarze 24 lat.

Organ rentowy zaliczyt do stazu ubezpieczeniowego okresu pracy wnioskodawczyni w gospodarstwie rolnym rodzicow
od 13 pazdziernika 1978 roku do 31 grudnia 1982 roku.

(dowod: decyzja ZUS z dnia 20 lipca 2018 roku k. 41 akt o emeryture, odpowiedz na odwolanie k. 9-11)

W dniu 27 sierpnia 2019 roku wnioskodawczyni zlozyla ponowny wniosek o emeryture na podstawie Karty
Nauczyciela.

(dowdd: wniosek o emeryture — k. 1-3 akt emerytalnych)
Whnioskodawczyni w okresie od 13 pazdziernika 1962 roku do 20 pazdziernika 1988 roku mieszkala z rodzicami w P..
(dowdd: zaswiadczenie o zameldowania z dnia 30 stycznia 2018 roku k. 18 akt o emeryture).

W dniu 29 maja 1981 roku wnioskodawczyni ukonczyla (...) Liceum (...) im. M. C. w P. Od 1 wrze$nia 1981 roku do 29
czerwca 1983 roku wnioskodawczyni uczeszczala do studium wychowania przedszkolnego w P.

(dowod: $wiadectwo dojrzalosci k.19 akr o emeryture, dyplom studium wychowania przedszkolnego k.20 akt o
emeryture).

Rodzice wnioskodawczyni L. i J. malzonkowie W. byli wlascicielami gospodarstwa rolnego o powierzchni 3,50 ha,
polozonego we wsi P.. Malzonkowie W. mieli dwie corki: W. (ur. (...)) i B. (ur. (...)) (okoliczno$¢ bezsporna)

Siostra wnioskodawczyni W. K. (1) z domu W. w czerwcu 1981 roku ukonczyla Technikum (...) - (...) w k.. Po
ukonczeniu technikum od 1 wrzesnia 1981 roku podjela prace w (...) Przedsiebiorstwie (...) w L., gdzie pracowala
do 28 lutego 1982 roku. W. K. (2) wyprowadzila sie z domu rodzicow po ukonczeniu technikum w lipcu 1981 roku
i zamieszkala w L.. Nie wymeldowala sie jednak z domu rodzicéw. Od 3 marca 1982 roku W. K. (2) zatrudnila sie
w (...) S.A. z siedziba w M., gdzie pracowala do 15 marca 1998 roku. Z chwila podjecia zatrudnienia w M. W. K. (2)
przeprowadzila sie z L. do M. do domu swojego narzeczonego. Tam mieszkala do dnia §lubu z narzeczonym w 1984
roku. Pomimo, ze W. K. (2) wlipcu 1981 roku wyprowadzila sie zdomu rodzicéw na stale, nadal byla tam zameldowana.

W spornym okresie od 1 stycznia 1983 roku do dnia 31 sierpnia 1983 roku w gospodarstwie rolnym (...)
malzonkéw W. oprocz nich zamieszkiwata tylko wnioskodawczyni. Wnioskodawczyni w spornym okresie pracowala
w gospodarstwie rolnym rodzicoéw, uczestniczyla we wszystkich pracach w tym gospodarstwie.. Gospodarstwo rolne
rodzicow wnioskodawczyni nie bylo zmechanizowane, byly duze potrzeby pracy. W gospodarstwie byl inwentarz
zywy: $winie, 2 krowy, owce, drob, kon. Ziemia byta obsiewana zbozem. Matka wnioskodawczyni w spornym okresie
pracowata zawodowo.

( dowod: zeznania $wiadka W. K. (2) — protokol rozprawy z 27 pazdziernika 2020 roku od minuty 7:04 do minuty 20,
Swiadectwo pracy k.7-8, zeznania §wiadka Z. B. - protokol rozprawy z 277 pazdziernika 2020 roku od minuty 24:18 do



minuty 28:26, zeznania §wiadka W. J. - protokol rozprawy z 27 pazdziernika 2020 roku od minuty 29:06 do minuty
34:53, zeznania wnioskodawczyni - protokél rozprawy z 27 pazdziernika 2020 roku od minuty 37:15 do minuty 42:53)

Za 1983 rok J. W. oplacil skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikdw za trzy osoby w wysokosci po 1.200 zlotych od
kazdej osoby. Skladki zostaly oplacone za osoby, ktére w 1983 roku zamieszkiwaly w gospodarstwie rolnym tj. za J.
W., L. W.iB. S. (wowczas W.), ktéra do 31 sierpnia 1983 roku nie pracowala zawodowo. J. W. w 1983 roku nie oplacit
skladek za corke W. K. (2), gdyz nie zamieszkiwala ona juz w gospodarstwie i pracowala zawodowo.

(dowdd: zaswiadczenie k.12 akt o emeryture, zeznania §wiadka W. K. (2) — protokol rozprawy z 27 pazdziernika 2020
roku od minuty 7:04 do minuty 20, zeznania §wiadka Z. G. - protokét rozprawy z 27 pazdziernika 2020 roku od minuty
20:27 do minuty 24, zeznania §wiadka Z. B. - protokdl rozprawy z 277 pazdziernika 2020 roku od minuty 24:18 do
minuty 28:26, zeznania $wiadka W. J. - protokol rozprawy z 27 pazdziernika 2020 roku od minuty 29:06 do minuty
34:53, zeznania wnioskodawczyni - protokoél rozprawy z 27 pazdziernika 2020 roku od minuty 37:15 do minuty 42:53)

Whnioskodawczyni byla ostatnio zatrudniona w charakterze nauczyciela techniki i plastyki (...) w M. w okresie od 1
wrzeénia 2004 roku do 31 sierpnia 2019 roku. Rozwigzanie stosunku pracy nastapilo za wypowiedzeniem na podstawie
art. 226 ust 1,2,3 ustawy z 14 grudnia 2016 roku przepisy wprowadzajace ustawe Prawo o$wiatowe.

Od 1 wrze$nia 2019 roku wnioskodawczyni nie pozostaje w zatrudnieniu w charakterze nauczyciela.
(dowod: $wiadectwo pracy z 31 sierpnia 2019 roku — k. 33-35 akt emerytalnych)

Sad Okregowy dokonat oceny dowodoéw i zwazyl co nastepuje:

Odwolanie zastuguje na wwzglednienie.

Zgodnie z art. 46 i art. 32 ust 5 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zw. z art. 88
ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta Nauczyciela Dz. U. z 2018 r. poz. 967 ze zm) emerytura przyshuguje
nauczycielowi, ktory spelnia nastepujace warunki:

- urodzil sie po dniu 31 grudnia 1948 r., a przed dniem 1 stycznia 1969 r.
- wykonywat prace nauczycielska bezposrednio przed zlozeniem wniosku o emeryture

- do dnia 31 grudnia 2008 roku osiagnat trzydziestoletni okres sktadkowy i nieskladkowy, w tym 20 lat wykonywania
pracy nauczycielskiej, za$ nauczyciele szkol, placowek, zakladdéw specjalnych oraz zaktaddéw poprawczych i schronisk
dla nieletnich - dwudziestopiecioletni okres skladkowy i nieskladkowy, w tym 20 lat wykonywania pracy w
szkolnictwie specjalnym,

- rozwigzal wszystkie stosunki pracy w charakterze nauczyciela na swo6j wniosek albo rozwigzanie stosunku pracy lub
jego wygasniecie nastapilo w okoliczno$ciach wskazanych w art. 20 ust 1,5¢ i 7 Karty Nauczyciela.

- nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyl wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poSrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, na dochody
budzetu panstwa.

W sprawie sporng byla jedynie kwestia legitymowania sie przez wnioskodawczynie wymaganym 30-letnim okres
skladkowy i nieskladkowy do dnia 31 grudnia 2008 roku. Organ rentowy nie zaliczyt bowiem skarzacej do stazu pracy
okresu $wiadczenia pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow w charakterze domownika od dnia 1 stycznia 1983 roku
do dnia 31 sierpnia 1983 roku, podnoszac iz nie udokumentowala ona oplacenia w tym czasie sktadek na ubezpieczenie
spoleczne rolnikéw.

Spelienie pozostalych przestanek nie bylo przedmiotem sporu, a jednocze$nie nie budzi zadnych watpliwosci —
wnioskodawczyni ma ponad dwudziestoletni staz pracy nauczycielskiej, zlozyla wniosek o przekazanie $rodkéw



zgromadzonych na OFE na dochody budzetu panstwa, urodzila sie w dniu (...) i z dniem 31 sierpnia 2019 roku ulegly
rozwigzaniu wszystkie nauczycielskie stosunki pracy (ostatnim zatrudnieniem bylo zatrudnienia w (...) im. S. M. w M..).

Mozliwo$é¢ uwzglednienia pracy w gospodarstwie rolnym jako okresu uzupelniajacego od dnia 1 stycznia 1983 roku
przewiduje art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktory stanowi, ze przy ustalaniu prawa do
emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoéci uwzglednia sie rowniez jako okresy skladkowe okresy ubezpieczenia
spolecznego rolnikow, za ktére oplacono przewidziane w przewidziane w odrebnych przepisach sktadki, jezeli
okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego do
przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

Ubezpieczenie spoteczne rolnikow obejmuje rolnikéow i pracujacych z nimi domownikéw oraz pomocnikow
rolnika (art. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow) . Wymog podlegania ubezpieczeniu przez domownikéw
zostal wprowadzony ustawa z dnia 14 grudnia 1982 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i
cztonkéw ich rodzin (t.j. Dz.U. 1989, nr 24, poz. 133), ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia 1983 roku.

Whioskodawczyni wykazala, ze w spornym okresie od 1 stycznia 1983 roku do 31 sierpnia 1983 roku zamieszkiwala
i pracowala tylko w gospodarstwie rolnym rodzicéw polozonym w P. o powierzchni 3,50 ha, a zatem przystugiwal
jej status domownika rolnika, a jej ojciec J. W. oplacil za nig jako domownika skladki na ubezpieczenie spoteczne
rolnikbw. Powyzsze potwierdzili Swiadkowie: W. K. (2), Z. G., Z. B. oraz W. J.. Wynika to takze z za§wiadczenia
Urzedu (...) w W. z dnia 23 lutego 2018 roku (k. 11 akt) potwierdzajacego, ze L. i J. W. oplacili w 1983 roku skladki
na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw za trzy osoby w wysokosci po 1.200 zlotych od kazdej osoby. Swiadkowie
zeznali, ze w spornym okresie w 1983 roku w gospodarstwie rolnym matzonkéw W. oprécz rodzicow wnioskodawezyni
zamieszkiwala tylko B. S., gdyz jej siostra juz wyprowadzila sie z rodzinnego domu. W. K. (2) — jak wynika bowiem
7 jej zeznan — z rodzinnego gospodarstwa rolnego wyprowadzila sie po ukonczeniu technikum w lipcu 1981 roku.
W spornym okresie w 1983 roku W. K. (2) zamieszkiwala w domu rodzinnym narzeczonego i pracowala zawodowo
w M.. W domu rodzicow W. K. (2) byla jedynie zameldowana. Jej centrum zyciowe w 1983 roku znajdowalo sie
natomiast w M.. Zameldowanie nie jest rownoznaczne z miejscem zamieszkania. Miejscem zamieszkania jest miejsce,
w ktérym dana osoba ma swoje centrum zyciowe. W przypadku W. K. (2) centrum zyciowe znajdowalo sie w M.,
poza miejscem zameldowania. Skoro w 1983 roku W. K. (2) zamieszkiwala poza gospodarstwem rodzicoéw i pracowala
zawodowo, a nie w gospodarstwie rolnym rodzicéw, to nie speliala kryterium domownika rolnika, a zatem nie
podlegala ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow. Obowiazek oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow
dotyczyl bowiem wylacznie rolnikéw oraz domownikdéw rolnika. W 1983 roku ojciec wnioskodawczyni — jak wynika
z za$wiadczenia — uiScil skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow za trzy osoby. Skladke przyjal sottys, ktorym w
tym okresie byl Z. G.. Z. G. potwierdzil, ze W. K. (2) nie zamieszkiwala w 1983 roku w gospodarstwie rolnym rodzicow
i dlatego jej ojciec sktadke na ubezpieczenie spoleczne rolnikow zaplacil za siebie, zone i zamieszkujaca i pracujaca w
gospodarstwie corke B. S.. Tylko ona bowiem w 1983 roku, a nie W. K. (2) spekliala kryteria domownika rolnika.

Domownikiem w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw jest osoba bliska rolnikowi,
ktora: ukonczyla 16 lat, pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie
jego gospodarstwa rolnego albo w bliskim sasiedztwie, stale pracuje tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z
rolnikiem stosunkiem pracy.

Rodzice wnioskodawczyni byli rolnikami w rozumieniu art. 6 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
w spornych okresach czasu, gdyz prowadzili osobiscie i na wlasny rachunek dzialalno$¢ rolnicza w pozostajacym
w ich posiadaniu gospodarstwie rolnym polozonym w P. o powierzchni 3,50 ha, w ktéorym zamieszkiwali.
Przeprowadzone za$ postepowanie dowodowe w postaci zeznan $wiadkéw oraz wnioskodawczyni wykazalo, ze
skarzaca po ukonczeniu 16 roku zycia pracowala az do wyjScia za mgz w 1988 roku w gospodarstwie rolnym
rodzicow w charakterze domownika rolnika w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.
Whnioskodawczyni bowiem caly czas na stale zamieszkiwala w przedmiotowym gospodarstwie, nie bedac zatrudniona
przez rodzicow na podstawie umowy o prace. Wnioskodawezyni w 1983 nigdzie nie pracowala zawodowo, uczeszczala
do studium wychowania przedszkolnego w P., a zatem nie podlegala innemu ubezpieczeniu spotecznemu. Rodzice



i wnioskodawczyni prowadzili jedno, wspélne gospodarstwo domowe. Wnioskodawczyni - jak wynika z zeznan
Swiadkow - wykonywala wszystkie istotne prace w gospodarstwie. Biorac pod uwage powierzchnie gospodarstwa (3,50
ha), brak zmechanizowania, inwentarz zywy (§winie, krowy, owce, dréb), ilos¢ os6b zamieszkujacych w gospodarstwie,
nalezy stwierdzié, ze wymagalo ono duzego nakladu pracy recznej ze strony czlonké6w rodziny. Wielko$¢ gospodarstwa,
sposéb jego prowadzenia, rodzaj zasiewow sprawialy, iz wnioskodawczyni musiala wykonywac stale obowiazki. Tym
bardziej, ze jej matka pracowata zawodowo, a zatem nie mogla w pelni po$wiecié sie pracy w gospodarstwie. Praca
wnioskodawczyni w gospodarstwie rolnym byla zatem znaczaca dla jego prawidlowego funkcjonowania. Bez jej
stalej pomocy w pracach gospodarskich rodzice nie podolaliby dzialalnosSci rolniczej. Dlatego nalezy uzna¢ ze byla
ona stalg praca w gospodarstwie. Fakt uczeszczania przez wnioskodawczynie do studium nauczycielskiego w P.
do czerwca 1983r. nie przeciwstawia sie stalemu charakterowi jej pracy w rodzinnym gospodarstwie rolnym (...)
pracy domownika w gospodarstwie rolnym w rozumieniu ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow, nie moze by¢ utozsamiany z charakterem pracy rolnika w takim gospodarstwie. Domownik nie prowadzi
zawodowej dzialalnoSci rolniczej na wlasny rachunek, lecz wylacznie pomaga rolnikowi w prowadzeniu takiej
dzialalnoSci, zatem nie musi on pracowaé w takim samym wymiarze godzinowym, jak rolnik, i moze pozwoli¢ sobie
na jednoczesne ksztalcenie sie. Na takie rozumienie charakteru pracy domownika wskazuje juz sam fakt rozréznienia
przez ustawodawce w art. 6 pkt 1i 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw definicji rolnika i domownika. Gdyby
zamiarem ustawodawcy bylo jednakowe traktowanie nakladu pracy domownika i rolnika oraz ich wkladu w rozwdj
gospodarstwa rolnego, to z pewno$cia nie wprowadzalby takiego rozroznienia. Nie mozna zatem przyjmowac, ze skoro
osoba, majaca status domownika, realnie pomagajac rolnikowi w prowadzeniu gospodarstwa rolnego, jednocze$nie
pobiera nauke w szkole, to jej praca w tym gospodarstwie nie ma z tego powodu charakteru stalego.

Organ rentowy nie kwestionowal zreszta stalo$ci Swiadczenia przez wnioskodawczynie pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicow, a li tylko fakt oplacania sktadek na jej ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Wynika to stad, ze organ rentowy
zaliczyt do stazu ubezpieczeniowego weze$niejszy okres pracy wnioskodawcezyni w gospodarstwie rolnym rodzicow od
13 pazdziernika 1978 roku do 31 grudnia 1982 roku.

Skoro w spornym okresie w gospodarstwie rolnym rodzicow wnioskodawczyni oprocz rodzicow zamieszkiwala i
pracowala wylacznie wnioskodawczyni, a skladki za 1983 rok zostaly oplacone za 3 osoby, to nie ulega watpliwo$ci,
Ze t3 osobg byla wylacznie wnioskodawczyni.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo zatem, ze w spornym okresie wnioskodawczyni posiadala status
domownika rolnika, za ktérego zostaly oplacone skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Po doliczeniu spornego
okresu wnioskodawczyni legitymuje sie wymaganym 30-letnim stazem ubezpieczeniowym.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c.,
orzekl, jak w sentencji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



