Sygn. akt VU 642/18

Dnia 31 stycznia 2019 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczqcy: SSO Beata Lapiniska
Protokolant: asystent sedz. Adrian Dudek

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2019 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T.

o rekompensate

w zwiazku z odwotaniem od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. z dnia 13 sierpnia 2018 roku Nr

(..
postanawia:

umorzyé postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 sierpnia 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. przyznal M. K. zaliczke na poczet
przystugujacej emerytury od dnia 1 lipca 2018 roku, to jest od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek.

Od powyzszej decyzji odwolata sie wnioskodawczyni, domagajac sie przyznania prawa do emerytury wraz z
rekompensata.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie.

W pismie procesowym z dnia 23 stycznia 2019 roku ubezpieczona o§wiadczyla, ze cofa odwolanie i wnosi o umorzenie
postepowania w sprawie. Na powyzsze zgode wyrazil w piSmie procesowym z dnia 30 stycznia 2019 roku organ
rentowy.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat
ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. W
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych funkcje pozwu pelni odwolanie od decyzji.

Oséwiadczenie w przedmiocie cofniecia odwolania podlega ocenie Sadu co do zgodnoSci z prawem, zasadami
wspolzycia spolecznego oraz tego czy nie zmierza ono do obejscia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.) i czy nie narusza stusznego
interesu ubezpieczonego (art. 469 k.p.c.). Sad dokonal takiej oceny w przedmiotowym postepowaniu i skonstatowal,
ze cofniecie odwolania przez ubezpieczong jest prawnie dopuszczalne.



Biorgc pod uwage, ze wnioskodawczyni cofnela odwolanie, organ rentowy nie zglosil zadnych zastrzezen, a czynno$c
ta jest prawnie dopuszczalna i nie narusza wskazanych wyzej przepisow, Sad Okregowy na podstawie art. 355 k.p.c.
w zwigzku z art. 203 § 4 k.p.c. i art. 469 k.p.c., orzekl jak w sentencji postanowienia.



