Sygn. akt VU 1191/17
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 marca 2018 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Urszula Sipinska-Sek
Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz
po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z wniosku M. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o wysoko$¢ emerytury
na skutek odwolania M. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 23 pazdziernika 2017 r.
oddala odwolanie.
Sygn. akt VU 1191/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 pazdziernika 2017 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial przyznal M. K. emeryture od
dnia (...) (...) roku, to jest od dnia osiggniecia wieku emerytalnego. Wysoko$¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z
zasadami okre$lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej i wyniosta 2399,33 zlotych brutto. W uzasadnieniu organ rentowy
podal, ze do obliczenia emerytury przyjeto $rednie dalsze trwanie zycia zgodnie z Komunikatem Prezesa Gléwnego
Urzedu Statystycznego z dnia 25 marca 2016r. (M.P. 2016 nr 291) obowigzujgce w dniu osiggniecia przez skarzacego
powszechnego wieku emerytalnego wynoszacego 65 lat i 8 miesiecy, co nastapilo w dniu (...). tj. 210,60 miesiecy,
poniewaz jest korzystniejszy dla wnioskodawcy, gdyz jest nizsze od $redniego dalszego trwania Zycia ustalonego na
podstawie tablic trwania zycia obowigzujacych w dniu osiagniecia przez wnioskodawce wieku 65 lat..

W odwolaniu z dnia 23 listopada 2017 roku M. K. wnib6sl o zmiane zaskarzonej decyzji w przedmiocie ustalenia
Sredniego dalszego trwania zycia. W uzasadnieniu podal, ze organ rentowy w decyzji z dnia 3 lutego 2012 roku wyliczyt
Srednie dalsze trwania zycia na poziomie 251,50 miesiecy, a w zaskarzonej decyzji podal, ze wynosi 210,60 miesiecy.
W ocenie skarzacego skoro od czasu wydania decyzji z dnia 3 lutego 2012 roku mineto 69 miesiecy, to organ rentowy
ustalajac Srednie dalsze trwania zycia w zaskarzonej decyzji powinien pomniejszy¢ je o 69 miesiecy, a zatem powinno
ono wynie$c 182,50 miesiecy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, powielajac argumentacje przedstawiong w
zaskarzonej decyzji.



Na rozprawie w dniu 22 lutego 2018 roku wnidst o wyjaénienie przez organ rentowy na jakiej podstawie prawnej
wyliczono mu emeryture i czy byla jaka$ zmiana wyliczania systemu emerytalnego w okresie 2012-2017, czy system
emerytur ulegl zmianie skoro przy pierwszym wyliczeniu emerytury decyzja z dnia 3 lutego 2012 roku wyliczono mu
dlugo$c¢ zycia 251,5, a w decyzji z dnia 23 paZdziernika 2017 roku dlugo$éc zycia wyniosla 210,6 miesigca (wedlug
wyliczenn 251,5 — 69 winna wynosi¢ 182,5 miesiecy). Wnioskodawca zwrocil uwage, ze poprzednia decyzja byla
dwusystemowa na podstawie art.53 i art.26, - 35% starego systemu i 65% nowego systemu a teraz wprowadzono jakis
inny system.

W pi$mie procesowym z dnia 26 lutego 2018 roku organ rentowy zaznaczyl, ze obecnie ustalona emerytura w zwiazku

z osiagnieciem pelnego wieku emerytalnego nie moze by¢ obliczona w sposéb mieszany poniewaz wariantowos$é
wyliczenia emerytury zastrzezona zostala dla oséb osiggajacych wiek emerytalny najp6zniej w 2014 roku. Nie dotyczy

to zatem wnioskodawcy, ktory pelny wiek emerytalny osiggnat w 2017 roku.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Decyzja z dnia 6 sierpnia2008r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. ustalil M. K. kapital poczatkowy na
dzien 1 stycznia 1999r. w wysokoSci 157.157,55z}.

Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. od 1
stycznia 1980 roku do 31 grudnia 1989 roku.

Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego wyniost 112,62%.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w wysoko$ci 1374,97 zl. ustalono w wyniku pomnozenia wskaZnika
wysokosci podstawy wymiaru wynoszacego 112,62% przez kwote bazowa 1220,89 zl.

Do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjal:
- 333 miesiecy okresow sktadkowych oraz 10 miesiace okreséw nieskladkowych

- wspoélezynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i
niesktadkowego — 84,60%;

- oraz $rednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla os6b w wieku 62 lat — wynoszace 209 miesiecy.
Okresy skladkowe przeliczono ze wspolezynnikiem 1,3%, a okresy nieskladkowe ze wspolczynnikiem 0,7%.
(dowod: decyzja z dnia 6 sierpnia 2008r. — k. 27 — 28 akt kapitalowych)

Decyzja z dnia 13 stycznia 2012r. Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w T. ustalil M. K. kapitat poczatkowy na
dzien 1 stycznia 1999r. w wysokoéci 160.413,77zL

Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. od 1
stycznia 1977 roku do 31 grudnia 1986 roku.

Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 116,10%.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w wysokoSci 1417,45 zh. ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru wynoszacego 116,10% przez kwote bazowg 1220,89 zl.

Do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjak:



- 333 miesiecy okresow skladkowych oraz 10 miesigce okres6w niesktadkowych

- wspolezynnik proporcjonalny do osiggnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego — 84,60%;

- oraz $rednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla os6b w wieku 62 lat — wynoszace 209 miesiecy.
Okresy skladkowe przeliczono ze wspotezynnikiem 1,3%, a okresy nieskladkowe ze wspotezynnikiem 0,7%.
(dowod: decyzja z dnia 13 stycznia 2012r. — k. 31-32 akt kapitalowych)

M. K., urodzony w dniu (...), w dniu 6 grudnia 2011 roku zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury w obnizonym
wieku emerytalnym.

(dowod: wniosek o emeryture k. akt ZUS)

Decyzja z dnia 3 lutego 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przyznal M. K. emeryture od dnia
(...)(...)roku, to jest od dnia osiggniecia obnizonego wieku emerytalnego tj. 60 lat.

Emerytura zostala obliczona na podstawie art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z FUS tj. w czeéci z art. 53 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS i w czeci z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS i wyniosta 1913,16 zlotych brutto.

Do ustalenia wysokoSci emerytury z art. 53 ustawy ZUS uwzglednil 35 lat, 11 miesiecy i 17 dni okres6w skladkowych
j. 431 miesiecy oraz 2 lata, 3 miesigce i 14 dni okreséw nieskladkowych tj. 27 miesiecy.

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury z art. 53 ustawy przyjeto:

- przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego
okresu ubezpieczenia od 1975 roku do 1996 roku, co dalo wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru 101,22 %;

Podstawa wymiaru zostala obliczona poprzez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru 101,22 % przez
kwote bazowa 2822,66 zlotych i wyniosta 2857,10 zlotych.

Wysoko$¢ emerytury zostala obliczona:
24%x 2822,66 zlotych = 677,44 zlotych
(431x1,3%) /12x2857,10 = 1333,98 zlotych
(27x0,7%) / 12x2857,10 = 45,14 zlotych

677,44 zlotych +1333,98 zlotych+ 45,14 zlotych = 2056,56 zlotych. Wysoko§é emerytury po obliczeniu zgodnie z art.
53 wyniosta 2056,56 zlotych brutto.

Wysoko§¢ emerytury zgodnie z art. 26 wyniosla 1835,94 zlotych brutto.

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto:

- kwote skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednianiem waloryzacji 20481,74 zlotych
- kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 441.256,01 zlotych;

- $rednie dalsze trwanie zycia 251,50 miesiecy

. Wysoko$¢ $wiadczenia zostala obliczona poprzez zsumowanie kwoty skladek zewidencjonowanych na koncie
z uwzglednieniem waloryzacji ( 20481,74 zlotych) i kwoty zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego (441.256,01



zlotych) a nastepnie podzielenie tej sumy przez $rednie dalsze trwanie zycia wynikajace z tablicy trwania zycia
obowigzujace w dniu osiggniecia wieku 60 lat —251,50 miesiecy.

Wobec osiagniecia przez wnioskodawce wieku 60 lat uprawniajacego do emerytury w 2012 roku wysoko$¢ jego
emerytury zgodnie z art. 183 ustawy sklada sie w 35% z emerytury wyliczonej na podstawie art. 53 ustawy (719,80
zlotych) oraz w 65% z emerytury obliczonej na podstawie art.26 ustawy (1193,36 zlotych) i wynosi 1913,16 zlotych
brutto.

(dowod: decyzja ZUS z dnia 3 lutego 2012 roku k.34 akt ZUS)
W dniu 2 pazdziernika 2017 roku M. K. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury.
(dowod: wniosek o emeryture k.1-4 akt ZUS )

Decyzja z dnia 20 pazdziernika 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. ponownie ustalil M. K. kapital
poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote 160.413,77zt.

Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. od 1
stycznia 1977 roku do 31 grudnia 1986 roku.

Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 116,10%.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w wysokoSci 1417,45 zh ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszgcego 116,10% przez kwote bazowa 1220,89 zl.

Do ustalenia wartosci kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjak:
- 333 miesiecy okresow sktadkowych oraz 10 miesigce okreséw nieskladkowych

- wspoélezynnik proporcjonalny do osiggnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego — 84,60%;

- oraz $rednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla os6b w wieku 62 lat — wynoszace 209 miesiecy.
Okresy skladkowe przeliczono ze wspoélczynnikiem 1,3%, a okresy nieskltadkowe ze wspoétezynnikiem 0,7%.
(dowdd: decyzja z dnia 20.10 2012r. — k. 38 akt kapitalowych)

Zaskarzona decyzja z dnia 23 pazdziernika 2017 roku organ rentowy przyznal wnioskodawcy prawo do emerytury
od dnia (...)(...) roku, to jest od dnia osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego 65 lat i 8 miesiecy. Wysoko$¢
emerytury zostala obliczona na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej i wyniosta 2399,33 zlotych brutto. Wysoko$¢
Swiadczenia zostala obliczona poprzez zsumowanie kwoty skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem
waloryzacji ( 52009,84 zl.) i kwoty zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego ( 509140,38 z1.), a nastepnie podzielenie
tej sumy przez $rednie dalsze trwanie zycia wynikajace z tablicy trwania zycia obowigzujgce w dniu osiggniecia
powszechnego wieku emerytalnego 65 lat i 8 miesiecy—210,60 miesiecy, co dalo kwote 2399,33 zlotych brutto.

(decyzja ZUS z dnia 3 lutego 2012 roku k.34 akt ZUS)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zaskarzona decyzja organ rentowy przyznal wnioskodawcy ur. (...) emeryture od dnia (...)(...). tj. od osiagniecia
powszechnego wieku emerytalnego 65 lat i 8 miesiecy. Na wstepie nalezy wskazaé, ze wnioskodawcy, jako



ubezpieczonemu urodzonemu po dniu 31 grudnia 1948 roku, przystluguje emerytura z art. 24 ustawy wyliczona na
podstawie art. 25i art. 26ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.).

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ww. ustawy podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenia
emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okre$lonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych.

W myél art. 26 ust. 1 ww. ustawy emerytura stanowi rownowartos¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okreslony w art. 25 ustawy przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku réwnym
wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.

Zgodnie z art. 26 ust. 3, 4, 5 i 6 ustawy o emeryturach i rentach $rednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspolnie
dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach. Prezes Glownego Urzedu Statystycznego oglasza w formie
komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” corocznie w terminie do dnia 31
marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla wieku ubezpieczonych okre§lonego w mys$l ust. 2. Tablice
te sg podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do dnia 31 marca nastepnego roku
kalendarzowego, z uwzglednieniem ust. 6.

Zgodnie z art. 26 ust 6 ustawy, ktéry wszedl w zycie z dniem 1 pazdziernika 2017r., jezeli jest to korzystniejsze dla
ubezpieczonego, do ustalenia wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 art. 26 ustawy stosuje sie tablice trwania zycia
obowiazujace w dniu, w ktérym ubezpieczony osiagnal wiek emerytalny wynoszacy 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn.

Skarzacy zakwestionowal ustalenie przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji Sredniego dalszego trwania zycia w
wymiarze 210,60 miesiecy. Ubezpieczony podniosl, ze w decyzji emerytalnej z dnia 3 lutego 2012r. ZUS ustalil, ze
Srednia dlugos$¢ jego dalszego zycia wynosi 251,50 miesiecy. Od tego czasu minelo 69 miesiecy, a wiec jego $rednie
dalsze trwanie zycia powinno by¢ obnizone o czas, ktéry uplynal czyli 69 miesiecy i wynosi¢ 182,5 miesiecy, a nie 210,6
miesiecy jak przyjat organ.

Zarzuty skarzacego nie zastuguja na uwzglednienie. Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie na podstawie tablic trwania
zycia, ktore oglasza w formie komunikatu w ,Monitorze Polskim” corocznie w terminie do dnia 31 marca Prezes
Gléwnego Urzedu Statystycznego obowigzujacych w dniu, w ktérym ubezpieczony osiagnal wiek emerytalny. W ten
sposob ZUS ustalil Srednie dalsze trwanie zycia ubezpieczonego w decyzji z dnia 3 lutego 2012r. oraz w zaskarzonej
decyzji.

Decyzja z dnia 3 lutego 2012r. ZUS przyznal skarzacemu emeryture w obnizonym wieku emerytalnym 60 lat zgodnie
z Komunikatem Prezesa Gloéwnego Urzedu Statystycznego z dnia 24 marca 2011 roku w sprawie tablicy $redniego
dalsze trwania zycia kobiet i mezczyzn ( M.P. z 2011 roku nr 25 poz.272), ktéry obowiazywal w okresie od 1 kwietnia
2011r. do 31 marca 2012r. Srednie dalsze trwanie zycia dla osé6b w wieku 60 lat wynosilo 251,50 miesiecy.

Dla skarzgcego powszechny wiek emerytalny do dnia (...) (...). wynosil 65 lat i 8 miesiecy, a od dnia (...) 65 lat. W takiej
sytuacji ustalenie Sredniego dalszego trwania zycia ubezpieczonego moglo nastapi¢ albo dla wieku 65 lat i 8 miesiecy
albo dla wieku 65 lat, w zalezno$ci co bylo dla niego korzystniejsze.

W dacie osiggniecia przez wnioskodawce wieku emerytalnego 65 lat Srednie dalsze trwanie Zycia kobiet i mezczyzn
okreslal Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 25 marca 2016 roku ( M.P. z 2016 roku poz. 291).
Srednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku- 65 lat zgodnie z tym komunikatem wynosilo 216,10 miesiecy, a
dla 0s6b w wieku 65 lat i 8 miesiecy 210,60 miesiecy. Najkorzystniejsze zatem dla skarzqgcego bylo



$rednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku emerytalnego 65 lat i 8 miesiecy wynoszqce 210,60
miesiecy , tak jak to ustalono w zaskarzonej decyzji.

Zgodnie natomiast z kolejnym Komunikatem Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 24 marca 2017 roku
( M.P. z 2016 roku poz. 291) obowiazujgcego od 1 kwietnia 2017r. do 31 marca 2018r. $rednie dalsze trwanie zycia dla
os6b w wieku 65 lat i 8 miesiecy wynosilo 214,10 miesiecy, a dla 65 lat — 219,60. A zatem Komunikat obowiazujacy w
dacie osiggniecia przez ubezpieczonego 65 lat ((...).) byt korzystniejszym od tego, ktéry obowigzywal w dacie zlozenia
wniosku o emeryture w powszechnym wieku emerytalnym (pazdziernika 2017r.)

Brak bylo natomiast podstaw do ustalenia $redniego dalszego trwania zycia poprzez obnizenie poprzednio ustalonej
Sredniej dlugosci zycia decyzja z 2012r. o liczbe przezytych miesiecy do ponownego ustalenia emerytury w 2017r. tj.
69 miesiecy, jak chcial skarzacy. Ustawodawca nie przewiduje takiego mechanizmu obliczania $redniego dalszego
trwania zycia. Srednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego
ubezpieczonego ustala si¢ na podstawie Komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego. Srednia dalszego
trwania zycia to wielko$¢ statystyczna, wyliczana przez Gléwny Urzad Statystyczny i uwzglednia maksymalny czas
trwania generacji, liczbe os6b dozywajacych okreélonego wieku. Srednia ta obliczana dla calej populacji, dla obu plci
(wyrazana w miesigcach), oglaszana jest przez Prezesa GUS w Dzienniku Urzedowym RP do 31 marca nastepnego
roku kalendarzowego (art. 26 ust. 5), stanowigc podstawe przyznawania emerytur na podstawie wnioskow sktadanych
od 1 kwietnia do 31 marca nastepnego roku.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze emerytura ustalona w zaskarzonej decyzji w zwigzku z osiggnieciem pelnego wieku

emerytalnego w 2017r. nie moze by¢ obliczona na podstawie art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z FUS cze$ciowo
na podstawie art. 53 ustawy i cze$ciowo na podstawie art. 26 ustawy. Taki spos6b wyliczenia emerytury obowigzywal
tylko dla os6b, ktére wiek emertytalny osiagnely w latach 2009-2014r. Emerytura wnioskodawcy w obnizonym wieku
emerytalnym z racji jego osiggniecia w 2012r. (60 lat) mogla zatem byé i zostala wyliczona na podstawie art. 183
ustawy w systemie mieszanym. Poniewaz wnioskodawca powszechny wiek emerytalny osiggnal po 2014r. (w 2017r.),

do wyliczenia jego emerytury po osiagnieciu powszechnego wieku emerytalnego art. 183 ustawy nie ma zastosowania.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



