Sygn. akt VU 218/16
POSTANOWIENIE
Dnia 4 listopada 2016 roku
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Beata LEapinska
Protokolant: asyst. sedz. Adrian Dudek
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2016 roku w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku A. B.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o zwrot nienaleznie pobranego Swiadczenia
na skutek odwolania A. B.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 27 stycznia 2016 r. sygn. (...)
postanawia:
umorzyé postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 stycznia 2016 roku organ rentowy zobowigzat A. B. do zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen za
okres od dnia 1 pazdziernika 2014 roku do dnia 30 listopada 2015 roku w kwocie 13 795,08 zl i odsetek za okres od
dnia 28 pazdziernika 2014 roku do dnia 27 stycznia 2016 roku, to jest od dnia wydania decyzji w kwocie 782,81 z}.

W dniu 22 lutego 2016 roku ubezpieczona wniosta o zmiane zaskarzonej decyzji i zasadzenie od ZUS zwrotu kosztéw
postepowania.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.

Pismem procesowym z dnia 21 pazdziernika 2016 roku organ rentowy przekazal wniosek A. B. z dnia 17 pazdziernika
2016 roku w przedmiocie wycofania odwolania, zaznaczajac jednoczeénie, ze wyraza zgode na cofniecie odwolania (k.
8-11 akt sprawy).

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat
ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. W
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych odwolanie petni role pozwu. Pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia
drugiej strony az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do
wydania orzeczenia. Sagd moze uzna¢ powyzsza czynnoé$¢ za niedopuszczalna tylko wowcezas, gdy okolicznosci sprawy



wskazuja, ze jest sprzeczna z prawem, zmierza do obejécia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.) lub narusza sluszny interes
ubezpieczonego (art. 469 k.p.c.)

W przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze cofniecie przez skarzaca odwolania nie byto niedopuszczalne w $wietle art.203
8§ 4 k.p.c.iart. 469 k.p.c. Nadto organ rentowy w pi$émie procesowym z dnia 21 pazdziernika 2016 roku wyrazil zgode
na cofniecie przez wnioskodawczynie odwolania.

Wobec powyzszego czynno$¢ skarzacej nalezalo uznaé za prawnie dopuszczalng i nienaruszajaca zadnego z wyzej
powolanych przepisow k.p.c.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 355 k.p.c. w zwiazku z art. 203 § 4 k.p.c. i art. 469 k.p.c. orzekl
jak w sentencji postanowienia.



