Sygn. akt VU 5545/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Beata Lapinska

Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku U. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o rente rodzinng

na skutek odwolania U. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 8 stycznia 2014 r. sygn. (...)

zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob , ze przyznaje wnioskodawczyni U. K. dalsze prawo do
renty rodzinnej na okres od dnia 1 lipca 2014 roku dni dnia 30 czerwca 2017 roku.

Sygn. akt V U 5545/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 czerwca 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. wstrzymat U. K. prawo do renty
rodzinnej. W uzasadnieniu ZUS podal, ze wnioskodawczyni nie jest obecnie calkowicie niezdolna do pracy.

Od powyzszej decyzji U. K. wniosla w dniu 2 lipca 2014 roku odwolanie.

ZUS wnosil o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

U. K. urodzita sie w dniu (...) 1985 roku. W dniu 31 sierpnia 2003 roku wnioskodawczyni ukonczyla nauke w szkole.
(okoliczno$ci niesporne)

Orzeczeniem z dnia 20 stycznia 2014 roku lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, ze U. K. jest trwale calkowicie niezdolna
do pracy. Ustalono jednoczes$nie, ze calkowita niezdolno$é powstala przed dniem 12 czerwca 2001 roku. W orzeczeniu
wskazano, ze wnioskodawczyni nie jest przy tym niezdolna do samodzielnej egzystencji.

(dowdd: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 20 stycznia 2014 roku k. 18 w aktach ZUS)

Decyzja z dnia 7 lutego 2014 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w T. przyznal U. K. prawo do renty
rodzinnej po zmarlej matce E. W..



(okoliczno$¢ niesporna)

U. K. wniosla sprzeciw od powyzszego orzeczenia lekarza, w wyniku czego sprawe ustalenia niezdolnosci do pracy i
niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji skierowano do komisji lekarskiej ZUS. Komisja orzeczeniem z dnia 12 maja
2014 roku ustalila, ze wnioskodawczyni nie jest calkowicie niezdolna do pracy. Orzeczenie to stalo sie podstawa do
wstrzymania wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej.

(dowdd: orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 12 maja 2014 roku k. 29 w aktach ZUS)
U. K. jest osoba uposledzona umystowo w stopniu lekkim.

Whnioskodawczyni cierpi na schizofrenie paranoidalng, ktéra powoduje u niej okresowa catkowita niezdolnosé do
pracy. Calkowita niezdolno$é¢ do pracy powstala przed 25 rokiem zycia, w trakcie nauki szkolnej, tj. przed dniem 31
sierpnia 2003 roku.

Obecny stopien zaawansowania schorzen nie powoduje u U. K. niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji.

(dowdd: opinia bieglej w dziedzinie psychologii klinicznej J. S. k. 15-17, opinia bieglej w dziedzinie psychiatrii
K. O. k. 35-39 w aktach sprawy)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U.2013.1440 ze zm.) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione majg prawo
do renty rodzinne;j:

1. do ukonczenia 16 lat;
2. do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo

3. bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

Istota sporu przedmiotowej sprawy sprowadzala sie do ustalenia czy wnioskodawczyni jest osobg calkowicie niezdolng
do pracy, a jezeli tak, to czy niezdolno$é ta powstata do dnia ukonczenia przez nig nauki w szkole, tj. do dnia 31 sierpnia
2003 roku.

Stosowanie do art. 12 ust. 1 ww. ustawy niezdolng do pracy jest osoba, ktéra caltkowicie lub cze$ciowo utracita zdolno$c
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek
pracy (art. 12 ust. 2 ustawy).

W $wietle wskazanych przepiséw calkowicie niezdolng do pracy jest zatem osoba, ktéra utracila zdolnosé¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy na normalnym rynku pracy, przyczyna tej utraty jest naruszenie sprawnosci
organizmu i nie rokuje, ze po przekwalifikowaniu odzyska zdolno$¢ do pracy.

Ocena zdolno$ci do pracy wymaga ustalenia stanu zdrowia i jego wplywu na zdolno$¢ wykonywania pracy zarobkowe;j.
W judykaturze podkresSla sie, ze poczynienie tych ustalen wymaga wiadomoSci specjalnych i z reguly nie jest
mozliwe do dokonania samodzielnie przez sad (wyrok SN z dnia 27 pazdziernika 2005 roku, I UK 356/04, LEX nr
276241). Wobec powyzszego, celem wyja$nienia spornej okoliczno$ci, Sad dopuscit dowody z opinii bieglych z zakresu
psychologii oraz psychiatrii, ktore to dziedziny obejmuja rozpoznane u wnioskodawczyni schorzenia.



Opracowane na potrzeby postepowania opinie Sad ocenia jako jasne pelne, logicznie i nalezycie uzasadnione. Biegle
sporzadzily opinie w oparciu o dokumentacje medyczna wnioskodawczyni oraz po przeprowadzeniu jej osobistego
badania. Sformulowane w nich wnioski sg spdjne — w zgodnej ocenie bieglych U. K. jest obecnie calkowicie niezdolna
do pracy.

Analiza opinii bieglej J. S. jednoznacznie wskazuje, ze schorzeniem powodujagcym niezdolnoéé do pracy
jest choroba psychiczna, ktbérej rozpoznanie postawiono w dniu 19 listopada 2001 roku. Biegla wskazywala
na szereg tzw. drugorzedowych objawow Swiadczacych o rozpoznaniu schizofrenii w tym na dezorganizacje
i niedostosowanie zachowan w postaci zachowan dziwacznych, niezrozumialych, stereotypowych w postaci
grymasowania, niedostosowania emocji, deficytu uczu¢, aspontaniczno$ci, zaburzen aktywno$ci i zaburzen
intencjonalno$ci dzialan, zachowan autoagresywnych, braku krytycyzmu, braku wgladu chorobowego.

Sad nie podziela zarzutdéw stawianych przez organ rentowy powyzszej opinii. ZUS probowal podwazaé jej wyniki
zarzutem oparcia sie na danych uzyskanych z wywiadu przeprowadzonego z siostra wnioskodawczyni. Z tresci opinii
wynika co prawda, ze wywiadu w wiekszoSci udzielila siostra U. K.. Biegla wskazala jednak, ze kontakt werbalny z
opiniowana jest skapy, a jej wypowiedzi chwilami s3 dziwaczne. Mimo to J. S. przeprowadzila osobiste badanie U. K..

Wnioski wyplywajace z opinii J. S. potwierdzila opinia bieglej K. O.. Okreslajac objawy psychopatologiczne
powodujace niezdolno$¢ do pracy wskazala ona na wycofanie spoleczne bedace objawem pierwotnym, stalg tendencje
do regulacji napie¢ za pomoca aktéw autoagresji, zachowania obsesyjno-kompulsyjne, dziwaczno$¢ zachowania,
deficyt uczuciowosci wyzszej.

Kompleksowa analiza obu opinii pozwala stwierdzié, ze organ rentowy nie zdolal skutecznie zakwestionowaé ich
wynikow. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaré6wno w treSci pisma z dnia 1 grudnia 2014 r. (k. 24-25), jak i w
opinii lekarskiej z dnia 12 maja 2014 r. (k 67-68 w aktach ZUS) uwage skoncentrowano na wystepujacym u U.
K. uposledzeniu umyslowym w stopniu lekkim (gbérna granica). Pominieto przy tym chorobe psychiczng w postaci
schizofrenii paranoidalnej, ktéra stala sie podstawa do stwierdzenia u wnioskodawczyni catkowitej niezdolno$ci do

pracy.

Majac zatem na uwadze, ze sporzadzone opinie nie zostaly skutecznie podwazone przez ZUS, Sad zaliczyl je w poczet
wiarygodnego materialu dowodowego. Wnioski z nich wyplywajace staly sie podstawa ustalenia u U. K. calkowitej
niezdolnoéci do pracy, powstalej jeszcze w trakcie nauki szkolnej. W §wietle powyzszych ustalen oraz powolanych
przepisow Sad stwierdzil spelnienie przez wnioskodawczynie przeslanek, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczerr Spolecznych na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl jak
w sentencji.



