Sygn. akt VU 5286/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 grudnia 2014 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek
Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz
po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku M. W. (1)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o rente socjalna
na skutek odwolania M. W. (1)
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 12 czerwca 2014 1. sygn. (...)
oddala odwolanie.
Sygn. akt VU 5286/14

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 12 czerwca 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. odmoéwit M. W. (1)
prawa do renty socjalnej, podnoszac w uzasadnieniu, ze nie jest on catkowicie niezdolny do pracy.

M. W. (1) zlozyt w dniu 18 czerwca 2014 roku roku odwolanie od powyzszej decyzji, domagajac sie jej zmiany poprzez
przyznanie mu prawa do renty socjalne;j.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

M. W. (1), urodzit sie (...) 1989 roku. W dniu 21 czerwca 2002 roku ukonczyt szkole podstawowa. W roku szkolnym
2009/2010 byt stuchaczem VI semestru Zaocznego Liceum Ogolnoksztalcacego dla Dorostych (...) wL. z siedziba w O..

(dowdd: $wiadectwo ukonczenia szkoly podstawowej k. 5, zaswiadczenie k. 7 akt rentowych)

W okresie od 1 marca 2010 roku do 30 kwietnia 2013 roku wnioskodawca byt uprawniony do renty socjalne;j.
(dowdd: decyzja z dnia 28 kwietnia 2010 r. k. 23-24 akt rentowych )

W dniu 21 marca 2013 roku wnioskodawca wystapil z wnioskiem o ponowne ustalenie prawa do renty socjalne;j.

(dowdd: wniosek k. 51 akt rentowych)



Orzeczeniem z dnia 8 marca 2013 roku Lekarz Orzecznik ZUS, w oparciu o opinie lekarza konsultanta z dnia 6 kwietnia
2010 roku, po rozpoznaniu u wnioskodawcy wysokiej postepujacej zwyrodnieniowej krotkowzrocznosSci obu oczu,
stanu po operacji odwarstwienia siatkowki oka lewego, stanu po implantacji soczewki oka prawego uznal, iz M. W. (1)
jest catkowicie niezdolny do pracy do 31 marca 2016 roku..

(dowdd: orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 8.03.2013 roku k.57 w aktach ZUS wraz z dokumentacja medyczng
— teczka).

Decyzja z dnia 29 marca 2013 roku organ rentowy, na podstawie powyzszego orzeczenia lekarza orzecznika, przyznat
wnioskodawcy prawo do renty socjalnej na okres do 31 marca 2016 roku.

(dowod: decyzja z dnia 29 marca 2013 roku k. 59)

W dniu 29 kwietnia 2014 roku Naczelny Lekarz ZUS na podstawie art. 14 ust. 5 pkt 3 — w trybie nadzoru nad
wykonywaniem orzecznictwa lekarskiego skierowat sprawe M. W. (2) do rozpatrzenia przez komisje lekarska. Komisja
Lekarska ZUS w oparciu o przeprowadzony wywiad, badanie przedmiotowe oraz analize dokumentacji medycznej
wnioskodawcy i po rozpoznaniu wysokiej zwyrodnieniowej krotkowzrocznosci obu oczu u osoby po przebytym w
2009 roku odwarstwieniu siatkdwki oka lewego leczonym operacyjnie oraz rzekomosoczewkowato$ci oka lewego, nie
ustalila, aby stopien naruszenia sprawnosci organizmu uzasadnial jego calkowita niezdolno$¢ do pracy.

( dowod: orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 20 maja 2014 roku . 75 akt ZUS< wraz z dokumentacja medyczna)
roku k. 12 w aktach ZUS oraz opinia k. 33 w dokumentacji medycznej)

Aktualnie u wnioskodawcy wystepuja nastepujace schorzenia:

- stan po operacji odwarstwienia siatkowki oka lewego,

- pseudofakcja oka lewego (ppV + olej, usuniecie oleju),

- wysoka krotkowzroczno$é¢ obu oczu,

- niedowidzenie obu oczu,

- stan po crosslinkingu oka prawego.

Powyzsze schorzenia nie czynia wnioskodawcy catkowicie niezdolnym do pracy zarobkowe;j.
(dowod: opinia bieglej okulisty D.. P.-P. k. 13-16 wraz z opinia uzupelniajaca k. 32)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z 277 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2003 r., nr 135, poz. 1268) renta socjalna
przyshuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktore
powstalo:

- przed ukonczeniem 18 roku zycia;

- w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukoniczeniem 25 roku
zycia;

- w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.



Osobie, ktora spelnia warunki okre§lone w art. 4 ust. 1 cytowanej ustawy, przystuguje renta socjalna stala — jezeli
calkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala lub renta socjalna okresowa — jezeli catkowita niezdolno$¢ do pracy jest
okresowa.

Przepis art. 5 powolanej ustawy nakazuje przy tym, aby ustalenie calkowitej niezdolnoéci do pracy nastepowato na
zasadach i w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227).

Stosownie do tresci art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS za niezdolna do pracy uwaza sie osobe,
ktéra calkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu
i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu. Przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnosci
do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnosci do pracy uwzglednia sie po pierwsze stopien naruszenia
sprawno$ci organizmu oraz mozliwoéci przywrdcenia niezbednej sprawnos$ci w drodze leczenia i rehabilitacji oraz
po drugie mozliwo$ci wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosc¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne (art. 13 ust. 1). Calkowita niezdolnoéé¢ do pracy wystepuje, gdy osoba utracila zdolnoéé
do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art. 12 ust. 1 i 2), z tym iz zachowanie zdolno$ci do pracy w warunkach
okre$lonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnieniu os6b niepelnosprawnych nie
stanowi przeszkody w orzeczeniu calkowitej niezdolnos$ci do pracy (art. 13 ust. 4).

W $wietle wskazanych przepiséw calkowicie niezdolng do pracy jest zatem osoba, ktéra utracila zdolnosé¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy na normalnym rynku pracy, przyczyna tej utraty jest naruszenie sprawnosci
organizmu i nie rokuje, ze po przekwalifikowaniu odzyska zdolno$¢ do pracy.

W przedmiotowej sprawie w celu ustalenia, czy pelnoletni wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy, a
jesli tak, to kiedy powstalo naruszenie sprawnos$ci organizmu powodujace ta niezdolno$é, Sad dopuscit dowod
z pisemnej opinii bieglego okulisty a wiec bieglego w zakresie ktérego specjalnoSci mieszcza sie rozpoznane u
wnioskodawcy schorzenia. To bowiem schorzenia okulistyczne determinuja stan jego zdrowia i z powodu tych
schorzen wnioskodawca dotychczas byl uprawniony do renty socjalne;j.

Opinie opracowana przez biegla okuliste Sad ocenia jako jasng, pelng, logiczna i nalezycie uzasadniong. Biegla
sporzadzila opinie po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna wnioskodawcy, jak rowniez po przeprowadzeniu jego
osobistego badania.

W swoich wnioskach byla stanowcza. Opinia ta nie nasuwa zadnych watpliwoSci i wynika z niej jednoznacznie, ze
wnioskodawca obecnie z powodu schorzen narzadu wzroku nie jest catkowicie niezdolny do pracy.

Biegla D. P.(...)wskazala, ze przyczyna niesprawnos$ci narzadu wzroku jest stan po operacji odwarstwienia siatkowki
oka lewego, pseudofakcja oka lewego (ppV + olej, usuniecie oleju), wysoka krotkowzroczno$éc obu oczu, niedowidzenie
obu oczu, stan po crosslinkingu oka prawego. W swojej opinii biegla zwrocila uwage, ze operacja uéniecia oleju i
wszczepu sztucznej soczewki do oka lewego poprawita ostro$é wzroku lewego do 0,2. W zwigzku z tym stan narzadu
wzroku wnioskodawcy nie spelnia kryteriow, aby zakwalifikowaé go do oséb catkowicie niezdolnych do pracy.

W ocenie Sadu biegla D. P.(...) rzeczowo uzasadnila swoje stanowisko odnoénie zdiagnozowanych u wnioskodawcy
schorzen natury okulistycznej i ich wplywu na jego zdolno$é do pracy. Wbrew stanowisku wnioskodawcy zawartym w
piSmie z dnia 9 pazdziernika 2014 roku (k.26) posiadanie przez M. W. (1) w trakcie badania soczewki kontaktowej na
oku prawym w niczym nie utrudnialo samego badania a wrecz przeciwnie, oddawalo w pelni ostro$¢ wzroku jaka ma
wnioskodawca na co dziefi. Wnioskodawca nie zgodzit sie rowniez z zapisem bieglej, ze zostal usuniety olej silikonowy
w oku. Jak wskazat to biegla w swojej opinii uzupehiajacej, olej byl usuniety z oka lewego w 2011 roku. Jest jednak
mozliwe, ze nadal wystepuja w oku niewielkie pecherzyki tego oleju w komorze szklistej, bowiem bardzo rzadko w
pelni udaje sie go usuna¢, nie powoduja one jednak calkowitej niezdolnoéci do pracy.



Whnioskodawca na rozprawie w dniu 4 grudnia 2014 roku nie zglosit do tej opinii zadnych zarzutéw. To na nim zgodnie
z art. 6 k.c. spoczywal ciezar dowodu a nie wykazal sie jakakolwiek inicjatywa dowodowa. To strony - zgodnie z
zasada kontradyktoryjnosci procesu cywilnego - sa obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne (art. 232 k.p.c.) Wnioskodawca domagajac sie prawa do renty, winien zatem przed Sadem
wykazaé spelnienie przestanki niezdolnoéci do pracy, czego nie uczynil. Zlozyl jedynie do akt sprawy zaswiadczenie
lekarskie pochodzace od lekarza okulisty z dnia 14 listopada 2014 roku, ktérym wskazano na pogorszenie stanu
wzroku oka prawego. Zaswiadczenie to nie moze stanowi¢ dowodu, na istnienie u niego calkowitej niezdolnoéci do
pracy na dzien wydania zaskarzonej decyzji. Przede wszystkim zaswiadczenie to jest dokumentem prywatnym, ktére
nie korzysta z domniemania prawdziwoS$ci. Stanowi ono dowdd tego, ze osoba ktora je podpisala zawarla w nim
o$wiadczenie. Ponadto zostalo wydane p6l roku po wydaniu zaskarzonej decyzji a w sprawach z odwolania od decyzji
ZUS odmawiajacych prawa do renty socjalnej czy z tytulu niezdolnoéci do pracy, Sad bada prawidlowo$¢ wydanej
decyzji, a wiec ocenia czy niezdolno$¢ do pracy istniala w dacie wydania zaskarzonej decyzji.

W przypadku pogorszenia stanu zdrowia, wnioskodawca moze wystapi¢ do organu rentowego z kolejnym wnioskiem
o przyznanie prawa do renty socjalne;j.

W tym stanie sprawy Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, iz wnioskodawca nie spehit
przeslanek warunkujacych przyznanie prawa do renty socjalnej, okreslonych w przepisach powolanych na wstepie

rozwazan i na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



