Sygn. akt VU 1620/13
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 pazdziernika 2014 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agnieszka Lezanska
Protokolant Cezary Jarocki
po rozpoznaniu w dniu 02 pazdziernika 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku G. G.
przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial w L. P. Terenowa w T.
o emeryture rolnicza
na skutek odwolania G. G.
od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial w L. P. Terenowa w T.
z dnia 15 listopada 2013r. sygn. (...)

1. zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, iz przyznaje ubezpieczonej G. G. prawo do emerytury
rolniczej od dnia (...) roku;

2. zasqdza od Skarbu Panstiva — Sqdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim na rzecz adwokata
M. J. kwote 60 zl (szesédziesiqt zlotych) wraz z naleznqg kwotq podatku VAT, tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej swiadczonej ubezpieczonej G. G. z urzedu.

Sygn. akt VU 1620/13

UZASADNIENIE

Decyzja z 15 listopada 2013 roku, Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwil G. G. do emerytury
rolniczej, uznajac, ze nie udokumentowala ona wymaganego dla nabycia emerytury co najmniej 30-letniego okresu
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow. Wydajac decyzje KRUS uznala, ze wnioskodawczyni udowodnila
okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w wymiarze 26 lat i 10 miesiecy (tj. okresy od 27 czerwca 1973
roku do 30 czerwca 1977 roku oraz od 1 stycznia 1991 roku do 27 pazdziernika 2013 roku). Spelienia pozostatych
przestanek do nabycia przez wnioskodawczynie prawa do emerytury rolniczej organ nie kwestionowal.

Od powyzszej decyzji odwolala sie w dniu 28 listopada 2013 roku G. G., wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do
emerytury rolniczej. W odwolaniu wskazala, ze w okresie od 1 lipca 1977 roku do 31 grudnia 1982 roku pracowala wraz
mezem w gospodarstwie rolnym w M. stanowigcym wlasnoéc¢ brata jej meza.

W pidmie procesowym z dnia 30 lipca 2014 roku pelnomocnik wnioskodawczyni sprecyzowal odwolanie wskazujac,
ze w gospodarstwie rolnym w M. pracowala od 1 lipca 1977 roku do dnia 1 pazdziernika 1985 roku, a ponadto w latach
1985-1990 pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicéow, jako domownik.

KRUS wnosila o oddalenie odwolania.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

G. G., urodzona w dniu (...), ztozyla w dniu 9 stycznia 2013 roku pierwszy wniosek o przyznanie prawa do emerytury
rolniczej. Wniosek ten zostal zalatwiony przez KRUS odmownie decyzja z dnia 14 lutego 2013 roku. Wyrokiem z dnia
20 sierpnia 2013 roku, wydanym w sprawie VU 385/13, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w
Piotrkowie Tryb. oddalil odwolanie wnioskodawczyni od tej decyzji, majac na uwadze okolicznoé¢, ze nie zaprzestala
ona prowadzenia dzialalnoSci rolniczej (dowod: wniosek o emeryture k. 76, decyzja z dnia 14 lutego 2013 roku k. 115
w aktach KRUS).

W okresie od 1 lipca 1977 roku do dnia 31 grudnia 1982 roku wnioskodawczyni pracowala wraz mezem J. W.
w gospodarstwie rolnym w M., stanowigcym wlasno$¢ brata meza — A. W.. Gospodarstwo to mialo powierzchnie okolo
6 ha. A. W. nie pracowal woéwczas w gospodarstwie rolnym, albowiem wyjechal na (...). Wnioskodawczyni i jej maz
uprawiali zboza, ziemniaki, buraki, a takze hodowali zwierzeta: krowy, Swinie (okolo 100) i kury. W gospodarstwie
byl ciagnik i podstawowe maszyny rolnicze m.in. ptug, brony itp. Wnioskodawczyni w okresie od 1 lipca 1977 roku do
dnia 1 pazdziernika 1985 roku nie pracowata zawodowo i wykonywala wszystkie prace w gospodarstwie rolnym.

Whnioskodawczyni nie wykazala, ze w okresie od 1 lipca 1977 roku do dnia 1 pazdziernika 1985 roku oplacala sktadki na
ubezpieczenie spoleczne rolnikow (dowod: zeznania wnioskodawezyni k. 10, 11 w zw. z k. 46, 47, zeznania §wiadkéw
M. W., K. B., W.C.iG. N. k. 45 odwr6t, k. 46 i 47 w aktach sprawy).

Przy zaliczeniu do okreséw podlegania przez wnioskodawczynie ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow okresu od 1
lipca 1977 roku do 31 grudnia 1982 roku, lacznie z okresami niekwestionowanymi przez KRUS, okresy te wynosza
wiecej niz 30 lat.

(okoliczno$¢ niesporna)
Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
odwolanie zasluguje na vwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jedn.
Dz. U. z 2013r., poz. 1403 ze zm.) emerytura rolnicza przysluguje takze ubezpieczonemu rolnikowi, ktéry spelia
lgcznie nastepujace warunki:

1) osiagnat wiek 55 lat, jesli jest kobieta, albo 60 lat, jesli jest mezczyzna;
2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat;
3) zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci rolniczej.

Przepis art. 20 ust. 1 ww. ustawy z kolei stanowi, ze do okres6w ubezpieczenia, wymaganych stosownie do art. 19 ust.
ust. 2 pkt 2, zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990,

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 roku,

3) od ktérych zalezy prawo do emerytury w mys$l przepiséw emerytalnych.

Z kolei w mysl przepisu art. 6 pkt 14, ilekro¢ w ustawie jest mowa o okresach podlegania okreslonemu ubezpieczeniu
spolecznemu — rozumie sie tylko takie okresy, za ktére oplacano przewidziane w odpowiednich przepisach sktadki na
te ubezpieczenia, chyba ze w mys$l tych przepiséw nie istnial obowigzek oplacania skladek.



W $wietle wskazanych regulacji spér pomiedzy stronami ograniczat sie do faktu, czy wnioskodawczyni wymagany
co najmniej 30-letni okres podleganiu ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw. Spelnienie pozostalych przestanek
do nabycia emerytury rolniczej nie bylo przedmiotem sporu, a jednocze$nie nie budzi zadnych watpliwoéci —
wnioskodawezyni w dniu (...) roku ukonczyl 55 lat i zaprzestala prowadzenia dzialalnoSci rolnicze;j.

W ocenie Sadu, wbrew odmiennego stanowisku prezentowanemu przez KRUS, do okreséw podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikéw powinien zostaé zaliczony okres od 1 stycznia 1978 roku do 31 grudnia 1982 roku, mimo ze
wnioskodawczyni nie wykazala, ze oplacala w tym okresie skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow.

Z przytoczonych na wstepie regulacji prawnych wynika, ze przestanka uzyskania prawa do emerytury rolniczej jest
podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w rozumieniu oplacania skladek na to ubezpieczenie.

Poza sporem pozostaje, ze obowiazek oplacania przez rolnikow indywidualnych skladek na ubezpieczenie spoleczne
zostal wprowadzony ustawa z dnia 277 pazdziernika 1977 roku o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych Swiadczeniach
dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140). Obowiazek ten utrzymaly nastepnie wszystkie pozZniejsze
ustawy dotyczace ubezpieczenia spolecznego rolnikow, rozszerzajac go od 1983 roku na domownikéw. Przepis
art. 40 ustawy z dnia z 27 paZzdziernika 1977 roku o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych $§wiadczeniach dla
rolnikéw i ich rodzin stanowil, Zze rolnik, ktory rozpoczqgl prowadzenie gospodarstwa rolnego przed
ukonczeniem 35 lat zycia, byt zwolniony od obowiqzku oplacania skladki przez okres pierwszych 5
lat gospodarowania. Przepis ten obowiazywal w okresie od 1 stycznia 1978 roku do 31 grudnia 1982 roku.

Skoro zatem wnioskodawczyni w okresie od 1 lipca 1977 roku do 31 grudnia 1982 roku pracowala wraz z mezem
w gospodarstwie rolnym w M., ktora to okoliczno$¢ wynika w sposéb jednoznaczny z zeznan przeshuchanych w
sprawie Swiadkow i samej wnioskodawczyni, ktore Sad uznal za wiarygodne, to przyjaé nalezalo, iz z uwagi na swoj
mlody wiek (35 lat ukoniczyta dopiero w dniu (...) roku) korzystata ona z przewidzianego przepisem art. 40 ustawy o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw ustawowego zwolnienia z obowiazku oplacania skladki przez okres pierwszych
5 lat gospodarowania. Okoliczno$¢ wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym przez wnioskodawczynie nie byla
przy tym kwestionowana przez KRUS w toku postepowania. Okres, w ktérym rolnik z mocy art. 40 tej ustawy byl
zwolniony z obowigzku oplacania skladki jest bowiem okresem skladkowym, o ktérym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162, poz.
1118 ze zm.) jest okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw na podstawie ustawy z dnia 27 pazdziernika
1977 r. 0 Zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych §wiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140 ze
zm.) (tak Sad Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2003 r. II UK 51/02).

W tej sytuacji okres pracy w gospodarstwie rolnym od 1 lipca 1977 roku do 31 grudnia 1982 roku podlegal zaliczeniu
do okres6w podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w rozumieniu art. 19 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 6 pkt 14
ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (por. wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 marca 2014 roku,
VI U 690/13, opubl. Portal Orzeczeh MS).

Przy zaliczeniu do okreséw podlegania przez wnioskodawczynie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéow okresu od 1
lipca 1977 roku do 31 grudnia 1982 roku, lacznie z okresami niekwestionowanymi przez KRUS, okresy te wynosza
wiecej niz 30 lat. Spelnienia pozostalych przestanek do nabycia przez wnioskodawczynie prawa do emerytury rolniczej
organ nie kwestionowal.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, uznal odwolanie za uzasadnione i na

podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. orzekl jak w punkcie ,,1” sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawezyni z urzedu orzeczono na podstawie § 19 w zw. z
§ 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez skarb panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
7 2013T., poz. 461).



