Sygn. akt VU 924/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek

Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku R. L.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

o rozlozenie na raty nalezno$ci

na skutek odwolania R. L.

od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 8 maja 2013 r. sygn.(...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 924/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 maja 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w T. M.. nie wyrazit zgody wnioskodawcy R. L. na rozlozenie na raty nalezno$ci likwidowanego funduszu
alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu za okres od 1 czerwca 1999
roku do 30 kwietnia 2004 roku w lacznej kwocie 24.382,11 zlote.

Odwolanie od tej decyzji w dniu 26 czerwca 2013 roku zlozyl R. L., wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji przez
rozlozenie naleznoSci zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego za okres od 1 czerwca 1999 roku do 30 kwietnia
2004 roku w lacznej kwocie 24.382,11 zlotych, na raty w wysokoSci 50 zlotych miesiecznie z uwagi na trudna sytuacje
materialna.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M.. wni6st o oddalenie odwolania.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Whnioskodawca R. L. jest rozwodnikiem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Ze zwiazku malzenskiego posiada trzy
pelnoletnie i samodzielne corki w wieku 31, 28 i 25 lat. Rozwdd zostal orzeczony wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 16 lutego 2010 roku w sprawie I C 860/09 z winy R. L..

(dowod: zeznania wnioskodawcy k. 14-14verte, wyrok SO z dnia 16.02.2010 . k. 143 zalaczonych akt I C 860/09)

Whnioskodawca w wyniku dzialu spadku po rodzicach stal sie wlascicielem nieruchomosci zabudowanej potozonej w P.
T. przy ul (...), oznaczonej w ewidencji gruntow numerem dzialki (...)o powierzchni 0,098 ha objetej ksiega wieczysta



Kw nr (...). Na nieruchomoéci znajduje sie stary dom po rodzicach o powierzchni 64,22 m? , w ktérym wnioskodawca
zamieszkuje.

Poza tym wnioskodawca ma udzial wynoszacy V2 cze$¢ w spotdzielczym prawie do lokalu mieszkalnego polozonego w
P. przy ul. (...). Przedmiotowe mieszkanie wchodzi w sklad majatku wspoblnego wnioskodawcy i jego bylej zony.

Whnioskodawca kolekcjonuje plyty winylowe, posiada ich okolo 300 sztuk, ich lgczng wartoéé¢ ocenia na okolo kilka
tysiecy zlotych.

(dowdd: zeznania wnioskodawcy k. 14-14verte)

Whnioskodawca R. L. ma wyksztalcenie wyzsze, skonczyl Politechnike (...) z zawodu jest mgr inzynierem chemikiem.
Od dnia 13 pazdziernika 2010r. rozpoczat prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w zakresie sprzedazy systeméw
do uzdatniania wody. Z dniem 26 pazdziernika 2012 roku zawiesil jej prowadzenie z uwagi na zbyt duze koszty
zwiazane z utrzymaniem dzialalnoSci. Od 5 czerwca 2013r. rozszerzyl przedmiot dzialalno$ci na prowadzenie imprez
okolicznoSciowych. Nadal sprzedaje tez systemy do uzdatniania wody

(dowod: zeznania wnioskodawcy k. 14-14verte,)

W okresie od 1 listopada 2011 roku do 30 kwietnia 2012 roku oraz od 1 maja 2012 roku do 31 pazdziernika 2012
roku wnioskodawcy byla udzielona pomoc z Urzedu Miasta w P. T. w postaci dodatku mieszkaniowego w wysokosci
odpowiednio 66,09 zlotych i 70,48 zlotych. Wnioskodawca korzystal rowniez z pomocy Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w P.w postaci zasitkéw celowych na zakup positku lub zywnoSci, na zakup sprzetu gospodarczego i zasitkéw
okresowych.

(dowdd: decyzje k. 11, 12, 13, 14, 15, 16,17,18,19 w aktach organu rentowego

Orzeczeniem z dnia 9 czerwca 2009 roku R. L. zostal zaliczony przez Miejski Zespdl ds. Orzekania o
Niepelnosprawnosci w P. do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci na state.

(dowdd: orzeczenie k. 29)

Whnioskodawca leczy sie farmakologicznie z powodu rozpoznanej astmy oskrzelowej oraz utrwalonego migotania
przedsionkow, a takze z powodu zylakow konczyn dolnych.

(dowdd: zeznania wnioskodawcy k. 14-14verte, za§wiadczenie o stanie zdrowia k. 30-30verte)
Whnioskodawca nie jest uprawniony do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.
(dowod: zeznania wnioskodawcy k. 14-14verte)

Decyzja z 23 czerwca 2009r. (nr: (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M.., po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 25.05. 2009r. w sprawie umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego, odmowit
wnioskodawcy umorzenia nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty swiadczen z funduszu
alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalnoScia funduszu za okres od miesigca
czerwca 1999r. do miesiaca kwietnia 2004r. w lacznej kwocie 25.102,11 zk

(dowdd: decyzja (...)k. 34-35 w aktach rentowych)

Decyzja z dnia 3 lipca 2009r. (nr: (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. M.., po rozpatrzeniu wniosku
z dnia 25.06.2009r. w sprawie odroczenia terminu platno$ci naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalnoScia funduszu za okres od miesigca
czerwca 1999r. do miesigca kwietnia 2004r. w lgcznej wysokosci 25.102,11 zl., uwzgledniajgc mozliwoSci finansowe



wnioskodawcy, wyrazil zgode na odroczenie terminu platnosci naleznosci w ogélnej kwocie 25.102,11 zi. do dnia
31.12.20009r.

Od powyzszych decyzji wnioskodawca odwolat sie.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 4.12.2009r (sygn. akt: VU 1090/09) oddalil odwolania
wnioskodawcy.

(dowdd: decyzja nr (...)k. 33 akt rentowych, odpowiedz na odwolanie k. 7-9)

Decyzja z dnia 28 stycznia 2010r. (nr: (...)) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w T. M.., po rozpatrzeniu
wniosku z 22 stycznia 2010r., wyrazit zgode na udzielenie ulgi R. L. w splacie naleznosci z tytulu wyptaconych
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu
za okres od miesigca czerwca 1999r. do miesigca kwietnia 2004r. w lacznej kwocie 25.102,11 zl, w formie ukladu
ratalnego. Cze$¢ nalezno$ci zostala rozlozona na 24 raty po 60z} kazda z nich, platne co miesigec do dnia 20-go kazdego
miesigca poczynajac od lutego 2010r. do stycznia 2012r. Wnioskodawca zostal pouczony, iz po splacie w/w naleznosci
nalezy wystapi¢ o regulowanie pozostalego zadluzenia.

(dowdd: decyzja nr (...)k. 31-32 akt rentowych)

Whnioskodawca nie wywigzal sie z w/w systemu ratalnego i w zwiazku z powyzszym system ratalny splaty zadluzenia
przestal obowiazywac (okoliczno$éc¢ bezsporna).

W dniu 25 lutego 2012r. R. L. wystapil do ZUS-u z kolejnym wnioskiem o rozlozenie zaleglo$ci alimentacyjnych na

raty.

Decyzja z dnia 16 lipca 2012r. (nr: (...)) ZUS, ponownie wyrazil zgode na udzielenie wnioskodawcy ulgi w splacie
naleznosci, w formie okresowego ukladu ratalnego. Cze$¢ naleznos$ci zostala rozlozona na 24 raty po 60zl kazda z
nich, platne co miesiac do dnia 20-go kazdego miesigca poczynajac od lutego 2010r. do stycznia 2012r. Wnioskodawca
zostal pouczony, iz po splacie w/w naleznoSci nalezy wystapi¢ o regulowanie pozostalego zadluzenia.

(dowod: decyzja nr (...)k. 24-25 akt rentowych)

Whnioskodawca ponownie nie wywigzal sie z w/w systemu ratalnego i w zwigzku z powyzszym system ratalny splaty
zadluzenia przestal obowigzywaé¢ (okoliczno$¢ bezsporna).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na wwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze podmiotem uprawnionym do wydania zaskarzonej decyzji, z uwagi na to, ze dotyczy
ona naleznoSci likwidowanego funduszu alimentacyjnego, do ktérych prawo powstalo przed dniem wejscia w zycie
ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r., Nr 139, poz. 992 ze zm) tj. przed
dniem 1 maja 2004r., jest Prezes Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w Warszawie, jako likwidator tego funduszu, a
nie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, co wynika wprost z tresci art. 63 ustep 3 ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku
o Swiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r., Nt 139, poz. 992 ze zm).

Likwidator moze jednak upowazni¢ innych pracownikow Zakladu Ubezpieczen Spolecznych do wykonywania
okre§lonych czynnoéci zwigzanych z likwidacja funduszu (art. 63 ustep 4 ustawy). Biorac zatem pod uwage,
ze Likwidator takiego upowaznienia udzielit w toku niniejszego postepowania sgdowego pracownikowi ZUS
podpisanemu pod zaskarzona decyzja, nalezy uzna¢ ze decyzja ta mimo blednego oznaczenia jako decyzja ZUS,
zostala wydana w istocie przez podmiot wlasciwy tj. Prezesa ZUS. Powyzsze leglo u podstaw sprostowania przez Sad
oznaczenia strony pozwanej w niniejszym postepowaniu.



Nalezy przypomnieé, ze Fundusz Alimentacyjny zostal utworzony z mocy ustawy z 18 lipca 1974 r. o funduszu
alimentacyjnym (tekst jednolity: Dz. U. z 1991r. Nr 45, poz. 200 ze zm.), a zlikwidowany z dniem 1 maja 2004 r., tj.

po wejsciu w zycie ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r., Nt 139, poz.
992 ze zm).

Likwidatorowi funduszu, ktérym jest Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w Warszawie przypadlo egzekwowanie
zaleglych nalezno$ci, do ktorych prawo powstalo przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku
o Swiadczeniach rodzinnych, czyli przed dniem 1 maja 2004r.

Stosownie do treéci art. 68 ust. 1 ustawy Likwidator moze w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach
zwigzanych z sytuacja zdrowotng lub rodzinng osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja
alimentéw, lub osoby zobowiazanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych $wiadczen z funduszu, umorzy¢, rozlozy¢
na raty lub odroczy¢ termin platnosci naleznosci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie
pobranych $wiadczen z funduszu.

W postanowieniu z dnia 24 wrze$nia 2012r. w sprawie I UK 234/12 Sad Najwyzszy wskazal, ze ,szczegélnie
uzasadnione przypadki” w rozumieniu art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych
(tj. Dz.U. z 2006 1. Nr 139, poz. 992 ze zm.) zwiqgzane z sytuacjq zdrowotng lub rodzinng zobowiqgzanego,
ktbére umozliwiaja umorzenie naleznoéci zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego to sytuacje nadzwyczajne
powstale w wyniku wypadku losowego, niezalezne od zobowigzanego, w nastepstwie ktorych jego sytuacja ulega
takiemu pogorszeniu, ze nie jest w stanie na biezaco splacaé swoich naleznoéci, a nadto nie ma perspektywy poprawy
izmiany tej sytuacji ( tak rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 sierpnia 2008 r. w sprawie I UK 359/07 (OSNP
2010/1-2/18) . Dodatkowo Sad Najwyzszy podniosl, ze osoba, na ktdrej ciazy obowiazek lub zalegloSci alimentacyjne
nie powinna by¢ w calo$ci zwolniona z tych zobowiazan, jezeli ma jakiekolwiek realne mozliwosSci choéby czesciowe;j
lub rozlozonej w czasie splaty dlugdéw alimentacyjnych.

W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie brak szczeg6lnie uzasadnionego przypadku, ktory uprawnialby
do rozlozenia na raty zalegloSci alimentacyjnych R. L..

Nalezy podkresli¢, ze ustawodawca za szczegélnie uzasadnione przypadki uznaje sytuacje zwigzane z sytuacja
rodzinng lub zdrowotna zobowigzanego. Zwazywszy, ze wnioskodawca jest osobga samotng, nie majaca nikogo
na utrzymaniu, jego sytuacja rodzinna nie uzasadnia zadania odwolania. To samo dotyczy sytuacji zdrowotnej
skarzacego. Wprawdzie wnioskodawca jest osoba niepelnosprawng od dnia 29 kwietnia 2009r., ale li tylko w stopniu
lekkim i moze pracowaé¢ w warunkach rynku otwartego, co tez czyni. Prowadzi bowiem od 2010r. dzialalnosé
gospodarcza w zakresie sprzedazy systemow uzdatniania wody, ktorej przedmiot ostatnio poszerzyl o prowadzenie
imprez okoliczno$ciowych, co $wiadczy o jego operatywnos$ci. Wnioskodawca ma duze mozliwo$ci pracy zwazywszy,
ze jest osoba z wyzszym technicznym wyksztalceniem, posiadajacg do§wiadczenie zawodowe. A zatem stan zdrowia
wnioskodawcy (schorzenia na ktore sie leczy), wprawdzie wymaga leczenia farmakologicznego, ale nie uniemozliwiaja
mu kontynuowania zatrudnienia.

Roéwniez sytuacje materialng skarzacego, cho¢ nie ma tu ona priorytetowego znaczenia, wbrew jego supozycji,
nalezy oceni¢ jako dobra. Wnioskodawca ma majatek w postaci zabudowanej nieruchomos$ci potozonej w P. T. o
powierzchni ok. 1 ha oraz udzial wynoszacy V2 cze$é w spdldzielczym prawie do lokalu mieszkalnego polozonego w P.
T. Taki majatek nalezy uznaé za majatek o znacznej warto$ci. Sprzedaz nieruchomoéci z powodzeniem wystarczytaby
wnioskodawcy na splate zadluzenia alimentacyjnego, ktorego warto$¢ przekracza nieznacznie 24.000zl. i zakup
wlasnego mieszkania. To, ze wnioskodawca nie chce tego zrobi¢ z takich czy innych wzgledéw, nie usprawiedliwia
wniosku o rozlozenie zaleglo$ci alimentacyjnych na raty. Oceny sytuacji materialnej wnioskodawcy nie zmienia fakt
korzystania przez niego okresowo ze Srodkéw pomocy spolecznej. Sad nie jest wladny, by ocenia¢ w tym zakresie
decyzje administracyjne. Moze li tylko dziwié, ze §rodki te sa rozdawane osobom tak dobrze sytuowanym.



Rowniez podnoszona przez skarzacego okoliczno$é nie osiggania dochoddw z dzialalno$ci gospodarczej, na marginesie
nie udowodniona, nie jest szczeg6lnie uzasadniong sytuacja w rozumieniu art. 68 ustawy, ktéra uzasadnialaby
zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa rozlozenia zalegloéci na raty.

Dodatkowo nalezy przypomnieé, ze Prezes ZUS trzykrotnie uwzglednial wnioski R. L. dotyczace sposobu splaty
zadluzenia alimentacyjnego. I tak, decyzja z dnia 3 lipca 2009 roku wyrazil zgode na odroczenie terminu platnosci
nalezno$ci do dnia 31 grudnia 2009 roku, a decyzja z dnia 28 stycznia 2010 roku oraz decyzja z dnia 16 lipa 2012
roku wyrazit zgode na udzielenie ulgi w splacie naleznoéci przez splate ratalng po 60zt miesiecznie. Wnioskodawca
nie skorzystal z tych ulg. Za kazdym razem z jego winy (brak wplaty trzech kolejnych rat) uklad ratalny przestawal
obowiazywaé. Likwidator Funduszu wykazal zatem duzo dobrej woli wobec skarzacego, z ktorej ten nie potrafit
wykorzystac. Skarzacy wystepujac z kolejnym wnioskiem o rozlozenie na raty naleznoéci alimentacyjnych w istocie
zmierza jedynie do przedtuzenia postepowania, nie ma bowiem woli jego splaty.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl jak sentencji.



