Sygn. akt VU 779/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Mastalerz

Protokolant st. sekr. sadowy Ilona Krolikiewicz

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku E. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. M..

o przeliczenie emerytury

na skutek odwolania E. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M..

z dnia 17 kwietnia 2013r. sygn. (...)

oddala odwolanie.

A

Sygn. akt VU 779/13

UZASADNIENIE

W dniu 18 marca 2013 roku E. M. zlozyl wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru emerytury zalgczajac do niego
za$wiadczenia o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu z (...) w W. za lata 1967-1984 oraz z (...) Zwiazku (...) z siedziba w L. za lata 1995-1997.

Decyzja z dnia 17 kwietnia 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M.. odméwil wnioskodawcy
E. M. prawa do przeliczenie podstawy wymiaru emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz
najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynosi 110,19 % i ustalony zostal z wynagrodzenia
osiagnietego w okresie 8 kolejnych lat tj. od 1 stycznia 1985 roku do 31 grudnia 1992 roku. Wobec powyzszego organ
rentowy nie znalazl podstaw do przeliczenia podstawy wymiaru Swiadczenia.

W odwolaniu z dnia 14 maja 2013 roku E. M. wniost o zmiane zaskarzonej decyzji i ponowne przeliczenie emerytury,
bowiem przyznana mu 15 lat temu emerytura na chora corke, zdewaluowala sie. Jego corka ma schizofrenie a ponadto
choruje na nieuleczalne reumatoidalne zapalenie stawow. Ponadto jego zona oczekuje na operacje. Czas oczekiwania
wynosi 2 lata, a jedynie w przypadku jej oplacenia w wysokoéci 20 tysiecy zlotych, moglaby byé¢ przeprowadzona
we wezeéniejszym terminie. Wnioskodawca wskazal, ze pracowal jako zootechnik, ze zwierzetami w bardzo zlych
warunkach i w odlegloéci ponad 100 km od miejsca zamieszkania. Organ rentowy ma pieniadze, ktére winny by¢
wydatkowane dla ludzi chorych i starszych.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.



Na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2013 roku wnioskodawca poczatkowo wnosil o przeliczenie emerytury z
uwzglednieniem zarobkéw za lata 1992 -1998 roku. Ostatecznie wskazal, iz podwyzka emerytury nalezy mu sie dlatego,
ze opiekuje sie chora corka, a pieniadze jakie otrzymuje nie wystarczajg na utrzymanie. Ponadto wieksza emerytura
zapewni jego corce mozliwo$¢é przebywania w zakladzie opieki.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
ustalil, co nastepuje:

Whnioskodawca E. M., urodzony (...), od

1 grudnia 1997 roku tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture, uprawniony byl do emerytury
wczesniejszej na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 roku w sprawie uprawnien do
wczesniejszej emerytury pracownikdéw opiekujacych sie dzieémi wymagajacymi stalej opieki. Do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury przyjeto dochdd, ktory stanowil podstawe wymiaru skladek z 8 1at kalendarzowych tj. od stycznia
1985 roku do grudnia 1992 roku. Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy uwzglednil 29 lat i 6 miesiecy
okresow sktadkowych oraz 8 miesiecy okreséw niesktadkowych. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
110,19%.

(dowod: decyzja z dnia 8 stycznia 1998 r. k. 14 akt emerytalnych)

Whnioskodawca w okresie od 1 sierpnia 1967 roku do 28 lutego 1995 roku zatrudniony byl w (...) w L. i w okresie od:
- 1 sierpnia 1967 roku do 31 lipca 1992 roku pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy,

- od 1 sierpnia 1992 roku do 31 grudnia 1993 roku pracowal na 0,6 etatu,

- od 1 stycznia 1994 roku do 28 lutego 1995 roku pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy.

W trakcie zatrudnienia w okresie od 8 sierpnia 1994 roku do 28 lutego 1995 roku przebywal na zwolnieniu lekarskim.
(dowod: $wiadectwo pracy k. 9 akt emerytalnych, zaswiadczenie o zarobkach k. 11 akt emerytalnych)

Emerytura wnioskodawcy podlegala corocznej waloryzacji.

(okolicznoé¢ niesporna, analiza akt emerytalnych)

W dniu 18 marca 2013 roku E. M. zlozyl wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru emerytury zalaczajac do niego
zaswiadczenia o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu z (...)w W. za lata 1967-1984 oraz z (...) Zwiazku (...) z siedziba w L. za lata 1995-1997.

(dowdd: wniosek k. 341 akt emerytalnych, zaswiadczenia o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu k. 32, 33, 34 akt emerytalnych)

W oparciu o powyzsze dane organ rentowy dokonal hipotetycznego ponownego obliczenia wskaznika wysokoSci
podstawy wymiaru. Obliczony wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost:

- Z 20 najkorzystniejszych lat - 103,40%,

- 710 kolejnych lat w okresie 1977-1996 - 108,01%,

- 7. 8 kolejnych lat w okresie od 1980 roku do 1996 roku - 110,19%,
- .10 kolejnych lat w okresie 1993 -2012 - 25,32%.

(dowdd: obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru k. 37-43 akt emerytalnych)



Decyzja z dnia 17 kwietnia 2013 r. (zaskarzona) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. M.. odméwil prawa
do przeliczenia podatny wymiaru emerytury wskazujac, ze najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
wynosi 110,19% i ustalony zostal z wynagrodzenia osiagnietego przez wnioskodawce w okresie 8 kolejnych lat tj. od
1 stycznia 1985 roku do 31 grudnia 1992 roku.

(dowdd: decyzja z dnia 17.04.2013 1. k. 44 akt emerytalnych)
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie jest uzasadnione.

Zgodnie z przepisem art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227) wysoko$§¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z
zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w mysl art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa
polskiego:

1)z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2)z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktorym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3)z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajgcych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca E. M. wnosit

o dokonanie przeliczenia emerytury. Swo6j wniosek sprecyzowal na rozprawie w dniu

3 pazdziernika 2013 roku wnoszac o przeliczenie emerytury z uwzglednieniem zarobkoéw za lata 1992-1998 oraz o
takie przeliczenie, ktore zwiekszy mu wysoko$é §wiadczenia, bowiem otrzymywane w dotychczasowej wysokoSci nie
wystarcza na biezac utrzymanie rodziny,

w tym chorej corki. Do wniosku zalaczyt zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu

z (...) wW. za lata 1967-1984 oraz

z (...) Zwiazku (...) z siedziba w L. za lata 1995-1997.

Zadanie wnioskodawcy nie moze zostaé uwzglednione. Wnioskodawey decyzja

z dnia 8 stycznia 1998 roku zostalo przyznane prawo do emerytury wczesniejszej od dnia

1 grudnia 1997 roku na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 roku w sprawie uprawnien do
wczesniejszej emerytury pracownikdéw opiekujacych sie dzieémi wymagajacymi stalej opieki. Do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury przyjeto dochdd, ktory stanowil podstawe wymiaru skladek z 8 1at kalendarzowych tj. od stycznia
1985 roku do grudnia 1992 roku i ktory zostat ustalony na podstawie za§wiadczenie o zatrudnieniu

i wynagrodzeniu pochodzacym od (...) w £.. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 110,19%.

Na skutek zlozonego wniosku i nowej dokumentacji placowej organ rentowy dokonal hipotetycznego wyliczenia
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru. Obliczony wskaZznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost:

- z 20 najkorzystniejszych lat - 103,40%,

- z 10 kolejnych lat w okresie 1977-1996 - 108,01%,



- z 8 kolejnych lat w okresie od 1980 roku do 1996 roku - 110,19%,
- z 10 kolejnych lat w okresie 1993 -2012 - 25,32%.

Z powyzszego wynika, iz dotychczasowy wskaznik jest najwyzszy ze wszystkich jakie na podstawie dokumentacji
placowej w odniesieniu do E. M. mozna przyjac.

Przyjecie do obliczenia wysoko$ci emerytury wynagrodzenia za lata 1992-1998 dla wnioskodawcy nie bedzie
korzystne. Jak bowiem wynika z dokumentacji zebranej w aktach emerytalnych wnioskodawcy, w tym zaswiadczenia
o zarobkach i Swiadectwa pracy wynika, iz E. M. w okresie od 1 sierpnia 1992 roku do 31 grudnia 1993 roku pracowat
na 0,6 etatu a w okresie od 8 sierpnia 1994 roku do 28 lutego 1995 roku przebywat na zwolnieniu lekarskim. Tym
samym zarobki uzyskiwane przez wnioskodawce w tym czasie byly znacznie nizsze, niz uzyskiwane w okresie kiedy
pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy, a tym samym wskaznik obliczony na ich podstawie rowniez bedzie nizszy
niz obliczony obecnie a wynoszacy 110,19%.

Ponadto wskazaé nalezy, iz ustawodawca przewidzial, iz wysoko$é emerytury jest uzalezniona od wielu czynnikow,
w tym przede wszystkim od wysokoSci uzyskiwanych zarobkow. Jedynie w sytuacji, gdy uzyskiwane zarobki bylyby
znaczaco niskie ustawa

o emeryturach i rentach przewiduje instytucje podwyzszenia Swiadczenia emerytalnego do kwoty najnizszej okreslonej
ustawg, kwoty emerytury. Zgodnie z art. 85 ust. 2 ustawy

o emeryturach i rentach kwota najnizszej emerytury od 1 marca 2012 roku wynosi 799,18 zl miesiecznie.
Wnioskodawca otrzymuje zas emeryture w wysokos$ci 1140,19 zlotych.

Dodatkowo podnie$é nalezy, iz w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych sady orzekaja na podstawie przepisow
prawa, ktére w sposéb dokladny wskazujg przestanki i sposéb wyliczenia §wiadczenia emerytalnego, abstrahujac
zupehie od oczekiwan wnioskodawcdw czy ich trudnej sytuacji materialnej. W niniejszym przypadku decyzja organu
rentowego jest pod wzgledem zgodnosci z prawem w pelni prawidlowa i dlatego odwolanie ubezpieczonego podlegalto
oddaleniu, niezaleznie od tego, ze w jego odczuciu przyznana kwota emerytury nie jest satysfakcjonujaca. Tak jak
juz jednak wyjasniono, w ustawie emerytalnej okres§lono Scisle zasady ustalania wysokosci tego typu Swiadczen, bez
wzgledu na potrzeby ubezpieczonego, nawet najbardziej uzasadnione. Wreszcie tez nadmieni¢ trzeba, ze ubezpieczony
nie moze zadacé zlagodzenia rygoryzmu prawa ubezpieczen spolecznych poprzez powolywanie sie na zasady wspolzycia
spolecznego (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2011 r., III UK 214/10, LEX nr 1095955; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja 2010 r., III AUa 3616/09, LEX nr 785483).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c.
oddalit odwolanie.



