Sygn. akt VU 422/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek

Protokolant st.sekr.sagdowy Zofia Aleksandrowicz

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
sprawy z wniosku K. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M..

o prawo do wyplaty niezrealizowanego Swiadczenia

na skutek odwolania K. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M..

z dnia 5 marca 2013 r. sygn. (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 422/13

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 5 marca 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M.. odméwit K. S. prawa do
wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia emerytalnego za miesigc luty 2011 po zmartej matce H. S..

W dniu 11 marca 2013 r. K. S. wnio6st odwolanie od tej decyzji. W odwolaniu podnidsl, iz pomagat finansowo zmarlej
matce, a 0 wyplate niezrealizowanej emerytury wystapit po uplywie roku od jej zgonu, gdyz weczesniej nie wiedzial ze
takie $wiadczenie mu przystuguje.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M.. wnidst o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

H. S., urodzona (...), miala ustalone prawo do renty. H. S. zamieszkiwala w B. przy ul. (...). Zmarla dnia (...)
(dowdd: akt zgonu — k. 59 akt rentowych, decyzja z dnia 1 marca 2011r. — k. 58 akt rentowych)

K. S. jest synem zmarlej H. S.. K. S. nie zamieszkiwal z matka, pomagal jej finansowo. H. S. nie pobierala §wiadczenia
rentowego za miesiac listopad 2011r. (okoliczno$é bezsporna)

W dniu 7 lutego 2013r. K. S. wystapil do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w T. M.. z wnioskiem o wyplate
niezrealizowanego §wiadczenia rentowego po zmarlej matce H. S..

(dowod: wniosek — k. 63 akt rentowych)



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na wwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 z pdzi. zm.) w razie Smierci osoby, ktora zglosila wniosek o
Swiadczenia okre$lone ustawa, Swiadczenia nalezne jej do dnia $émierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi
prowadzila wspoélne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktorymi osoba ta nie
prowadzila wspolnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty
rodzinnej lub na ktorych utrzymaniu pozostawata ta osoba.

Do niezrealizowanych §wiadczen naleznych zmarlemu w $wietle art. 136 ustep 1 ustawy uprawnione sg trzy kategorie
0sob:

- malzonek i dzieci, z ktorymi osoba zmarla prowadzila wspoélne gospodarstwo domowe;
- malzonek i dzieci, z ktorymi osoba zmarla nie prowadzila wspo6lnego gospodarstwa domowego;
- inni czlonkowie rodziny uprawnieni do renty rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu pozostawala osoba zmarla;

W przedmiotowej sprawie K. S. jako syn zmarlej H. S. nalezy do kregu oséb uprawnionych w drugiej kategorii do
wyplaty niezrealizowanego przez zmarlego $§wiadczenia.

Roszczenia o wyplate §wiadczen, o ktérych mowa w ust. 1 art. 136 ustawy, wygasajg po uplywie 12 miesiecy od dnia
$mierci osoby, ktorej Swiadczenia przystugiwaly, chyba ze przed uplywem tego okresu zgloszony zostanie wniosek o
dalsze prowadzenie postepowania ( art. 136 ustep 3 ustawy).

W wyroku z dnia 14 wrze$nia 2005r. Sad Apelacyjny w Katowicach w sprawie III AUa 865/04 stwierdzil, ze art. 136
ustep 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ma kategoryczne brzmienie w zakresie
terminu wygas$niecia roszczen objetych jego dyspozycja i brak jest jakichkolwiek ustawowych przestanek do jego
przedluzenia czy przywrocenia, bez wzgledu na przyczyny op6Znienia wystapienia z zadaniem ich wyplaty przez osoby
uprawnione wymienione w ust. 1 tego artykulu. Rowniez zasady wspoétzycia spolecznego nie majg tu zastosowania w
Swietle wygas$niecia prawa do wyplaty niezrealizowanych $§wiadczen.

Przepis art. 136 ustep 3 ustawy byl takze przedmiotem badania przez Trybunal Konstytucyjny. I tak, w wyroku z dnia
12 listopada 2001r. w sprawie P 2/01 (OTK 2001, nr 8 , poz. 249) Trybunal uznal, ze art. 136 ustep 3 ustawy jest
zgodny z konstytucyjna zasada rownosci.

Biorac pod uwage, ze K. S. wystapil o wyplate niezrealizowanego $wiadczenia rentowego w dniu 7 lutego 2013r., a
zatem po uplywie 12 miesiecznego terminu od daty $§mierci matki, ktora zmarla 4 listopada 2011r., jego roszczenie w
Swietle art. 136 ustep 3 ustawy wygasto. Podnoszone w odwolaniu przyczyny uchybienia terminu z art. 136 ustep 3
ustawy ( brak $§wiadomosci co do przystugiwania roszczenia) nie maja jakiegokolwiek znaczenia wobec wygasniecia
roszczenia.

Z tych przyczyn Sad Okregowy oddalil odwolanie na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c..



