Sygn. akt VU 127/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Beata Lapinska

Protokolant sekr. sadowy Karolina Rudecka

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
sprawy ze skargi U. G.

0 wznowienie postepowania w sprawie VU 1110/11

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T..

na skutek odwolania U. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T..

z dnia 27 wrze$nia 2011 r. sygn.(...)

1. zmienia zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 24 lutego 2012r. w sprawie VU 1110/11 i poprzedzajgcq go decyzje organu rentowego w ten
sposob, ze podejmuje wyplate emerytury U. G.

od dnia 1 pazdziernika 2011 r.;

2. umarza postepowanie w zakresie zaspokojonym tj. podjecia wyplaty swiadczenia za okres od
dnia 22 listopada 2012 r.;

3. przekazuje do rozpoznania organowi rentowemu zawarte w skardze zqdanie wnioskodawczyni
U. G. o prawo do ustawowych odsetek od wyréwnania emerytury.

Sygn. akt VU 127/13

UZASADNIENIE

W dniu 7 lutego 2013 roku wnioskodawczym U. G. wniosla o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie VU 1110/11i zmiane tego wyroku
oraz uchylenie decyzji ZUS z dnia 27 wrzeénia 2011 roku poprzez wyplate emerytury za okres od 1 pazdziernika 2011

roku wraz z naleznymi odsetkami. Jako podstawe prawna wznowienia skarzaca powolata art. 401" k.p.c. oraz wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 listopada 2012 roku w sprawie K 2/12, ktérym orzeczono, ze art. 28 ustawy z
dnia 16 grudnia 2010 roku o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 257,
poz. 1726) w zwigzku z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 z p6Zi. zm.), dodanym przez art. 6 pkt 2 ustawy z 16 grudnia
2010 roku, w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do 0sob, ktore nabyly prawo do emerytury przed 1 stycznia 2011
roku, bez koniecznoSci rozwigzania stosunku pracy, jest niezgodny z zasada ochrony zaufania obywatela do panstwa

i stanowionego przez nie prawa wynikajaca z art. 2 Konstytucji RP.



ZUS wnosil o oddalenie skargi o wznowienie postepowania.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

U. G. byla uprawniona do emerytury wczesniejszej poczawszy od dnia 1 kwietnia 2009 roku.
(dowdd: decyzja ZUS z dnia 20 maja 2009 roku k. 29 w aktach ZUS)

Decyzja z dnia 13 lipca 2011 roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T.. przyznal wnioskodawczyni prawo do
emerytury w zwiazku z ukonczeniem 60 roku zycia poczynajac od dnia (...).

(dowod: decyzja ZUS z dnia 13 lipca 2011 roku k. 113 w aktach ZUS)

Decyzja z dnia 277 wrzeénia 2011 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.. zawiesil wnioskodawczyni U. G.
prawo do emerytury od dnia 1 pazdziernika 2011 roku.

(dowod: ww. decyzja k. 67 w aktach ZUS)

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2012 roku, wydanym w sprawie VU 1110/11 Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Piotrkowie Tryb. oddalil odwolanie wnioskodawczyni od powyzszej decyzji. Od powyzszego wyroku
strony nie wniosly apelacji, wyrok uprawomocnit sie z dniem 23 marca 2012 roku.

(dowod: ww. wyrok k. 15 w aktach VU1110/11)

Decyzja z dnia 6 lutego 2013 roku ZUS podjal wyplate emerytury na rzecz wnioskodawczyni od dnia 22 listopada 2012
roku. (dowod: ww. decyzja k. 144 w aktach ZUS)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania podlega uwzglednieniu i prowadzi do zmiany zaskarzonego wyroku oraz
uwzglednienia odwolania.

Na wstepie wskazac nalezy, iz ustawodawca od 1 stycznia 1999 roku, zmienial zasady realizacji prawa do emerytury,
gdyz nie byl do konica zdecydowany jaka powinna byé¢ tre$¢ ryzyka emerytalnego. Teoretycznie istnieja dwie
mozliwo$ci ustalenia treSci ryzyka emerytalnego: albo treScig ryzyka jest osiggniecie okre§lonego przez ustawe wieku
emerytalnego, czyli zdarzenia prawnego uzasadniajacego realizacje prawa do emerytury, niezaleznie od dalszego
zatrudnienia, albo jest to prawo, do zrealizowania ktérego konieczne jest odejécie z rynku pracy po osiggnieciu
okre§lonego wieku emerytalnego.

I tak, od 1 stycznia 1999 roku, tj. od wej$cia w zycie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) do 30 czerwca 2000 roku do realizacji
nabytego prawa do emerytury wystarczylo osiggniecie wieku emerytalnego. Od 1 lipca 2000 roku do 7 stycznia 2009
roku trescia ryzyka bylo zaprzestanie pracy, a od 8 stycznia 2009 roku do 31 grudnia 2010 roku ponownie do realizacji
prawa wystarczylo osiggniecie wieku emerytalnego.

Od 1 stycznia 2011 roku stan prawny ulegl ponownej zmianie. Do powolanej wyzej ustawy o emeryturach i rentach
zostal dodany - przez art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 roku o zmianie ustawy o finansach publicznych
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 257, poz. 1726) - art. 103 a, ktory stanowil, ze prawo do emerytury ulega
zawieszeniu bez wzgledu na wysoko$¢ przychodu uzyskiwanego przez emeryta z tytutu zatrudnienia kontynuowanego
bez uprzedniego rozwiazania stosunku pracy z pracodawca, na rzecz ktoérego wykonywal je bezposérednio przed dniem
nabycia prawa do emerytury, ustalonym w decyzji organu rentowego. Zgodnie z art. 28 powolanej wyzej ustawy z dnia
16 grudnia 2010 roku do emerytur przyznanych przed dniem wejécia w zycie tej ustawy, tj. przed 1 stycznia 2011 roku
przepis art. 103a ustawy o emeryturach i rentach z FUS stosuje sie poczynajac od 1 pazdziernika 2011 roku. Organ



rentowy, ktory wydal bedaca w sporze decyzje z dnia 27 wrzesnia 2011 roku o wstrzymaniu wyplaty emerytury od
1 pazdziernika 2011 roku zastosowat wobec skarzacej obowigzujacy wowczas przepis art. 103a ustawy emerytalne;j,
ktérym byl zwigzany. Organ rentowy nie jest uprawniony do badania zgodno$ci przepiséw prawa z Konstytucjg. Sad
Okregowy wyrokiem z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie VU 1110/11, uznal, Ze zaskarzona decyzja odpowiada prawu.

Po wydaniu powyzszego wyroku stan prawny ulegl istotnej zmianie, gdyz w wyroku z dnia 13 listopada 2012 roku w
sprawie K 2/12 (Dz. U. 2012/1285) Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 28 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 roku
o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 257, poz. 1726 oraz z 201 Ir.
Nr 291, poz. 1707) w zwiazku z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227, z 2010T.;NT 40, poz. 224, Nr 134, poz. 903, Nr 205,
poz. 1365, Nr 238, poz. 1578 i Nr 257, poz. 1726, z 201 Ir. Nr 75, poz. 398, Nr 149, poz. 887, Nr 168, poz. 1001, Nr
187, poz. 1112 i Nr 205, poz. 1203 oraz z 2012r. poz. 118 i 251), dodanym przez art. 6 pkt 2 ustawy z 16 grudnia 2010
roku, w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do 0s6b, ktére nabyly prawo do emerytury przed 1 stycznia 2011
roku, bez koniecznoSci rozwigzania stosunku pracy, jest niezgodny z zasada ochrony zaufania obywatela do panstwa
i stanowionego przez nie prawa wynikajaca z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Z dniem 22 listopada 2012
roku, tj. z dniem publikacji tego wyroku w Dzienniku Ustaw, art. 103a w zwigzku z art. 28 ustawy z dnia 16 grudnia
2010 roku o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 257, poz. 1726) w
zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do o0s6b, ktore nabyly prawo do emerytury przed 1 stycznia 2011 roku, bez
koniecznoSci rozwigzania stosunku pracy, zostal wobec oséb, ktore nabyly prawo do emerytury w rezimie prawnym
niewymagajacym rozwigzania stosunku pracy uznany za niezgodny z zasadg ochrony zaufania obywatela do panstwa i
stanowionego przez nie prawa wynikajgca z art. 2 Konstytucji RP. Wyrok ten ma zastosowanie do skarzacej, tj. wylacza
mozliwo$¢ zastosowania wobec niej art. 103a ustawy emerytalnej, gdyz nabyla ona prawo do emerytury wczesniejszej
od dnia 1 kwietnia 2009 roku.

Skarzaca mieSci sie wiec w kategorii podmiotow, ktére nabyly i zrealizowaly prawo do emerytury po 8 stycznia 2009
roku a przed 31 grudnia 2010 roku, tj. w okresie, gdy prawo nie wymagalo rozwiazania stosunku pracy do realizacji
prawa do emerytury, czyli do wyplaty tego $wiadczenia. Nie ma zatem podstaw prawnych do zastosowania wobec
skarzacej art. 103 a ustawy o emeryturach i rentach z FUS, jako przepisu - wobec skarzgcej niezgodnego z art. 2
Konstytucji - co skutkuje koniecznoS$cia podjecia wyplaty zawieszonej emerytury od dnia jej wstrzymania, tj. od 1
pazdziernika 2011 roku.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych na podstawie art. 412 § 2 k.p.c.

w zw. z art. 477'* § 2 k.p.c. uwzglednil skarge o wznowienie postepowania i podjal wyplate emerytury na rzecz
wnioskodawczym za okres od 1 pazdziernika 2011 roku.

Postepowanie w zakresie zaspokojonym decyzjg z dnia 6 lutego 2013 roku (tj. w zakresie w jakim ZUS podjal wyplate
emerytury na rzecz wnioskodawczym od dnia 22 listopada 2012 roku) podlegalo natomiast umorzeniu na podstawie

art. 477" k.p.c, a zawarte w skardze zadanie zasadzenia odsetek od wyplaconego $wiadczenia podlegalo przekazaniu

do rozpoznania organowi rentowemu z mocy art. 477 § 2 k.p.c.



