Sygn. akt VU 149/12

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Magdalena Marczynska

Protokolant Alicja Jesion

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku G. J., W. L. (1), A. L. (1),

S.R.(1)iM.S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o przeniesienie odpowiedzialnosci za skladki na ubezpieczenie spoleczne

na skutek odwotan G. J., W. L. (1), A. L. (1),
S.R.(1)iM.S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 15 grudnia 2011 1.:

syegn. (...), (...), (...),

(.), C.)

oddala odwolania.

Sygn. akt VU 149/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 grudnia 2011 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. stwierdzil, ze A. L. (1), jako czlonek

zarzadu (...) Klubu (...) w R., zobowiazany jest do zaplaty kwoty 87.858,75 zl z tytulu naleznych:

- skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres od 1 lutego 2006 roku do 31 stycznia 2008 roku w kwocie 45.393,98 z}

oraz odsetek za zwloke wyliczonych na dzien 15 grudnia 2011 roku w kwocie 26.654,00 zt

- skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 1 lipca 2006 roku do 31 stycznia 2008 roku w kwocie 7.739,60 zi

oraz odsetek za zwloke wyliczonych na dzien 15 grudnia 2011 roku w kwocie 4.422,00 zl,

- sktadek na Fundusz Pracy i FGSP za okres od 1 lipca 2006 roku do 31 stycznia 2008 roku w kwocie 2.325,17 z} oraz

odsetek za zwloke wyliczonych na dzien 15 grudnia 2011 roku w kwocie 1.324,00 zt.



Analogiczne decyzje organ rentowy wydat w tym samym dniu w stosunku do czlonkéw Zarzadu (...) Klubu (...)w R.
W.L.(1),S.R.(1),G.J.iM.S..

A.LE. (1), W.L. (1), S.R. (1), G. J.i M. S. odwolali sie od ww. decyzji.

Whioskodawcey A. L. (1), S. R. (1) i M. S. podniesli w odwolaniach, ze Zarzad(...)Klubu (...) w R., ktérego byli cztlonkami
od dnia 23 listopada 2005 roku doprowadzil do rozwiazania sporu z(...)Zwigzkiem(...). Ponadto zwracatl sie do wladz
Miasta R. o pomoc w rozwigzaniu probleméw finansowych Klubu, a takze w zabezpieczeniu majatku Klubu. Te prosby
pozostaly bez odzewu, wiec czlonkowie Zarzadu we wlasnym zakresie nie tylko zabezpieczali majatek Klubu przed
aktami wandalizmu, ale takze z np. zabezpieczali Klub w opal na zime. W zwiazku z wyzej wymieniong oraz inng
aktywno$cia, a takze tym, ze czlonkowie Zarzadu dzialali na zasadzie wolontariatu, nie kierujac sie partykularnymi
interesami, wnioskodawcy A. L. (1), S. R. (1) i M. S. wniesli o odstapienie od karania ich zaplatg kwoty okreSlonej w
decyzjach. Ponadto wskazali, ze nalozenie na nich obowiazku zaplaty ww. kwoty jest niesprawiedliwe, poniewaz Klub
nie dzialal jako spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia, ale jako stowarzyszenie.

Whnioskodawcy W. L. (1) i G. J. zarzucili w odwolaniach, ze nie byli czlonkami Zarzadu (...) Klubu (...) w R. od dnia
26 lutego 2007 roku, ze Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych po dniu 28 listopada 2008 roku, wiedzac, ze Klub nie
posiada juz majatku, nie podejmowal zadnych dzialan, co spowodowalo, ze kwoty zadanych odsetek ustawowych
roéwne s3 niemalze kwotom naleznoéci gtéwnych, jak rowniez, ze ZUS naruszyl zasady prowadzenia postepowania
wyjadniajacego przed wydaniem zaskarzonych decyzji, albowiem ograniczyl sie do rozpytania ,obwinionych”. Ponadto
zarzucili, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych sprzecznie z przepisami uznaje, ze W. L. (1) po jego odwolaniu z funkcji
czlonka Zarzadu mial mozliwo$¢ dokonania stosownych zmian w KRS.

Organ rentowy wnosil o oddalenie odwotan.

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2012 roku Sad Okregowy polaczyl ze sprawa z odwolania A. L. (1) sprawy z odwolan
wnioskodawcow W. L. (1), S. R. (1), G. J. i M. S. celem ich lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2012 roku Sad Okregowy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
zainteresowanego (...)Klub(...) w R..

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) Klub (...) w R. jest stowarzyszeniem powolanym dla rozwoju i propagowania sportu, wychowania fizycznego
oraz stwarzania jego czlonkom odpowiednich warunkéw uprawiania sportu. Dla osiagniecia tego celu — zgodnie
ze Statutem — m.in. prowadzi zajecia sportowe, organizuje sekcje sportowe, organizuje zawody. Ponadto prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza dla wypracowania Srodkow na pokrycie potrzeb w zakresie rozwoju sportu (§ 9 Statutu).
Na fundusze Klubu, zgodnie z § 27 Statutu, skladaja sie m.in. dochody z imprez i z dzialalno$ci gospodarcze;j.
Organem wykonawczo — zarzadzajacym Klubu, kierujacym jego dzialalnoScia oraz administrujacym i zarzadzajacym
jego majatkiem jest Zarzad (§ 19 i § 28 Statutu).

(dowdd: Statut Klubu k. 165 — 173)

(...)Klub (..)w R. zglosil w dniu 11 czerwca 1993 roku w Urzedzie Skarbowym w R. rejestracje dzialalno$ci
gospodarczej, polegajacej na dzialalnosci stadionéw i innych obiektoéw sportowych oraz wynajmie nieruchomoéci.

(dowdd: zaswiadczenie k. 186)

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2003 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srodmieécia w Lodzi postanowil wpisaé
(...)Klub (...) w R. do Krajowego Rejestru Sadowego — Rejestru Stowarzyszen, Innych Organizacji i Zawodowych,
Fundacji oraz Publicznych Zakladow Opieki Zdrowotnej oraz Rejestru Przedsiebiorcéw. Jako cztonkow Zarzadu Klubu
w rejestrze ujawniono: J. S., H. B., J. C., Z. D., M. C., M. D., J. K. (1), S. P., J. S.,A. Z.i S. N..



(dowdd: postanowienie k. 190 — 191)

W dniu 23 listopada 2005 roku odbylo sie Nadzwyczajne Walne Zebranie Czlonkéw (...)w R.. Na zebraniu tym
postanowiono zmieni¢ § 20 pkt 1 Statutu i nada¢ mu brzmienie, iz Zarzad Klubu sklada sie od 5 do 11 czlonkéow
wybieranych przez Walne Zgromadzenie na okres 3 lat. Zgodnie z wczeSniejszym brzmieniem Statutu Zarzad
Klubu skladat sie z 12 czlonkéw. Bez zmian pozostalo postanowienie Statutu, w mysl ktérego przyjecie rezygnacji z
czlonkostwa w Zarzadzie Klubu i wyboru na wolne miejsce w skladzie Zarzadu w trakcie kadencji dokonuje Walne
Zgromadzenie lub Zarzad Klubu.

Na zebraniu w dniu 23 listopada 2005 roku zmieniono takze siedzibe Klubu na R. ul. (...). Ponadto wybrano nowy
Zarzad Klubu w osobach: W. L. (1), G. J., S. R. (1), A. L. (1) i M. S.. W. L. (1) zostal Prezesem Zarzadu, za$§ S. W. ds.
sportowych.

(dowod: protokoél Nadzwyczajnego Walnego Zebrania Czlonkéw (...)w R. k. 225 — 228, lista czlonkow k. 230, protokot
Komisji Uchwal i Wnioskéw k. 231, Porzadek obrad k. 232, Protokoél Komisji Skrutacyjnej k. 233 — 234, Statut Klubu
k. 165 - 173)

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2006 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmie$cia w Lodzi postanowil dokonaé zmian
danych w Krajowym Rejestrze Sagdowym dla (...) Klubu (...) w R.. Wykreslit dotychczasowg siedzibe i wpisal nowa: R.
ul. (...), zmienit informacje o Statucie, a takze wykreglitJ. S., H. B.,J. C.,Z.D., M. C., M. D., J.K. (1), S. P., J.S.,A. Z.i8S.
N. jako czlonkdéw Zarzadu Klubu. Jako nowych czlonkéw Zarzadu Klubu wpisat W. L. (1), G. J., S. R. (1), A. £. (1) i M. S..

(dowdd: postanowienie k. 252 - 256)

W dniu 29 stycznia 2007 roku odbylo sie Walne Zebranie Sprawozdawcze Czlonkow (...) w R.. Na zebraniu tym
W. L. (1) poinformowal o treéci uchwaly Zarzadu z tego samego dnia, to jest, ze zlozy! rezygnacje z funkcji Prezesa
Zarzadu oraz, ze Zarzad powierzyl funkcje Prezesa S. R. (2). Na zebraniu udzielono takze absolutorium Zarzadowi za
dzialalno$§¢ w okresie sprawozdawczym od 23 listopada 2005 roku do 29 stycznia 2007 roku.

(dowod: protokdl Walnego Zebrania Sprawozdawczego Czlonkow(...) w R. k. 265 - 266, uchwala Zarzadu z dnia 29
stycznia 2007 roku k. 272)

W dniu 4 maja 2007 roku do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi XX Wydzialu Krajowego Rejestru
Sadowego wplynat wniosek Klubu o dokonanie zmian w KRS, podpisany przez S. R. (1) oraz M. S.. Wnioskowano o
dokonanie wpisu w zakresie zmian funkcji w Zarzadzie.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2007 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi wezwal Klub do zlozenia w
terminie 7 dni pod rygorem odmowy wpisu oryginaléw lub poswiadczonych urzedowo: protokolu Walnego Zebrania
z dnia 29 stycznia 2007 roku, protokotu z posiedzenia Zarzadu w dniu 29 stycznia 2007 roku oraz uchwaty Zarzadu
tego samego dnia. Braki uzupelnione zostaly w zakre§lonym terminie. Pismo przewodnie do Sadu podpisal Kierownik
administracyjny Z. K.. W pi$émie tym nie zawart informacji o jakichkolwiek dalszych zmianach w Zarzadzie Klubu.

(dowod: pismo oraz wniosek z zalacznikiem k. 260, 261 — 264, postanowienie Sadu Rejonowego k. 269, pismo z dnia
15 maja 2007 roku k. 271)

Zarzadzeniem z dnia 23 maja 2007 roku zobowigzano Klub do sprecyzowania wniosku i wypowiedzenia sie w terminie
3 dni, jaka funkcje pelni obecnie w Zarzadzie W. L. (1). W piSmie, ktore wplynelo do Sadu Rejonowego w dniu 5 czerwca
2007 roku Kierownik Administracyjny Z. K. poinformowal, ze W. L. (1) ,obecnie jest zwyklym Czlonkiem Zarzadu (...)
Klubu (...). Kolejnym zarzadzeniem z dnia 11 czerwca 2007 roku zobowiazano wnioskodawce do podania w terminie
3 dni prawidlowych danych W. L. (1) pod rygorem odmowy wpisu. (...)podal te dane, to jest imiona i nazwisko oraz
nr PESEL w zakre§lonym terminie. Pismo do Sadu wystosowal Prezes S. R. (1).



(dowdd: zarzadzenie z dnia 23 maja 2007 roku k. 275, pismo k. 277, zarzadzenie z dnia 11 czerwca 2007 roku k. 279,
pismo k. 281)

Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2007 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w L.odzi postanowit dokonaé zmian
danych w Krajowym Rejestrze Sadowym dla (...)Klubu (...) w R.. Wykreslil dotychczasowa siedzibe i wpisal, ze S. R.
(1) jest Prezesem Klubu, za§ W. W. ds. pilki noznej. Postanowienie ww. doreczone zostalo do Klubu w dniu 9 lipca
2007 roku.

(dowdd: postanowienie z dnia 21 czerwca 2007 roku k. 283 — 284)

(...)w R. nie zlozylo do Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi XX Wydzialu Krajowego Rejestru Sagdowego
sprawozdan finansowych podpisanych przez caly Zarzad i osobe prowadzaca ksiegi oraz uchwal wlasciwego organu
o zatwierdzeniu ww. sprawozdan oraz o podziale zyskdow lub sposobie pokrycie strat za lata 2003 — 2010. Sad
poinformowal o powyzszym Prokurature.

(dowdd: zarzadzenie z dnia 28 pazdziernika 2011 roku k. 293, potwierdzenie odbioru k. 294, zarzadzenie z dnia 2
grudnia 2011 roku k. 295)

Kiedy w listopadzie 2005 roku W. L. (1), S. R. (1), G. J., A. L. (1), i M. S. zostali czlonkami Zarzadu (...) Klubu (...)
w R., Klub ten mial okolo 5 mln z dlugu wobec ZUS, Urzedu Skarbowego, bankéw, (...), pracownikéw, prywatnych
pozyczkodawcow. Wnioskodawcy podejmowali szereg dzialan celem zmniejszenia zadluzenia Stowarzyszenia, m.in.
podpisali ugode z (...). Ponadto w wyniku licytacji mienia ruchomego zmniejszyli zadluzenie Klubu. Zaden z czlonkéw
Zarzadu nie pobieral wynagrodzenia, wnioskodawcy pracowali spolecznie. Kiedy wnioskodawcy objeli cztonkostwo
w Zarzadzie w Klubie zatrudnionych bylo 3 pracownikéw stalych i jeden sezonowy, ich liczba sukcesywnie sie
zmniejszala. Zaleglo$ci z tytulu skladek objete zaskarzonymi decyzjami dotycza skladek za tych pracownikow.
Skladki, ktore byly odprowadzane po objeciu funkgcji czlonkéw Zarzadu przez wnioskodawcdw, Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych zaliczal na nalezno$ci zalegle. Zatrudnianie pracownikéw bylo konieczne w celach dozoru obiektu, na
ktérym znajdowal sie stadion i zabudowania. Niezbedne tez bylo zatrudnianie osoby ds. kadr i ksiegowo$ci z powodu
koniecznos$ci dokonania korekty dokumentow skarbowych oraz do ZUS za okresy przeszle.

(dowdd: czeéciowo zeznania $wiadka J. K. (2) k. 136 — odwrét, 137, zeznania wnioskodawcow A. E. (1) k. 331, 332, S.
R. (1) k. 331, 332, W. L. (1) k. 348 odwrét — 349, G. J. k. 349 odwr6t, Sprawozdanie z dzialalno$ci Komisji Rewizyjnej
k. 25, sprawozdanie z dzialalnoSci Zarzadu k. 31 — 32, ugoda k. 130 — 131, pismo do (...) Komitetu (...) k. 133)

Czlonkowie Zarzadu zastanawiali sie nad zlozeniem wniosku o upadloéé Stowarzyszenia, ale ostatecznie wniosku
takiego nie zlozyli. Zarzad podjal bowiem rozmowy z Prezydentem Miasta, a nastepnie z kandydatem na Prezydenta
odno$nie przejecia wlasnosci obiektu w zamian za przejecie wszystkich zobowiazan ciazacych na Stowarzyszeniu.
Ostatecznie do tego jednak nie doszlo.

(dowod: zeznania $§wiadka J. K. (2) k. 137, zeznania wnioskodaweow W. L. (1) k. 349, G. J. k. 349 odwro6t, list otwarty
k. 4-5)

W. L. (1) i G. J. nie zlozyli w lutym 2007 roku rezygnacji z czlonkostwa w Zarzadzie.

(dowdd: zeznania wnioskodaweow A. L. (1) k. 350, S. R. (1) k. 349 odwrét, M. S. k. 360, 360 odwroét, uchwala z dnia
6 sierpnia 2008 roku k. 6, pisma k. 2771 281)

W dniu 14 wrze$nia 2007 roku odbylo sie Walne Nadzwyczajne Zebranie Czlonkéw Klubu, na ktérym m.in. z
Prezydentem Miasta omawiano sytuacje finansowa Klubu, w tym mozliwo$é przejecia obiektu przy ul. (...), przez
Miasto w 10-letnia dzierzawe. Obecni czlonkowie Stowarzyszenia glosowali przeciwko podpisaniu umowy dzierzawy
na warunkach proponowanych przez Urzad Miasta. W zebraniu tym nie uczestniczyl W. L. (1). S. R. (1), A. L. (2), M.
S.iG. J. byli obecni.



(dowdd: protokoét Zebrania z dnia 14 wrzesnia 2007 roku k. 343 wraz z porzadkiem obrad k. 344 i lista czlonkéw k. 345)

Prowadzona od czerwca 2003 roku przez Dyrektora Oddzialu ZUS w T. egzekucja administracyjna wlasna naleznosci
z tytulu skladek na ubezpieczenia z rachunku bankowego (...)okazala sie bezskuteczna. Do rachunku bankowego
posiadanego przez Klub nastgpil zbieg egzekucji i od wrzeénia 2003 roku laczna egzekucje prowadzil Naczelnik
Urzedu Skarbowego w R.. W dniu 2 pazdziernika 2006 roku rachunek bankowy zostat zlikwidowany. Z uwagi na
brak srodkéw egzekucyjnych mozliwych do zastosowania przez organ egzekucyjny - Dyrektora Oddzialu ZUS w T. od
2006 roku tytuly wykonawcze systematycznie byly przekazywane bezposérednio do realizacji przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego.

(okoliczno$ci niesporne)
W aktywach (...) w R. znajdowaly sie:

1. wlasno$¢ nieruchomosci o powierzchni 0,0371 ha, zabudowana stadionem sportowym z pitkarska plyta gléwna oraz
boiskiem treningowym, na ktérej znajdowaly: budynek administracyjno - socjalny z zapleczem klubowym, budynek
magazynowo - gospodarczy, budynek systemu monitorowania kibicoéw, trybuny stadionu, ogrodzenia, dla ktorej
Wydzial Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego Radomsku prowadzi ksiege wieczysta (...) (Kw Nr (...)),

2. prawo wieczystego uzytkowania oraz odrebnej wlasnoéci posadowionych na niej budynkéw i budowli:

a) nieruchomoéci o powierzchni 2,2402 ha, stanowiacej wlasno§¢ Skarbu Panstwa, dla ktorej Wydzial Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego Radomsku prowadzi ksiege wieczysta (...) (Kw Nr (...) ),

b) nieruchomoésci o powierzchni 0,0376 ha, stanowiacej wlasnoéé Skarbu Panstwa, do ktérej dtuznik (...) Klub (...)dla
ktoérej Wydziat Ksigg Wieczystych Sagdu Rejonowego Radomsku prowadzi ksiege wieczysta (...) (Kw Nr (...) ),

¢) nieruchomo$ci o powierzchni 0,4167 ha, stanowigcej wlasnoé¢ Skarbu Panstwa, dla ktérej Wydzial Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego Radomsku prowadzi ksiege wieczysta(...) (Kw Nr (...)).

(okoliczno$ci niesporne)

Na nieruchomo$ciach (...)dla ktérych Sad Rejonowy w Radomsku prowadzil ksiegi wieczyste KW (...) i KW (...), Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych zabezpieczyl naleznosci z tytulu skladek poprzez wpis hipotek przymusowych. W ksiedze
wieczystej nr KW(...)w dniu 29 stycznia 2004 roku dokonano wpisu hipoteki na kwote 561.959,30 zl, w dniu 30
listopada 2004 roku - na kwote 389.256,72 zl oraz w dniu 10 marca 2008 roku - na kwote 280.078,80 zl. Natomiast
w ksiedze wieczystej nr KW (...) dokonano wpisu hipotek przymusowych: na kwote 158.884,30 zl w dniu 29 stycznia
2004 roku oraz na kwote 70.708,50 zt w dniu 1 lutego 2008 roku.

W dniu 25 czerwca 2008 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Radomsku zawiadomit ZUS jako
uczestnika postepowania egzekucyjnego o terminie licytacji zabezpieczonych nieruchomosci i wezwat do zlozenia
wykazu zalegloéci. W pi$mie z dnia 18 lipca 2008 roku Zakltad zglosil wysoko$¢ zobowigzania pienieznego Klubu w
kwocie 3.345.526,60 zl.

(dowod: pismo Komornika k. 56, wyjasnienie ZUS k. 57 — 58, wypisy z ksiag wieczystych k. 11- 53 wezwanie k. 7,
zgloszenie wierzytelnoéci k.54 — w aktach ZUS)

Nieruchomoéci, do ktérych Komornik prowadzil postepowanie egzekucyjne, nabyta w drodze licytacji gmina Miasta
R. za cene 4.504.650 zl.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 2 pazdziernika 2008 roku przysadzona zostala wlasno$é¢ na
rzecz Miasta R. ww. nieruchomos$ci. Postanowienie doreczone zostalo(...)w R. z pouczeniem o sposobie i terminie
wniesienia zazalenia.



(dowod: protokdt licytacji k. 17 — 19, postanowienie z dnia 2 pazdziernika 2008 roku k. 41 — 42, potwierdzenie odbioru
k. 47 — w aktach sprawy I Co 722/08)

W dniu 6 sierpnia 2008 roku Zarzad(...) w R. w skladzie: S. R. (1), W. L. (1), G. J., M. S.i A. L. (1) podjal uchwale o
nieodplatnym przekazaniu uzywanego sprzetu sportowego w catoéci do Klubu (...). Zarzad podjal rowniez uchwale o
zwolaniu na dzien 15 wrze$nia 2008 roku Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Czlonkéw w celu podjecia decyzji
o likwidacji Stowarzyszenia. W skladzie Zarzadu nie bylo R. S..

(dowdd: uchwala z dnia 6 sierpnia 2008 roku k. 8)

Po nabyciu przez gmine Miasta R. wskazanych wyzej nieruchomos$ci Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w
Radomsku, prowadzacy postepowania egzekucyjne do nieruchomosci(...)Klubu (...) w R., sporzadzil projekty planu
podzialu sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci. Projekty z dnia 29 pazdziernika 2008 roku zatwierdzone zostaly
przez Sad Rejonowy w Radomsku postanowieniem z dnia 28 listopada 2008 roku. S. R. (1) zlozyt do akt sprawy
I Co 722/08 o$wiadczenie, ze w grudniu 2008 roku otrzymat i zapoznal sie z planem podzialu sumy uzyskanej ze
sprzedazy nieruchomosci nalezacych do (...) w R.. Sad Rejonowy w Radomsku stwierdzil, ze ww. orzeczenie z dnia 29
pazdziernika 2008 roku stalo sie prawomocne w dniu 15 stycznia 2009 roku.

Na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych przekazana zostala kwota 1.069.648,31 zl, ktéra zostala rozliczona na
naleznoSci za najstarszy okres zabezpieczony hipoteka.

(dowod: przekazanie akt do Sadu wraz z projektami k. 60 — 71, postanowienie z dnia 29 pazdziernika 2008 roku,
o$wiadczenie k. 128 — w aktach sprawy I Co 722/08)

Postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2009 roku Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Radomsku postanowit
umorzy¢ postepowanie egzekucyjne z wniosku Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. — przeciwko (...) w R.
wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

(dowod: postanowienie z dnia 12 wrzeSnia 2009 roku k. 33 w aktach I Km 1274/08)

Prowadzona przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. egzekucja rowniez okazala sie bezskuteczna. Posiadany przez
Klub majatek ruchomy i nieruchomy zostat sprzedany w administracyjnym i sgdowym postepowaniu egzekucyjnym.
Naczelnik nie stwierdzit zadnego majatku, wierzytelnosci lub innych praw majatkowych, z ktérych mozna prowadzic
postepowanie egzekucyjne. W dniu 12 listopada 2009 roku Naczelnik wydat postanowienia o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego.

(dowdd: postanowienia k. 317 — 322, protokot o stanie majatkowym k. 316 — w aktach ZUS)

W toku postepowania wyjasniajacego prowadzonego przez organ rentowy przed wydaniem zaskarzonych decyzji W. L.
(1) zlozyl w dniu 12 grudnia 2011 roku pisemne wyjasnienie, ze dzialalno$é w Klubie zakonczyl 29 stycznia 2007 roku,
skladajac rezygnacje na Walnym Zebraniu Sprawozdawczo — Wyborczym, a faktycznie z Klubu wéwczas odszedt.

Z kolei wnioskodawca S. R. (1) zlozyl w ZUS w dniu 1 grudnia 2011 roku o$wiadczenie, ze sklad Zarzadu ujawniony w
KRS jest aktualny i w Zarzadzie tym pozostaja wszyscy wnioskodawcy.

(dowdd: pismo z dnia 12 grudnia 2011 roku k. 130 — 131, notatka sluzbowa k. 129 — w aktach ZUS)

Wobec innych, niz wnioskodawcy, czlonkoéw zarzadu (...) w R. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie wydal decyzji
o przeniesieniu odpowiedzialno$ci za nieoplacone naleznosci z tytulu sktadek. Za okres do pazdziernika 2005 roku
wedlug stanu na dzien 15 grudnia 2011 roku naleznoéci te wynosily lacznie 2.627.482,92 zt (w tym odsetki za zwloke
w wysokoSci 1.446.804,00 zl). Termin na wydanie decyzji o odpowiedzialnoSci za nieoplacone naleznosci z tytutu
skladek za ww. okres wobec odpowiedzialnych czlonkéw Zarzadu, to jest: J. S., H. B., J. C., Z. D., M. C., M. D., J. K.
(1),S.P.,J.S., A. Z.1S. N., wedlug informacji ZUS, minal w dniu 31 pazdziernika 2010 roku.



(dowdd: informacja ZUS k. 392 — 394)

Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom W. L. (1) i G. J., iz w dniu 26 lutego 2007 roku zlozyli rezygnacje z czlonkostwa
w Zarzadzie. Wprawdzie takie zeznania oprocz ww. wnioskodawcow zlozyl Swiadek J. K. (2) oraz rezygnacje pisemne
z tego dnia zalgczone zostaly do akt sprawy, jednakze zaprzeczyli temu pozostali wnioskodawcy. Przede wszystkim
jednak przecza temu dowody z dokumentow. W pierwszej kolejnosci wymienic nalezy dowdd w postaci uchwaly z dnia
6 sierpnia 2008 roku. Uchwala ta zostala podjeta przez Zarzad w skladzie: A. E. (1), W. L. (1), S. R. (1), G. J.i M. S..
Ponadto nalezy takze zwrdci¢ uwage na tre$¢ dokumentdéw, ktore skladane byly do KRS. Mianowicie w dniu 4 maja
2007 roku do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi XX Wydzialu Krajowego Rejestru Sadowego wplynat
wniosek Klubu o dokonanie zmian w KRS, podpisany przez S. R. (1) oraz M. S., w ktérym wnioskowano jedynie o
dokonanie wpisu w zakresie zmian funkcji w Zarzadzie. Dodatkowo kiedy postanowieniem z dnia 9 maja 2007 roku
Sad Rejonowy dla L.odzi — Srédmieécia w Lodzi wezwal Klub do zlozenia w terminie 7 dni pod rygorem odmowy wpisu
oryginaléow lub po$wiadczonych urzedowo: protokolu Walnego Zebrania z dnia 29 stycznia 2007 roku, protokotu z
posiedzenia Zarzadu w dniu 29 stycznia 2007 roku oraz uchwaly Zarzadu z tego samego dnia, to w pi§émie przewodnim
do Sadu Z. K. nie zawarl informacji o jakichkolwiek dalszych zmianach w Zarzadzie Klubu. Takze w pi$mie, ktore
wplynelo do Sadu Rejonowego w dniu 5 czerwca 2007 roku, a ktére bylo odpowiedzia na zarzadzenie z dnia 23 maja
2007 roku, Kierownik Administracyjny Z. K. poinformowal, ze W. L. (1) ,,obecnie jest zwyklym Czlonkiem Zarzadu
(...) Klubu (...)Gdyby za$ rezygnacje przez W. L. (1) oraz G. J. z czlonkostwa w Zarzadzie zostaly w lutym 2007 roku
zlozone, to informacja taka, w nastepstwie kolejnych wezwan KRS, zostalyby przekazane. Ponadto nalezy podkresli¢,
ze tre$¢ ww. informacji zawartych w pismach kierowanych do Sadu Rejonowego w Lodzi przez Z. K., powoduje, iz
zeznan zlozonych przez niego w niniejszym postepowaniu co do rezygnacji z cztonkostwa w Zarzadzie wnioskodawcow
W. L. (1) i G. J. nie mozna uznaé za wiarygodne, tym bardziej, ze podal on przed Sadem, iz G. J. rezygnacje ztoZzyl nie w
tym samym dniu, co W. L. (1), ale ,,w bliskim okresie od rezygnacji W. L.”. Natomiast zeznania Swiadka A. Z. kwestii tej
nie wyja$niaja. Wprawdzie bowiem $wiadek wskazal, ze w 2007 roku W. L. (1) oraz G. J. odeszli z Zarzadu, to jednak
nie ma wiedzy, czy potem do niego powroécili. Nie wyjasnia tej kwestii takze §wiadek R. D.. Stwierdzila ona, ze W. L.
(1) oraz G. J. zlozyli rezygnacje, ale nie pamietala, z jakich funkcji. Ponadto stwierdzila, Zze choc¢ to ona zajmowala sie
przyjmowaniem dokumentéw w sekretariacie, to nie pamieta wplywu pism o rezygnacji z czlonkostwa w Zarzadzie
wnioskodawcow W. L. (1) i G. J.. Przy ocenie analizowanych okolicznoéci nie mozna takze pomija¢ innego istotnego
faktu. W toku postepowania wyjasniajacego prowadzonego przez ZUS W. L. (1) zlozyl wyjasnienie, ze dzialalno§¢ w
Klubie zakonczyl 29 stycznia 2007 roku, sktadajgc rezygnacje na Walnym Zebraniu Sprawozdawczo — Wyborczym, a
faktycznie z Klubu wowczas odszedl. W pi$émie tym nie powolywal sie na to, ze w kolejnym miesiacu zlozyl rezygnacje
z czlonkostwa w Zarzadzie Stowarzyszenia.

Sad Okregowy, w $wietle dostepnego materialu dowodowego, nie ma takze podstaw do ustalenia, ze w okresie od
16 sierpnia 2007 roku czlonkiem Zarzadu byt R. S., cho¢ zeznania takie zlozyl M. S. oraz W. L. (1). Zeznania innych
osobowych Zrédel dowodowych byly bowiem w tym zakresie rozbiezne. Przede wszystkim nie potrafit tej kwestii
wyjaéni¢ §wiadek R. S., ktory poczatkowo twierdzil, ze byl tylko czlonkiem Stowarzyszenia i byl w Klubie raz albo
2 razy, ze nie mial wplywu na kierowanie Klubu oraz, ze ,oficjalnie” nie wie, czy byl czlonkiem Zarzadu Klubu.
Nastepnie po odczytaniu protokotu z dnia z dnia 16 sierpnia 2007 roku stwierdzil, ze ,skoro tak jest napisane, to
tak musialo by¢”, a jednoczeénie, ze byl tylko raz w Klubie, kiedy byt wybierany nowy Prezes oraz, ze na innych
spotkaniach w Klubie nie byl. Nastepnie Swiadek stwierdzil, ze chyba kontaktowal sie z nim A. L. (1) i pytal, czy chce
by¢ czlonkiem Zarzadu i §wiadek ,pewnie” wyrazit zgode, ale co sie dzialo potem, tego Swiadek nie pamietal i nie wie,
czy byl czlonkiem Zarzadu. Swiadek R. D. stwierdzila, ze nie kojarzy nazwiska S., $wiadek Z. K. poczatkowo zeznal,
ze nowymi czlonkami Zarzadu byli S. oraz S., nastepnie za$, ze jedynie S., a S. byl czlonkiem Komisji Rewizyjnej. Z
kolei wnioskodaweca S. R. (1), cho¢ podal, Zze R. S. byl przej$ciowo czlonkiem Zarzadu, to nie wie kiedy oraz, ze byla
to ,rezerwa”. A. L. (1) stwierdzil natomiast, ze nie wie, czy R. S. byl czlonkiem Zarzadu. W $wietle tych rozbieznoSci
nalezy odwola¢ sie do dowodu z dokumentu w postaci protokolu zebrania Zarzadu z dnia 16 sierpnia 2007 roku. W
protokole tym brak jest jakiejkolwiek informacji, iz w zebraniu R. S. bral udzial. Nie ma w nim wzmianki o tym, ze
wyraza zgode na kandydowanie. Co jednak najistotniejsze, brak jest osobnej uchwaly obecnych czlonkéw Zarzadu
dotyczacej powolania R. S. w sklad Zarzadu. A skoro takiej uchwaly nie ma, to nie mozna stwierdzic, ze R. S. zostal



czlonkiem Zarzadu Stowarzyszenia. Nie byto wiec podstaw do wezwania R. S. do udzialu w sprawie w charakterze
zainteresowanego.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:
Odwolania sq nieuzasadnione.

Organ rentowy jako podstawe zaskarzonych decyzji wskazal art. 116a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005 roku, Nr 205, poz. 1585 ze zm.). Zgodnie z tym unormowaniem za zaleglo$ci podatkowe
innych oséb prawnych niz wymienione w art. 116, odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie
organdéw zarzadzajacych tych oséb prawnych. Przepis art. 116 stosuje sie odpowiednio.

W mysl powolanego wyzej przepisu art. 116 ustawy Ordynacja podatkowa za zaleglo$ci podatkowe spélki z ograniczong
odpowiedzialno$cia, spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w organizacji, spolki akcyjnej lub spotki akcyjnej w
organizacji odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majgtku spotki
okazala sie w catoSci lub w czesci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1)nie wykazal, ze: a) we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloSci lub wszczeto postepowanie
zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe) albo b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci
lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) nastapilo bez jego
winy;

2)nie wskazuje mienia spélki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spo6iki w znacznej
czesci.

Odpowiedzialnoéé czlonkéw zarzadu, okreSlona w § 1, obejmuje zalegloSci podatkowe (skladkowe) z tytulu
zobowiazan, ktdre powstaly w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw czlonka zarzadu ( art. 116 § 2).

Odeslanie do odpowiedniego stosowania tych norm w kwestiach dotyczacych naleznoSci z tytulu skladek na
ubezpieczenia spoleczne, skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych oraz
skladek na ubezpieczenie zdrowotne zawieraja przepisy art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r o systemie
ubezpieczen spolecznych ( tekst jedn. Dz. U. z 2009r. Nr, 205 poz. 1585 z pdzn. zm. ).

Dodac trzeba, ze przepis art. 116a Ordynacji podatkowej wprowadzony zostal do ustawy od 1 dnia stycznia 2003 roku,
na mocy ustawy z dnia 12 wrze$nia 2002 roku o zmianie ustawy - Ordynacja podatkowa oraz o zmianie niektérych
innych ustaw. Wraz z wejéciem w zycie tej nowelizacji rozszerzony zostal krag os6b ponoszacych odpowiedzialnoéé
za zaleglo$ci skladkowe (0s6b trzecich).

Nie maja zatem racji wnioskodawcey A. L. (1), S. R. (1) i M. S., Zze nie moga ponie$¢ odpowiedzialnoSci za zaleglosci
okre$lone w zaskarzonych decyzjach tylko dlatego, ze zalegloSci te dotycza Stowarzyszenia, a nie sp6iki z ograniczona
odpowiedzialno$cia.

Nie mozna takze stwierdzi¢, ze zaskarzone decyzje sa nieprawidlowe z tego wzgledu, iz organ rentowy — zdaniem
pelnomocnika wnioskodawcow — niewlasciwie prowadzil postepowanie wyja$niajace przed wydaniem zaskarzonych
decyzji. Tego typu ewentualne wadliwo$ci nie moga by¢ podstawa wzruszenia zaskarzonych decyzji. Jak wskazal
Sad Najwyzszy uzasadnieniu postanowienia z dnia 28 maja 2002r ( II UKN 356/01, Prok. i Pr. 2003/4/45 )
usytuowanie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych - stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998r o systemie ubezpieczen spolecznych - w strukturze panstwowych jednostek organizacyjnych powoduje, ze
postepowanie przed tym organem ma charakter administracyjny, co uzasadnia stosowanie w nim art. 180 § 1 kpa
wprost. Stosownie do art. 181 kpa przepis art. 180 § 1 tego Kodeksu nalezaloby stosowa¢ réwniez do postepowania
przed organami odwolawczymi wla$ciwymi w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych. Mialoby to by¢ stosowanie
odpowiednie, a wiec uwzgledniajace charakter rozpoznawanych przez organy odwolawcze spraw i odmienne zasady
postepowania w tych sprawach. Organami odwolawczymi okre§lonymi przez odrebne przepisy, o ktérych mowa w art.



181 kpa, sg sady pracy i ubezpieczen spolecznych, rozpoznajace odwotania od decyzji administracyjnych na podstawie
przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, z ktérych wynika, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych,
zakonczonych wydaniem decyzji przez organ rentowy, postepowanie odwolawcze toczy sie wedlug zasad okre$lonych

w tym Kodeksie. Postepowanie to normuja przepisy od art. 477° do 477 kpc, a takze przepisy wspolne dla tych
spraw oraz dla spraw z zakresu prawa pracy, zawarte w art. 459-476 kpc. Wymienione przepisy tworza lacznie tryb
rozpoznawania spraw, o ktoérych mowa, co wyklucza stosowanie przepis6w Kodeksu postepowania administracyjnego.
Naruszenie przepiséw Kodeksu postepowania administracyjnego nie stanowi przestanki wzruszenia decyzji przez sad
pracy i ubezpieczen spolecznych, wiec takze w tym aspekcie przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego nie
sa przez ten sad stosowane. Postepowanie sadowe w sprawach z zakresu prawa ubezpieczen spolecznych skupia sie
na wadach wynikajacych z naruszenia prawa materialnego i kwestia wad decyzji administracyjnych spowodowanych
naruszeniem przepisOw postepowania, pozostaje poza przedmiotem tego postepowania.

Analiza treSci przepisu art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, stosowanego w sprawie odpowiednio, pozwala stwierdzic,
iz okreslone sg w nim zar6éwno przestanki pozytywne odpowiedzialnosci czlonka zarzadu stowarzyszenia za zaleglosci
stowarzyszenia, jak i wylaczajace taka odpowiedzialnoé¢. Ciezar wykazania przeslanek pozytywnych w postaci
pehlienia przez dang osobe obowigzkéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowigzania, ktore przerodzilo sie w
zalegloéc skladkowa, oraz bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko stowarzyszeniu ciazy na ZUS, natomiast ciezar dowodu
w zakresie istnienia przestanek uwalniajacych od tej odpowiedzialno$ci spoczywa na odwolujacym.

Nie moze by¢ watpliwosci co do bezskutecznosci egzekucji przeciwko (...)Klubowi (...) w R.. Wynika to jasno z
postanowien Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z dnia 12 listopada 2009 roku oraz Komornika przy Sadzie
Rejonowym w Radomsku z dnia 17 wrze$nia 2009 roku.

Whnioskodawcy podnosili, ze organ rentowy mogl zaspokoié sie w toku postepowania egzekucyjnego skierowanego
do nieruchomosci Klubu. ZUS zglosil w tym postepowaniu swoje naleznoéci i otrzymal kwote wynikajaca z podzialu
sumy uzyskanej z egzekucji. Plan podziatu sporzadzony przez Komornika zatwierdzony zostal postanowieniem Sadu
Rejonowego w Radomsku z dnia 28 listopada 2008 roku i postanowienie to jest prawomocne. Jako takie nie moze by¢
wiec obecnie kwestionowane. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Stowarzyszenie nie zglosito zarzutéw do planu podziatu.

Okoliczno$é, ze wnioskodawcy A. E. (1), S. R. (1) i M. S. byli czlonkami Zarzadu Stowarzyszenia w okresach powstania
zobowigzan, ktore przerodzily sie w zaleglo$¢ sktadkowa, objeta zaskarzonymi decyzjami, nie byla sporna. Natomiast
wnioskodawey W. L. (1) i G. J. twierdzili, Ze nie byli czlonkami Zarzadu Klubu od dnia 26 lutego 2007 roku, albowiem
w tym dniu zlozyli rezygnacje. Jak jednak juz byla mowa wyzej, Sad Okregowy tym twierdzeniom nie dal wiary.

W zwiazku z powyzszym uznaé¢ nalezy, ze organ rentowy wykazal przeslanki odpowiedzialno$ci wszystkich
wnioskodawcow. Wnioskodawey nie wykazali natomiast istnienia przeslanek uwalniajacych ich od tej
odpowiedzialnoSci. Po pierwsze, nie wskazali oni mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegltosci
podatkowych spoélki w znacznej czedci. Po drugie za$, nie wykazali, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadloSci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadloéci (postepowanie ukladowe) —
wniosek taki nie zostal w ogole zlozony. Wreszcie, nie wykazali, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub
niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) nastapilo bez ich winy.
Doda¢ w tym miejscu trzeba, ze Stowarzyszenie, jako osoba prawna prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza, posiadalo
zdolnoéc¢ upadlo$ciows i uktadowa, a to na podstawie art. 5 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe
i naprawcze (tekst jedn. Dz. U. z 2012r., poz. 1112 ze zm.)

Jako kryterium w zakresie ustalenia braku winy powinno sie przyja¢ obiektywny miernik starannosci, jakiej
mozna wymagaé od strony nalezycie dbajacej o swoje interesy. Czlonek zarzadu wykaze zatem brak winy, jesli
udowodni stosowng argumentacja swoja staranno$¢, oraz fakt, ze uchybienie okreslonemu obowigzkowi bylto od niego
niezalezne. Wnioskodawcy podnosili, Ze godzac sie na objecie czlonkostwa w Zarzadzie Stowarzyszenia wiedzieli, jaka
jest jego sytuacja finansowa i podejmowali szereg dzialan i to nieodplatnie, by te sytuacje poprawié. Osoba, ktora
zdajac sobie sprawe ze stanu finansowego danego podmiotu, przyjmuje w nim funkcje czlonka zarzadu, czyni to ze



wszelkimi konsekwencjami na wlasny rachunek. Z kolei dla czlonka zarzadu powolanego do jego sktadu po uplywie
dwoch tygodni od zaprzestania splaty dlugéw czy osiagniecia takiego ich poziomu, iz majatek nie pozwala na ich
pokrycie, czas wlaéciwy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci (lub wszczynajgcego postepowanie uktadowe)
oznaczac bedzie czas niezbedny do oceny sytuacji osoby prawnej pod katem mozliwosci splaty dlugéw. Wnioskodawcy,
majgc Swiadomo$¢ w zakresie sytuacji finansowej Klubu podejmowali wprawdzie dzialania, by te sytuacje naprawié,
jednakze nie byly to dzialania, ktére moga ich obecnie — w $wietle analizowanych wyzej unormowan Ordynacji
podatkowej — uwolni¢ od odpowiedzialnoéci za zalegloéci skladkowe.

Nie moze takze odnie$¢ spodziewanego przez wnioskodawcow skutku to, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wobec
czlonkéw zarzadu (...) w R., ktorych czlonkostwo ustalo z dniem 23 listopada 2005 roku, nie wydal decyzji o
przeniesieniu odpowiedzialnoéci za nieoptacone naleznosci z tytulu skladek. Za okres do pazdziernika 2005 roku
wedlug stanu na dzien 15 grudnia 2011 roku nalezno$ci te wynosily lacznie 2.627.482,92 zt. Postepowanie organu
rentowego w tym zakresie, do ktérego wnioskodawcy zglosili zastrzezenia, pozostaje bowiem poza rozpoznaniem
Sadu w sprawie niniejszej. Jesli natomiast wnioskodawcy uwazaja, ze brak owych decyzji byt wynikiem jakichkolwiek
zaniedban, to maja mozliwo$¢ powiadomienia o tym stosownych organéw.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, na podstawie art. 477 4 § 1 kpc
orzekl, jak w sentencji.



