Sygn. akt V Pz 217/15
POSTANOWIENIE
Dnia 3 lutego 2016 roku
Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczqcy: SO Mariola Mastalerz
Sedziowie: SO Urszula Sipinska-Sek
SR (del.) Marzena Foltyn-Banaszczyk (spr.)
Protokolant: asyst. sedz. Ewa Czarnecka-Stuleblak
po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. S.
przeciwko (...) Spblce z ograniczona odpowiedzialno$cig Oddziat (...) w B.
o0 uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia umowy o prace

na skutek zazalenia powodki J. S. na postanowienie Sagdu Rejonowego Sadu Pracy w Belchatowie z dnia 18 listopada
2015 roku, sygn. akt IV P 275/15

postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 listopada 2015 roku Sad Rejonowy Sad Pracy w Belchatowie oddalit
wniosek powodki o zwolnienie od kosztéw sadowych. W uzasadnieniu Sad Rejonowy poddat analizie sytuacje rodzinna
i majatkowa powddki wynikajacy ze ztozonego przez nig o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku i dochodow. W
ocenie Sadu powodka nie wykazala, ze jest oosba uboga, do ktorej adresowany jest przepis art. 102 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2014, Nr 1025 tj) i poniesienie przez powodke kosztow sadowych
nie pozbawi jej mozliwo$ci zapewnienia utrzymania koniecznego dla siebie w mysl powyzszego przepisu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie w dniu 14 grudnia 2015 roku wniost pelnomocnik powodki. Zaskarzonemu
postanowieniu zarzucil naruszenie przepisoOw art. 101 ust. 2iart. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych poprzez ich niezastosowanie i odmowe zwolnienia powddki od obowiazku uiszczenia
wpisu sagdowego, pomimo, ze obecna sytuacja materialna jego mocodawczyni nie pozwala na pokrycie optaty od
pozwu w wysokoSci 2.869 zlotych. Wobec czego pelnomocnik powodki wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia
i zwolnienie powodki od obowigzku uiszczenia wpisu sadowego w wysokoSci 2.869 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Sad akceptuje w caloéci ustalenia faktyczne i argumenty, jakie legly u podstaw rozstrzygniecia wydanego przez Sad
Rejonowy Sad Pracy w Belchatowie.

Zgodnie z tredcig art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku

o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2014 roku, poz. 1025 z p6Zniejszymi zmianami) zwolnienia
od kosztéw sadowych moze domagac sie osoba fizyczna, ktora zlozyla o§wiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$c
bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Ewentualne zwolnienie danej strony od kosztow
sadowych uzaleznione jest zatem od ustalenia, czy ich uiszczenie spowodowaé¢ moze uszczerbek w utrzymaniu
podmiotu skladajacego wniosek i jego rodziny. Trafnoé¢ rozstrzygniecia wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych
jest uzalezniona w pierwszej kolejnosci od zgromadzenia dokladnych informacji o sytuacji majatkowej i rodzinnej
oraz o dochodach wnioskodawcy. Dane te wynikaja z o§wiadczenia strony (osoby fizycznej), ktére sporzadza sie
wedlug ustalonego wzoru. Regulacja ta wymusza podanie przez strone bardzo szczegbélowych informacji ulatwiajacych
rozpoznanie wniosku. To strona bowiem winna wykazac, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych w danej
wysokosci bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Ze zlozonego o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zZrodlach utrzymania wynika, ze powddka
posiada $rodki na uiszczenie oplaty od pozwu w wysokoéci 2.869,00 zlotych. Uzyskuje bowiem stale miesieczne
dochody w lacznej wysokosci okolo 6.430 zlotych miesiecznie netto. Nadto powddka prowadzi gospodarstwo domowe
z dwdjka maloletnich dzieci i mezem W. S., ktéry uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci 1.830 zlotych netto. Wysoko$éé
stalych miesiecznych dochodéw netto w gospodarstwie domowym powddki wynosi lacznie 8.260 zlotych. Dochod
ten przewyzsza zatem blisko trzykrotnie wysoko$¢ oplaty od pozwu. PrzejSciowe problemy finansowe powddki,
zwigzane z wypowiedzeniem umowy o prace przez Spoélke (...) nie stanowily przy tym o zupelnym braku $rodkow
utrzymania powddki, bowiem osigga ona rowniez dochody z drugiego stosunku pracy oraz pozostaje w gospodarstwie
domowym z mezem, ktory takze ma stale miesieczne zrodlo dochodu. Co prawda w zlozonym o$wiadczeniu o stanie
rodzinnym, majatku i dochodach powo6dka wskazala réwniez koszty, jakie ponosi z utrzymaniem siebie i rodziny,
jednakze nie udokumentowala w zaden sposéb ich wysokoéci i faktu rzeczywistego ich ponoszenia. Tymczasem wsréd
kosztow znalazly sie koszty leczenia czlonkéw rodziny, co roéwniez nie zostalo w zaden sposéb udokumentowane, czy
ubezpieczenia. Wsrod kosztow byly tez np. koszty paliwa w kwocie 500 zlotych miesiecznie i oddzielnie wymienione
koszty utrzymania aut w wysoko$ci 250 zlotych miesiecznie bez wskazania, co mialo sklada¢ sie na te koszty
utrzymania ( poza paliwem wskazanym oddzielnie). Nawet przy zalozeniu, iz powodka stale miesiecznie ponosila
wszystkie wskazane koszty utrzymania, wynosily one lacznie okolo 7200 zlotych, co oznaczalo, ze miesiecznie ponad
1.000 zlotych w budzecie domowym wnioskodawczyni stanowily oszczedno$ci.

Tym samym Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy przeanalizowal sytuacje powodki i dokonal prawidlowej jej oceny.
Stusznie stwierdzil, iz powodka nie wykazala istnienia przestanki do zwolnienia jej od odplaty od pozwu w wysoko$ci
2.869 zlotych.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, iz instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych ma niewatpliwie charakter wyjatkowy
istanowi pomoc panstwa dla 0s6b, ktore ze wzgledu na ich trudna sytuacje materialng nie moga uisci¢ kosztow z uwagi
na brak dostatecznych $§rodkéw na ich uiszczenie i ktére w przypadku braku zwolnienia ich od kosztow sadowych
faktycznie bylyby pozbawione prawa do sadu. W orzecznictwie wskazuje sie przy tym, iz uzyte w ustawie okreslenie
sbrak dostatecznych $§rodkéw na uiszczenie kosztow” nalezy rozumie¢ jako obowiazek wykazania przez dang strone
niemoznosci uiszczenia kosztéw sadowych. Na stronie zatem ciazy obowiazek wykazania przestanek do zwolnienia jej

od kosztow sadowych.

Ubiegajacy sie o taka pomoc w kazdym wypadku powinien wiec w pierwszej kolejnosci poczynié¢ oszczednosci we
wlasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny. Dopiero gdyby
oszczednosci te okazaly sie niewystarczajace - moze zwrdcié sie o pomoc panstwa. Jak wskazuje sie w orzecznictwie to
strona zamierzajaca wystapi¢ na droge postepowania sagdowego z okreslonymi roszczeniami, winna poczynié wezeéniej
stosowne oszczednoS$ci na pokrycie kosztow sadowych, ktére beda wymagane w sprawie (por. postanowienia SN z
24.09.1984 r. I Cz 104/84, Lex nr 8623 oraz z dnia 24. 07. 1990 r. I Cz 98/80 Lex nr 8257). Sad miat réwniez na



uwadze, iz o istnieniu przestanek zwolnienia od kosztow sadowych decyduje nie tylko wysoko$¢ zarobkow (dochodow)
wnioskodawcy oraz rozmiar usprawiedliwionych potrzeb jego rodziny, lecz takze jego ogo6lny stan majatkowy (por.
postanowienie SN z 19 sierpnia 1971 r., I CZ 118/71, LexPolonica).

Analiza zlozonych na poparcie wniosku dokumentéw przeprowadzona przez Sad I instancji byla prawidlowa i
pozwalala na przyjecie, ze powodka nie wykazala, iz nie ma dostatecznych srodkdéw na uiszczenie oplaty od pozwu.
Stanowi ona bowiem 1/3 wysokosci stalych miesiecznych dochodéw uzyskiwanych w gospodarstwie domowym
powddki. Sad Okregowy podzielil te ocene Sadu I instancji.

Dodatkowo, ale tylko posrednio, za nieuwzglednieniem wniosku powddki o zwolnienie od kosztow sadowych
przemawia réwniez fakt, iz mimo deklarowanych trudno$ci zdotala ona zabezpieczy¢ niezbedne Srodki finansowe
na poczet kosztéw profesjonalnego pelnomocnika, ktory to wydatek nie moze mie¢ prymatu pierwszenstwa przez
nalezno$ciami Skarbu Panstwa.

Reasumujgc, w ocenie Sadu w niniejszej sprawie brak bytlo podstaw do uwzglednienia zazalenia. Majac zatem na
uwadze caloksztalt powyzszych okoliczno$ci, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art.
385 k.p.c. wzw. z art. 398 k.p.c. orzekl jak w sentencji postanowienia.



