Sygn. aktV Pz 37/14
POSTANOWIENIE
Dnia 9 grudnia 2014 roku
Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczqcy: SO Beata Eapinska
Sedziowie: SO Magdalena Marczynska
SR (del.) Marzena Foltyn-Banaszczyk (spr.)
Protokolant: Renata Kabzinska
po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwolania B. Z.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w T.
z dnia 13.08.2013 roku, znak (...)
o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy
na skutek zazalenia wnioskodawczyni B. Z.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Belchatowie IV Wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt IV P 400/14

postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy

w B. IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych uznal swa niewlasciwosc i sprawe w zakresie przyznania prawa
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy B. Z. przekazal jako wlasciwemu do jej rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialowi w T.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze odwolanie od decyzji organu rentowego wnosi sie do
wlaéciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych za posrednictwem organu
rentowego, ktory wydat decyzje. Jako podstawe rozstrzygniecia Sad wskazat przepis art. 476 § 1 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie w dniu 13 pazdziernika 2014 roku wniosta wnioskodawczyni B. Z. zaskarzajac
je w caloSci.Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila przekazanie sprawy do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
T. bez odpowiedniego rozpoznania sprawy.



W uzasadnieniu zazalenia wnioskodawczyni podala, iz organ rentowy juz rozpoznawal jej sprawe i odmowil
przyznania jej prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie B. Z. nie zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni w piSmie z dnia 26 wrzeénia 2013 roku zaskarzyta decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych o odmowie przyznania renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Do pozwu wnioskodawczyni zalaczyla
przedmiotowa decyzje.

Nalezy podnies$é¢, iz charakterystyczna cecha spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych jest to, ze w pierwszej kolejnoéci
rozpoznawane sa przez wlaéciwy organ rentowy. Wskazuje na to tre$c art. 476 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym przez
sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych rozumie sie sprawy, w ktérych wniesiono odwolanie od decyzji organéow
rentowych, dotyczacych m.in. ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia rodzinnego. Mamy tu zatem do czynienia z
tzw. warunkowa niedopuszczalno$cia drogi sadowej - tj. z sytuacja, w ktorej Sad nie moze rozpoznaé sprawy bez
uprzedniego wyczerpania postepowania przedsadowego (tj. postepowania przed organem rentowym).

Stosownie za$ do treéci art. 477° § 1 k.p.c. odwolania od decyzji organéw rentowych wnosi sie na piémie do organu,
ktory wydat decyzje, lub do protokolu sporzadzonego przez ten organ, w terminie miesigca od doreczenia odpisu

decyzji. Zgodnie z art. 477° § 2 k.p.c. organ rentowy, o ktérym mowa w § 1, przekazuje niezwlocznie odwolanie wraz z
aktami sprawy do sadu z zachowaniem przepiséw odrebnych. Organ ten, jezeli uzna odwolanie w caloéci za stuszne,
moze zmieni¢ lub uchylié¢ zaskarzong decyzje. W tym wypadku odwolaniu nie nadaje sie dalszego biegu.

Ponadto art. 83 ust. 7 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych stanowi, ze jezeli odwolanie nie zostalo w calo$ci
lub w czeéci uwzglednione, Zaklad przekazuje niezwlocznie, nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia wniesienia
odwolania, sprawe do sagdu wraz z uzasadnieniem.

Zatem respektujac tre$¢ przywolanych przepisow odwolanie wnioskodawczyni nalezalo przekaza¢ do organu
rentowego, ktory albo uzna odwolanie za stuszne, zmieni lub uchyli decyzje lub w przypadku nieuwzglednienia go
w catoSci lub czeéci przekaze sprawe do Sadu, ktory dopiero wéwcezas rozpoznaje odwolanie merytorycznie i w tym
zakresie wydaje wyrok.

Zatem w niniejszej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo stwierdzil swoja niewlasciwosé i odwolanie B. Z. przekazal do
Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

Na marginesie nalezy podnieéc, iz w decyzji organ rentowy prawidlowo pouczyl wnioskodawczynie o terminie i
sposobie wniesienia odwolania, tj. za poSrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ktéry wydal decyzje, do Sadu
Okregowego Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych (a nie do Sadu Rejonowego).

Z tych wzgledow zazalenie wnioskodawczyni na rozstrzygniecie Sadu Rejonowego jako nieuzasadnione podlega
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



