Sygn. akt V Pz 85/13
POSTANOWIENIE
Dnia 24 lipca 2013r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Lapinska
Protokolant: asyst. sedz. Stawomir Fert
po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2013 roku w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa H. K.
przeciwko Gminie Miasta w T.
i Urzedowi Miasta w T.
o odszkodowanie za zanizong emeryture
na skutek zazalenia powodki
na postanowienie Sagdu Rejonowego — Sadu Pracy w Tomaszowie Maz.
z dnia 25 kwietnia 2013r.
sygn. akt IVP 327/12
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punktach ,,2” i ,,3” w ten sposob, ze nie obciqzaé¢ powodki H.
K. kosztami zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2013 roku (sprostowanym w dniu 10 maja 2013 roku) Sad Rejonowy — Sad Pracy
w Tomaszowie Maz. umorzyl postepowanie w sprawie wobec cofniecia pozwu przez powodke H. K. oraz zasadzil od
powodki kwoty po 100 zlotych na rzecz pozwanych Gminy Miasto T. i Urzedu Miasta w T. tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Motywujac rozstrzygniecie w przedmiocie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego podniosl, ze zgodnie z art. 108
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r. (Dz. U. z 200r. Nr 167, p0z.1398 z p6Zn. zm.)
zwolnienie od kosztéw sagdowych nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztoéw procesu przeciwnikowi. Zasada
jest, ze strona przegrywajaca sprawe, a za taka uwaza sie rOwniez strone cofajaca pozew, obowigzana jest zwrocic¢
przeciwnikowi, na jego zadanie, koszty procesu (art. 98 § 1 k.p.c.). Ta ogblna zasada doznaje ograniczen ze wzgledu na
szczegOblnie uzasadniony przypadek uregulowany w art. 102 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow, albo nie obciazaé jej w ogdle kosztami.

Okoliczno$é, ze wobec cofniecia powodztwa we wstepnym stadium postepowania nakltad pracy pelnomocnika
pozwanych ograniczyl sie jedynie do uczestnictwa w dwoch rozprawach, jak rowniez okoliczno$é, ze powoddka ma
niska emeryture (wg. stanu na marzec 2012 roku w kwocie 985,48 zlotych netto), daly w ocenie Sadu podstawe do



zastosowania w sprawie art. 102 k.p.c. i obcigzenia powddki jedynie czeScia kosztow, ktore i tak stanowia okolo 20%
jej miesiecznych dochodéw. Sad Rejonowy miat takze na uwadze, ze powddka winna przed wystapieniem do sadu z
pozwem rozwazy¢ celowo$é powddztwa i rozmiar roszczenia oraz mie¢ na uwadze poniesienie ewentualnych kosztow
zastepstwa procesowego strony przeciwnej w razie niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia. W pozostalym zakresie
wykraczajacym poza koszty zasadzone w punkcie 2 i 3 sentencji, Sad wniosek pelnomocnika pozwanych oddalil jako
nieuzasadniony.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy na podstawie art. 98 k.p.c. i 102 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349
Ze zm.).

Na powyzsze postanowienie wniosla w dniu 6 maja 2013 roku zazalenie powédka. W uzasadnieniu
zazalenia skarzaca wskazala, ze wycofala pozew z powodu zlego stanu zdrowia, zas swoja proébe o nie obciazanie
kosztami procesowymi uzasadnia nie tylko trudng sytuacjg finansowg, lecz takze z uwagi stuszno$é wniesionego przez
nig powbdztwa. Przedmiotem powddztwa bylo bowiem odszkodowanie z tytulu zanizenia zarobkéw w zaswiadczeniu
wydanym dla cel6w emerytalnych przez Urzad Miasta w T. oraz zagubienia dokumentacji placowej, co uniemozliwia
zweryfikowanie wysokoSci emerytury. W uzupekieniu zazalenia zlozonym w dniu 20 maja 2013 roku skarzaca
wskazala dodatkowo, Ze nie jest zasadne zawarte w piSémie procesowym z dnia 4 kwietnia 2013 roku zadanie Urzedu
Miasta w T. zasadzenia kosztéw procesowych odrebnie dla Urzedu Miasta i Gminy Miasta w T.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Tryb. zwazyl co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

W $wietle materialu dowodowego zebranego w sprawie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy wydal nieprawidlowe
rozstrzygniecie. Wbrew odmiennym twierdzeniom podniesionym w motywach zaskarzonego postanowienia w
sprawie zachodza bowiem szczegblnie uzasadnione okolicznoS$ci zezwalajace na caltkowite zwolnienie powddki od
obowiazku zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w oparciu o art. 102 k.p.c.

Okoliczno$ciami tymi sg trudna sytuacja Zyciowa i materialna powodki, a takze jej stan zdrowia psychicznego,
ktéry zostal pominiety calkowicie przez Sad I instancji przy wydawaniu zaskarzonego postanowienia. Do
tego za zwolnieniem powodki od obowigzku zwrotu kosztéw przemawia charakter niniejszej sprawy, w ktorej
powodka domagala sie odszkodowania z tytulu zanizonej emerytury wskutek nieprawidlowego zaswiadczenia Rp-7
wystawionego jej przez pozwany Urzad Miasta w T.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z
art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak sentencji.



