Sygn. VPa 182/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 roku

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim,
Wydziatl V w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mariola Mastalerz

Sedziowie: SSO Agnieszka Lezanska(spr.),SSR del. Marcin Wojciechowski
Protokolant: st.sekr.sqadowy Marcelina Machera

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) w B.

o ustalenie zatrudnienia na czas nieokre$lony

na skutek apelacji powédki A. M. od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie IV Wydziatu Pracy
z dnia 9 sierpnia 2013r. sygn. IVP 130/13

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od powdédki A. M. na rzecz pozwanego

Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w B. kwote 60,00

( szescédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje
odwolawczq.

Sygn. akt V Pa 21/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 5 maja 2013 roku, skierowanym przeciwko (...) w B., powddka A. M., reprezentowana przez
pelnomocnika, wniosta o ustalenie, ze pozostaje z pozwanym w stosunku pracy na czas nieokre$lony oraz o zasadzenie
kosztow procesu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 maja 2012 roku, pozwany (...) w B., reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniést o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2013 roku, pelnomocnik powddki zmodyfikowal Zadanie, wnoszac o ustalenie, ze z
dniem 23 sierpnia 2011roku umowa o prace powodki ulegla przeksztalceniu w umowe o prace na czas nieokre$lony.

Pelnomocnik pozwanego konsekwentnie wnosil o oddalenie powddztwa.



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2013 roku, Sad Rejonowy Sad Pracy w Belchatowie, w sprawie
sygn. akt IV P 130/13, oddalil powo6dztwo A. M. i zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 60 zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy ustalil, iz na podstawie umowy Nr (...) z dnia 22 sierpnia 2006 roku pozwany (...) w B. zobowiazal sie
do prowadzenia specjalizacji lekarzy, wymienionych w zalaczniku do umowy (w tym powodki), zgodnie z programem
specjalizacji i planem jej odbywania oraz na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 20
pazdziernika 2005 roku w sprawie specjalizacji lekarzy.

Powbdka A. M. zostala zatrudniona w pozwanym (...) w B. na podstawie umowy o prace na czas okre§lony od
dnia 1 marca 2007 roku do 28 lutego 2011 roku na stanowisku lekarza - mlodszego asystenta, w celu doskonalenia
zawodowego obejmujacego realizacje programu specjalizacji w ramach szkoleniowego etatu rezydenckiego. A. M.
zostala skierowana do pracy w Oddziale (...) W tym samym celu powodka zawarta z pozwanym (...) kolejna umowe
o prace na okres od 1 marca 2011 roku do 17 wrze$nia 2011 roku. Nastepnie na prosbe powddki, po zakonczeniu
rezydentury, strony zawarly kolejna umowe na okres od 18 wrze$nia 2011 roku do 30 kwietnia 2012 roku do czasu
zdania przez powodke egzaminu specjalizacyjnego. Po zdaniu egzaminu zostala pomiedzy stronami zawarta umowa
o prace na okres od 1 maja 2012 roku do 31 marca 2013 roku. Po uplywie czasu trwania ostatniej umowy powddka
otrzymala §wiadectwo pracy.

Ustalenie, ze umowa o prace zawarta na czas okre$lony ulegla z dniem 23 sierpnia 2011 roku przeksztalceniu w umowe
o prace na czas nieokreslony jest powddce potrzebne do uzyskania odszkodowania w zwigzku nie zastosowaniem przez
pozwanego okresu wypowiedzenia umowy o prace.

Stan faktyczny przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy ustalil na postawie dokumentéw zawartych w aktach sprawy,
ktorych wiarygodno$é nie byla kwestionowana oraz na podstawie zeznan powodki.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, Zze powo6dztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wskazal Sad Rejonowy wytoczenie powddztwa o ustalenie opiera sie na art. 189 kpe, ograniczajacym zakres tego
zadania do ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa oraz uzalezniajacym jego
uwzglednienie od istnienia interesu prawnego. Decydujace znaczenie Sad Rejonowy przypisal interesowi prawnemu,
gdyz bez jego istnienia nie jest mozliwe ustalenie prawa lub stosunku prawnego. Jak wskazal Sad Rejonowy w
piSmiennictwie przyjmuje sie, ze interes prawny, to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkow
prawnych, ktory z reguly wystepuje wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ tego prawa lub stosunku prawnego, wynikajaca
z przewidywanego lub uzewnetrznionego ich kwestionowania (por. T. Rowinski: Interes prawny .y procesie i w
postepowaniu nieprocesowym, Warszawa 1971 rok, s. 22).

Sad Rejonowy ponadto wskazal, ze powszechnie przyjmuje sie, ze powdd nie ma interesu prawnego w domaganiu
sie ustalenia, jezeli moze osiaggnac¢ ochrone swych praw w drodze wytoczenia powddztwa o Swiadczenie lub o
uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 roku, w sprawie
sygn. akt II CKN 201/97, R.Pr. 1998, z. 2, 5,66, z dnia 21 lipca 1999 roku w sprawie sygn. akt I PKN 173/99, OSNAPiUS
2000, nr 20, poz. 747, uchwale z dnia 17 czerwca 1987 roku w sprawie III PZP 19/87, OSNCP 1988, nr 10, poz. 132).
Nadto sad pierwszej instancji podnio6st , ze postepowanie sadowe o ustalenie nie moze by¢ srodkiem do uzyskania
dowodow w innym postepowaniu.

W przedmiotowej sprawie powddka A. M. wniosla o ustalenie, ze z dniem 23 sierpnia 2011 roku terminowa umowa o
prace laczaca ja z pozwanym (...) ulegla przeksztalceniu w umowe o prace na czas nieokreslony. Uzasadniajgc istnienie
interesu prawnego powo6dka wskazala, ze przedmiotowe ustalenie, jest jej potrzebne do uzyskania odszkodowania
zwigzku nie zastosowaniem przez pozwanego okresu wypowiedzenia urnowy o prace.

W ocenie Sadu Rejonowego A. M. nie posiadala interesu prawnego w zgdanym ustaleniu. Powodka jednoznacznie
bowiem wskazala, ze przedmiotowe ustalenie jest jej potrzebne do uzyskania §wiadczenia w postaci odszkodowania,



co , w ocenie Sadu Rejonowego wyklucza powddztwo o ustalenie. Powddka miala mozliwo$é wystgpienia z
powodztwem o §wiadczenie. W takim procesie Sad przestankowo musialby bada¢, czy pomiedzy stronami nadal trwa
stosunek pracy.

W konsekwencji Sad Rejonowy nie rozstrzygal merytorycznie sprawy, bowiem o oddaleniu pow6dztwa zadecydowaly
wzgledy procesowe.

Na marginesie Sad ten wskazal, ze chybiony byt zarzut niewaznoéci umowy o prace w czesci, w ktorej przewidywala
ona trwanie umowy o prace na czas okre§lony dluzszy niz 24 miesiace podnoszony przez powoddke w zwiazku z
treécig przepisoOw ustawy z dnia 1 lipca 2009 roku o lagodzeniu skutkéw kryzysu ekonomicznego dla pracownikow i
przedsiebiorcow (Dz. U. Nr 125, poz. 1035 ze zm.).

Wskazana ustawa obowiazywala w okresie od 22 sierpnia 2009 roku do 31 grudnia 2011 roku. W ustawie tej nie
okre$lono nastepstw prawnych niezastosowania sie przez strony uméw o prace zawieranych na czas okres§lony
do czasowych ograniczen sformulowanych w art. 13 ust. 1 — maksymalnego lacznego okresu 24—miesiecznego
zatrudnienia na podstawie takiej umowy lub umoéw o prace. Ustawa nie regulowala takze sytuacji, kiedy umowa zostala
zawarta na okres dluzszy niz 24 miesiace jeszcze przed dniem wejScia w zycie przedmiotowej ustawy. W tym zakresie
nie bylo takze jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie powodowalo przeksztalcenia w umowe na czas nieokre$lony zawarcie umowy na czas
okreslony przed wejSciem w zycie powolanej ustawy, ktéra pod jej rzadami trwala dluzej niz 24 miesigce i konczyta sie
przed ustaniem jej obowiazywania, to znaczy umowa taka nie ulegla skroceniu do 24 miesiecy, liczac od dnia wejécia w
zycie ustawy, ani nie przeksztalcila sie w umowe na czas nieokre$§lony. Umowa taka rozwigzywala sie w przewidzianym
dla niej terminie. Na poparcie swego stanowiska Sad Rejonowy przywolal orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wskazal,
ze m.in. w uchwale z dnia 9 sierpnia 2012 roku w sprawie sygn. akt II PZP 5/12 (opubl. Monitor Prawniczy rok 2012,
Nr 17), w Sad Najwyzszy stwierdzil, ze umowa o prace zawarta przed dniem 22 sierpnia 2009 roku rozwiazuje sie
w przewidzianym dla niej terminie, choc¢by trwala ponad 24 miesiace po dniu 21 sierpnia 2009 roku (art. 13 ust. 1
w zw. z art. 35 ustawy z dnia 1 lipca 2009 roku o lagodzeniu skutkéw kryzysu ekonomicznego dla pracownikéw i
przedsiebiorcow, Dz. U. Nr 125, poz. 1035 ze zm.). Tre$¢ powyzszej uchwaly, w ocenie Sagdu Rejonowego, mozna byto
odnie$¢ do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Rejonowy orzekl, jak w sentencji.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 kpc, wyrazajacego zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu.
Stosujac powyzsza zasade, wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego, Sad ustalil na podstawie przepisow
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Apelacje od powyziszego wyroku w calosci wniést petnomocnik powdédki zarzucajac mu:
1. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, majacego wplyw na wynik sprawy. tj.:

a) naruszenie art. 233 kpc, poprzez dowolna i swobodna ocene materialu dowodowego polegajaca na nierozwazeniu
treéci pisma pochodzacego od pozwanego datowanego na 9 kwietnia 2013 roku nr (...). (...). Sad nie dostrzegl, ze
stanowi on wyraz uzewnetrznionego kwestionowania stosunku prawnego — przeksztalcenia umowy o prace na czas
okreslony na umowe na czas nieokre$§lony — tym samym blednie uznal, ze po stronie powodki brak jest interesu
prawnego.

b) naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, majacego wplyw na wynik sprawy, tj art. 189 kpe, w zakresie w
jaki Sad uznal, ze powodka nie ma interesu prawnego do wytoczenia powddztwa, podczas gdy interes ten istnieje
chociazby z racji na wskazana przez Sad okoliczno$é ze ustawa z dnia 1 lipca 2009 roku o tagodzeniu skutkow kryzysu



ekonomicznego dla pracownikéw i przedsiebiorcéw nie regulowala sytuacji kiedy umowa na czas okreslony zostata
zawarta na czas dluzszy niz 24 miesigce jeszcze przed dniem jej wejécia w zycie. Spér w tym wypadku przyjal charakter
sporu o zasade, wobec niepewnego stanu prawnego i wobec odmowy uznania przez pracodawce przeksztalcenia
umowy na czas okre§lony w umowe na czas nieokre$lony. Naruszenie nastgpito takze w zakresie, w jakim Sad uznal,
ze powodka miala mozliwos¢ wystapienia z powddztwem o Swiadczenie, podczas gdy nie mogla tego uczyni¢ wobec
braku zlozenia przez pracodawce pisemnego o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy o prace.

II. Naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art.:
a) 44 kodeksu pracy

b) 45 kodeksu pracy

¢) 264 kodeksu pracy

przez ich bledng wykladnie i uznanie, ze mozliwe jest wytoczenie powddztwa o Swiadczenie w postaci odszkodowania,
w sytuacji w ktorej nigdy nie zostalo wreczone wypowiedzenie umowy o prace, nigdy tez takie o§wiadczenie nie zostalo
zlozone ustnie.

Wskazujac na powyzsze pelnomocnik powddki wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa
oraz o zasadzenie od zwanego na rzecz powddki kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanego wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow procesu.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:

apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Przedstawione przez Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ustalenia faktyczne sa prawidlowe
i znajduja oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym sprawy, a wysuniete na ich podstawie wnioski prawne
sq zgodne z obowiazujacymi przepisami. Ustalenia te i rozwazania w catoSci aprobuje Sad Okregowy, przyjmujac je
za wlasne.

Odnoszac sie do za§ do zarzutdw skarzacego, stwierdzi¢ nalezy, iz sa one niezasadne. W pierwszej kolejnosci
wskazaé nalezy, iz wbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji dokonal wszechstronnej oceny zebranych w
sprawie dowodéw, wyprowadzajac z nich wnioski logicznie prawidlowe, zar6wno przy ocenie kazdego dowodu z
osobna, jaki powiazujac wszystkie wnioski w logiczna calo$é. Wszak pamietac nalezy, iz ramy swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 KPC) wyznaczone s3 wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz
regulami logicznego mysélenia, wedlug ktorych sad w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza materiat
dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okreslonych $§rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnos¢,
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.06.1999 roku, IT UKN
685/98, OSNP 2000/17/655). Dla skuteczno$ci wiec zarzutu naruszenia art. 233 § 1 KPC nie wystarcza stwierdzenie
o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujgce sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym
zakresie. W szczego6lno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (wyr. SA w Szczecinie
z 19.6.2008 r., I ACa 180/08, OSA 2009 Nr 6, s. 55). Co wiecej, skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, wadze (donioslo$ci) poszczegolnych dowoddédw i ich odmiennej ocenie, niz
ocena sadu (wyr. SA w Poznaniu z 21.5.2008 r., I ACa 953/07, niepubl., wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 28.06.2013 roku I ACa 221/13, LEX 1353604; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23.07.2013 roku IACa



90/13, LEX 1356578). Odnoszac powyzsze rozwazania do realiéw niniejszej sprawy uznac nalezy, iz skarzacy w zaden
sposéb nie wykazal w jakim zakresie Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, stad powyzszemu zarzutowi nalezy nadaé jedynie polemiczny charakter.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 189 k.p.c. stwierdzié nalezy, iz Sad ten shusznie decydujace
znaczenie dla zastosowania powyzszego przepisu przypisal interesowi prawnemu, gdyz bez jego istnienia nie jest
mozliwe ustalenie prawa lub stosunku prawnego. Jak wyjasnil SN w wyroku z 12.2.2002 r. ( sygn. CKN902/99),
konieczng przeslanka powddztwa z art. 189 KPC jest wykazanie interesu prawnego i istnienia innych (poza wiedza)
okoliczno$ci §wiadczacych o sprzecznoéci czynnosci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Zdaniem SN interes prawny
moze by¢ rozumiany jako potrzeba prawna wynikajaca z okre$lonej sytuacji prawnej, w przypadku gdy powstala
sytuacja grozgca naruszeniem prawa przyshugujacego uprawnionemu badz tez powstala watpliwo$¢ co do jego
istnienia i nie nalezy go ponadto utozsamiaé z interesem jedynie ekonomicznym. Jak stusznie zauwazyt SN w wyroku
z 15.3.2002 1. ( sygn. CKN 919/99), skuteczne powolanie sie na interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane
rozstrzygniecie wywola takie skutki w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktorych ich sytuacja prawna
zostanie okre§lona jednoznacznie i tym samym zostanie wyeliminowane wynikajace z blednego przekonania co do
przystugiwania powodowi okreslonych uprawnien ryzyko naruszenia w przyszloSci jego praw. Interes prawny, o
ktérym mowa w przepisie art. 189 KPC, nie moze by¢ rozumiany subiektywnie, tj. wedlug odczucia powoda, ale
obiektywnie, tj. na podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktérej powdd wystepuje z tego rodzaju powddztwem.
Ponadto interes prawny powoda musi by¢ zgodny z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego, jak rowniez z celem,
ktéremu shuzy art. 189 KPC. Oceniajac przeslanke istnienia interesu prawnego w zagdaniu powodki ustalenia istnienia
umowy o prace zawartej na czas nieokreslony stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji stusznie uznal, ze nie posiadala ona
interesu prawnego w zagdanym ustaleniu. Wszak powodka miala mozliwo$¢ wystapienia z pow6dztwem o Swiadczenie
(odszkodowanie), czego nie uczynila, za§ na podkreslenie zastuguje fakt, iz powodka podjela dzialania skierowane
przeciwko pozwanemu, a zmierzajace do ustalenia odmiennego, niz wynikajacy z laczacej strony umowy, stosunku
pracy dopiero trzy tygodnie po jego ustaniu. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz wystawione powddce w dniu 2 kwietnia
2013 roku §wiadectwo pracy wyraznie wskazywalo, iz umowa o prace ulegla rozwigzaniu z uptywem terminu, na ktéry
byla zawarta, czego powodka nie kwestionowana.

Dlatego tez, majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy w pelni podzielil ocene prawna dokonang przez
Sad I instancji, uznajac wydane w sprawie rozstrzygniecie za prawidlowe.

Na marginesie Sad Okregowy stwierdza, iz podziela rowniez poczynione przez Sad Rejonowy rozwazania w zakresie
uznania, iz umowa o prace zawarta przed dniem 22 sierpnia 2009 roku rozwigzuje sie w przewidzianym dla niej
terminie, choc¢by trwala ponad 24 miesiace po dniu 21 sierpnia 2009 roku (art. 13 ust. 1 w zw. z art. 35 ustawy z
dnia 1 lipca 2009 roku o lagodzeniu skutkéw kryzysu ekonomicznego dla pracownikéw i przedsiebiorcow, Dz. U.
Nr 125, poz. 1035 ze zm.), co znajduje potwierdzenie w uchwale Sadu najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2012 roku, w
sprawie sygn. akt IIT PZP 5/12, (opubl. Monitor Prawniczy rok 2012, Nr 17, str. 896). Przyjecie powyzszego stanowiska
czyni roszczenie powodki bezprzedmiotowym, tym bardziej, iz dokonujac oceny jego zasadno$ci nie mozna pomingé
charakteru zawieranych z pozwanym przez powdédke uméw — etat rezydencki, ktére z istoty swej mialy charakter
umoéw czasowych. Zgodnie bowiem z treScia & 17 ust.2 obowigzujacego wowczas Rozporzadzenia Ministra Zdrowia
w sprawie specjalizacji lekarzy i lekarzy dentystow z dnia 20 pazdziernika 2005 r. (Dz.U. Nr 213, poz. 1779), okres
na jaki zawierana jest umowa o prace w ramach rezydentury, odpowiada okresowi trwania specjalizacji. Przedluzenie
okresu trwania specjalizacji w ramach rezydentury lacznie nie moze by¢ dtuzsze niz o rok, z zastrzezeniem przypadkow
wskazanych w &17 ust. 5 Rozporzadzenia.

Dlatego tez, majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art.385 k.p.c., orzekl jak w punkcie
1 sentencji wyroku.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z &11 pkt, Rozporzgdzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej



udzielonej przez Radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz.1349 z p6Zzn. zm.), Sad orzekl jak punkcie
2 sentencji wyroku.



