Sygn. akt V Pa 100/13
POSTANOWIENIE
Dnia 12 wrzeénia 2013 r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy Sedzia SO Mariola Mastalerz (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Marczynska
SR del. Urszula Sipinska-Sek
Protokolant: asyst. sedz. Ewelina Gozdzik
po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2013 r. w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy D. D.
przeciwko (...) Panstwowym Spdlce Akcyjnejw W.0Oddziat (...) (...)w L.rente wyréwnawcza

w przedmiocie skargi D. D. o wznowienie postepowania zakoniczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego -
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Tryb. z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn. akt V Pa 251/10

postanawia:

odrzuci¢ skarge.

UZASADNIENIE

W skardze z dnia 15 maja 2013 roku D. D. wniosla o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 18 stycznia 2011 roku, w sprawie V Pa 251/10.
Jako podstawe wznowienia wskazala art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. i art. 403 § 2 k.p.c., tzn. ujawnienie, ze stwierdzona
u niej choroba zawodowa w postaci przewleklego przerostowego zapalenia krtani i spastycznego alergicznego
niezytu oskrzeli, powodujgca ciezki uszczerbek na zdrowiu powstala na skutek niedopelnienia obowigzkéw przez
pracownikéow pozwanego 1. G., T. B. i H. S., ktérzy z racji pelnionych obowiazkéw

i zajmowanych stanowisk odpowiedzialni byli za bezpieczenstwo i higiene pracy, czym dopuscili sie przestepstwa z
art. 220 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

Skarzaca wniosta ponadto o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w (...)o
sygn. Ds. 161/13 oraz zarzadzenia Sadu Rejonowego
w Opocznie sygn. IV P 88/09.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
zwazyl, co nastepuje :

Skarga o wznowienie postepowania podlega odrzuceniu.



Przed merytorycznym rozstrzygnieciem o zasadno$ci skargi o wznowienie postepowania sad jest zobowiazany do
sprawdzenia, czy spelnia ona wymogi formalne. Na tym etapie sad bada, czy skarga zostala wniesiona w terminie
wynikajacym z przepisow art. 407 k.p.c. i art. 408 k.p.c., czy jest ona dopuszczalna (ze wzgledu na zaskarzone
orzeczenie) i czy oparto ja na ustawowej podstawie. Skarga, ktéra warunkow tych nie spelnia, nie moze by¢ przez
sad rozpoznana. Zgodnie bowiem z art. 410 §1 k.p.c., sad odrzuca skarge o wznowienie postepowania wniesiona
po uplywie przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieoparta na ustawowej podstawie. Postanowienie moze by¢
wydane na posiedzeniu niejawnym. Podkre§li¢ nalezy, iz na tym etapie badanie wniesionej przez strone skargi nie
moze obejmowac rozpoznania zasadnoS$ci wskazanych przez strone podstaw skargi, a jedynie to, czy skarzacy wskazal
podstawe odpowiadajaca jednej z okreSlonych w kodeksie podstaw wznowienia postepowania. Jak stwierdzil Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 stycznia 1999 r. w sprawie II UKN 417/98 (OSNP 2000, nr 6, poz. 254),
odrzucenie skargi

0 wznowienie postepowania w trybie art. 410 § 1 lub 411 k.p.c. moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy skarga nie opiera sie
na ustawowej podstawie wznowienia, nie za$ gdy podstawa ta nie jest merytorycznie uzasadniona. Na tym etapie
sad dokonuje wiec oceny wskazanych przez skarzacego podstaw wznowienia postepowania pod katem ustawowej ich
dopuszczalnoSci,

a wiec czy sa to podstawy wymienione w art. 401, 401# i 403 k.p.c. (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 14 stycznia
1999 r., I UKN 417/98, OSNAPiUS 2000, Nr 6, poz. 254).

Podkreélenia wymaga jednak fakt, iz samo sformulowanie podstawy wznowienia

w sposOb odpowiadajacy ustawie nie oznacza, iz skarga opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 1968 r., 1 CZ 122/67, OSNCP 1968, nr 8-9, poz. 154, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1999 r., I UKN 174/99, OSNAPiUS 2001, nr 4, poz. 160).

Spos6b sformulowania przedmiotowej skargi oraz jej uzasadnienia wskazuje na to, ze skarzaca D. D. swoja skarge
opiera na przestance okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c. oraz art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. Skarzaca powoluje sie bowiem na
ujawnienie, ze stwierdzona

u niej choroba zawodowa w postaci przewleklego przerostowego zapalenia krtani

i spastycznego alergicznego niezytu oskrzeli, powodujaca ciezki uszczerbek na zdrowiu powstala na skutek
niedopekienia obowiazkéw przez pracownikow pozwanego 1. G., T. B. i H. S., ktorzy z racji pelnionych obowiazkow

i zajmowanych stanowisk odpowiedzialni byli za bezpieczenstwo i higiene pracy, czym dopuscili sie przestepstwa z
art. 220 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Ustalenie tej okoliczno$ci ma o tyle znaczenie w sprawie,

ze skutkowaloby przyjeciem dwudziestoletniego okresu przedawnienia, o ktérym mowa w art. 442 ' § 2 k.c, a nie jak

to uczynil Sad Okregowy — trzyletniego z art. 442  § 1 k.c.

W myél art. 403 § 2 k.p.c. mozna zada¢ wznowienia postepowania w razie p6zniejszego wykrycia prawomocnego
wyroku, dotyczacego tego samego stosunku prawnego, albo wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub Srodkow
dowodowych, ktore moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzystac

w poprzednim postepowaniu. Wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz chodzi

w nim o takie okoliczno$ci faktyczne, wzglednie dowody, ktoére przed uprawomocnieniem sie wyroku wydanego
w poprzednim postepowaniu istnialy, lecz wykryte zostaly po jego zakonczeniu i strona nie miala moznoéci ich
powolania. Zatem mozliwo$¢ wznowienia postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. jest uzalezniona od zaistnienia
lacznie trzech przestanek. Po pierwsze, wykrycia po uprawomocnieniu sie wyroku nowych okoliczno$ci faktycznych
lub $rodkéw dowodowych, ktore istnialy w toku postepowania, ale nie zostaly

w nim powolane. Po drugie, mozliwoéci ich wplywu na wynik sprawy i po trzecie, niemoznosci skorzystania z nich przez
strone w poprzednim postepowaniu. W gre wchodzg zatem tylko okolicznosci faktyczne i sSrodki dowodowe istniejace
juz w czasie trwania prawomocnie zakonczonego postepowania, nie zas powstale po tej dacie (zob. postanowienie SN
z 18 pazdziernika 2011 r. III UZ 24/11, Lex nr 11291).

Analizujac tre$¢ skargi D. D., Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz w sprawie nie moze by¢ mowy o wykryciu
takich okolicznoéci faktycznych lub $rodkéw dowodowych, ktére moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z



ktorych strona nie mogla skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu o rente wyré6wnawcza. Nie beda nimi golostowne
twierdzenia skarzacej, ze ,stwierdzona u niej choroba zawodowa w postaci przewleklego przerostowego zapalenia
krtani i spastycznego alergicznego niezytu oskrzeli, powodujaca ciezki uszczerbek na zdrowiu powstala na skutek
niedopekienia obowiazkéw przez pracownikow pozwanego I. G., T. B.i H. S., ktdrzy z racji pelnionych obowigzkow i
zajmowanych stanowisk odpowiedzialni byli za bezpieczenstwo i higiene pracy”. Nie beda nimi rowniez akta sprawy
prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w (...)sygn. Ds. 161/13, bowiem jak wskazuje ich analiza, postepowanie
zostato wszczete na podstawie zawiadomienia D. D.z dnia 31 stycznia 2013 roku a postanowienie o odmowie wszczecia
§ledztwa zostalo wydane w dniu 19 lutego 2013 roku. Tym samym okoliczno$ci faktyczne i dowody na jakie powoluje
sie skarzgca powstaly po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie V Pa 251/10.

Zarzadzenie Sadu Rejonowego w Opocznie w sprawie IV P 88/09 nie moze zostac¢ uznane za takg okoliczno$c faktyczna
lub $rodek dowodowy, ktory mogtby mie¢ wplyw na wynik sprawy, bowiem po pierwsze nie jest mozliwym ustalenie
o jakie zarzadzenie chodzi, poniewaz nie zostalo wskazane przez skarzaca z jakiej daty pochodzi ewentualnie co byto
jego przedmiotem a po drugie, takie zarzadzenie nie jest nowym dowodem w sprawie.

Druga wskazana przez D. D. podstawa wznowienia a okre§lona w art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c., w Swietle zlozonej
skargi, rowniez nie znajduje uzasadnienia. Zgodnie bowiem z art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. mozna zadaé wznowienia na
tej podstawie, ze wyrok zostal uzyskany za pomoca przestepstwa. Ta podstawa wznowienia wymaga co do zasady
stwierdzenia popelnienia przestepstwa w prawomocnym wyroku skazujacym, co w niniejszej sprawie rowniez nie
mialo miejsca.

Skoro wiec tre$¢ skargi o wznowienie postepowania wniesionej przez D. D. nie pozwala przyjaé, ze skarga istotnie
opiera sie o ktérakolwiek z ustawowych podstaw do wznowienia postepowania to Sad Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych w oparciu o dyspozycje zawartg w art. 410 § 1 k.p.c. odrzucil skarge.



