Sygn. VPa 35/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2013 roku

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim,
Wydziatl V w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Beata Lapiniska (spr.)

Sedziowie: SSO Magdalena Marczyniska, SSO Agnieszka Lezanska

Protokolant: sekr.sqdowy Anna Fijolek

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powoddztwa K. C.

przeciwko (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w R.

o zado$éuczynienie, rente uzupelniajaca i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w R.
od wyroku Sqdu Rejonowego w Belchatowie IV Wydziatu Pracy

z dnia 20 grudnia 2012r.

sygn. IV P 277/07

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq w R. na rzecz powoda K. C.
kwote 900,00 zlotych (dziewieéset) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za instancje
odwolawczq.

Sygn. akt V Pa 35/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 13 grudnia 2007 roku skierowanym przeciwko (...) Spélce z 0.0. w R. powod K. C. wnosil o zasadzenie
na jego rzecz zado$cuczynienia w wysokoéci 15.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa
do dnia zaplaty, renty uzupelniajacej za czas pozostawania bez pracy w wysokos$ci 32.851,76 zlotych wraz z odsetkami
od 1 czerwca 2006 roku do 30 listopada 2007 roku oraz kosztéw procesu.

Na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2012 roku pelnomocnik powoda zmodyfikowal zagdanie pozwu w ten sposéb, ze w
miejsce zadania zadoSéuczynienia w kwocie 15.500 zlotych wnidst o zasadzenie zado$éuczynienia w wysoko$ci 32.000
zlotych. Wniodst takze o zasadzenie odszkodowania za koszty zwigzane z leczeniem w kwocie 1.992,17 zlotych oraz renty
uzupekiajgcej w kwocie stanowigcej roznice pomiedzy zagdaniem pozwu pomniejszonym o warto$¢ zado$éuczynienia
i zwrot kosztow leczenia.



Na rozprawie w dniu 6 grudnia 2012 roku pelnomocnik powoda ponownie zmodyfikowal Zadanie, wnoszac o
zasadzenie zado$éuczynienia w kwocie 34.000 zlotych, cofnal pozew w zakresie kwoty 1,992,17 zlotych, podtrzymal
zadanie w pozostalym zakresie.

Pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 roku wydanym w sprawie IV P 277/07 Sad Rejonowy — Sad Pracy w Belchatowie
uwzglednil w cze$ci powodztwo i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 23.800 zlotych z ustawowymi
odsetkami od kwoty 15.550 zlotych od dnia 19 grudnia 2007 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 8.300 zlotych od
dnia 25 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty. Postepowanie w zakresie kwoty 1.992,17 zlotych zostalo umorzone, a
wzajemne koszty miedzy stronami zniesione. Ponadto Sad Rejonowy nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 3.090,45 zlotych tytutem zwrotu czesci kosztow sadowych. Powdd nie zostal obciazony obowigzkiem
zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.

Podstawe wyroku stanowily nastepujqgce ustalenia faktyczne Sqdu Rejonowego:

Powdd K. C. zostat zatrudniony w (...) Spolce z 0.0. w R. (obecnie (...) Spolka z 0.0.) od dnia 17 lutego 1997 roku
na stanowisku pomocnika operatora maszyny drukujacej, poczatkowo na podstawie umowy o prace zawartej na
czas okreslony, a nastepnie na czas nieokres$lony. Od 1 lipca 1998 roku powodowi powierzono stanowisko operatora
maszyny drukujgcej. Na postawie porozumienia zmieniajgcego z dnia 1 czerwca 2001 roku, zgodnie z zakresem
obowigzkow i zmianami w systemie organizacyjnym firmy polaczonym z normami ISO, stanowisko powoda — operator
maszyny drukujacej zmieniono na maszynista rotograwiurowy. Nastepnie porozumieniem z dnia 1 marca 2005 roku
stanowisko powoda okreslono nazwa operator maszyny rotograwiurowej. Wraz z zawarciem umowy o prace powod
zobowiazal sie do przestrzegania zakazu dziatalno$ci konkurencyjnej.

Zakres obowiazkow powoda zostal okreslony na pi$mie. Powdd zapoznatl sie takze z obowiazujacymi w zakladzie
regulacjami dotyczacymi bhp, odbyl szkolenie zawodowe z zakresu ogdlnych wiadomosci dotyczacych rodzajow
technologii druku, przygotowania i obstugi maszyny drukujacej, procesu drukowania, procesu drukowania, rodzajow
bledéw oraz sposobow ich eliminowania.

Powod odbyt takze instruktarz stanowiskowy w zakresie maszyny drukujacej rotograwiurowej, w ramach ktoérego
zapoznal sie z procesem produkcyjnym i zagrozeniami wypadkowymi. W punkcie czwartym instruktaz stanowiskowy
wymienienia czynno$ci zabronione. Nalezy do nich miedzy innymi przeprowadzanie napraw, manipulowanie
wewnatrz urzadzen podczas ruchu. Powod zapoznal sie rowniez z instrukcja technologiczna maszyny drukujacej —
roto, ktora regulowala tryb postepowania w procesie drukowania, wymieniajgc kolejno$¢ wykonywanych czynnosci.
Instrukcja ta wskazywala takze zasady postepowania w przypadku pojawienia sie bledu podczas drukowania. Zgodnie
z instrukcja w przypadku pojawienia sie bledu okre$lonego rodzaju maszynista musi natychmiast przystapié¢ do jego
usuniecia korzystajgc z Tabeli Bledow i Czynnoéci Korygujacych, stanowiacej zalacznik nr 1 do instrukeji.

W dniu 23 stycznia 2005 roku powo6d wykonywat prace jako operator maszyny drukujacej. Prace rozpoczal o godz.
15.00. Razem z powodem przy maszynie drukujgcej pracowali pomocnicy operatora M. T.iP. L.. W czasie drukowania
wystapil blad. K. C. chcac usunaé blad w druku przystapil do poprawienia oslony zapobiegajacej rozchlapywaniu farby,
tzw. chlapacza. Powdd probowat poprawié chlapacz w czasie drukowania. Reka dociskal taséme, przy pomocy ktorej
chlapacz byl przymocowany. Wowczas chlapacz wraz dlonia powoda zostal weiagniety w maszyne. Kiedy K. C. krzyknat
jeden ze wspolpracownikéw wylaczyl maszyne drukujaca. Jedna z osdb wezwala pogotowie, druga udzielita powodowi
pierwszej pomocy. K. C. zostal przewieziony do szpitala w B., gdzie zostal poddany leczeniu.

W wyniku wypadku powod doznal ran miazdzonych reki prawej z amputacja urazowa paliczka dystalnego palca III.
Poczatkowo K. C. byl leczony w oddziale urazowo-ortopedycznym Szpitala Wojewodzkiego w B. od dnia 23 stycznia
2005 roku do 2 lutego 2005 roku, gdzie dokonano chirurgicznego opracowania ran. Nastepnie powod kontynuowat
leczenie w poradni urazowo-ortopedycznej przy Szpitalu Wojewodzkim w B.. Powdd leczyt sie rowniez u psychiatry,



korzystal z porad neurologa i kardiologa. Dwukrotnie przeszed} zabieg usuniecia farby spod skory oraz wyciecia
wrastajgcego paznokcia. K. C. przechodzil rehabilitacje, przebywal na leczeniu sanatoryjnym.

W okresie od 23 stycznia 2005 roku do 18 grudnia 2005 roku powod byt nie zdolny do pracy i korzystal ze zwolnienia
lekarskiego i Swiadczenia rehabilitacyjnego.

W pozwanym zakladzie sporzadzony zostal protokét ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy. Zespot
powypadkowy stwierdzil, ze wypadek, jakiemu powdd uleglt w dniu 23 stycznia 2005 roku byt wypadkiem przy
pracy. K. C. wnidst zastrzezenia do tego protokolu. W o$wiadczeniu zlozonym w dniu 10 lutego 2005 roku powdd
wskazal, ze wedlug instrukeji stanowiskowej bhp maszyny roto wina lezy po jego stronie. W dniach 26 stycznia
2005 roku, 23 lutego 2005 roku i 8 marca 2005 roku w pozwanym zakladzie odbyla sie kontrola Panstwowej
Inspekcji Pracy dotyczaca ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy, jakiemu ulegl powdd. Inspektor pracy
prowadzacy kontrole skierowal wystapienie do pozwanego pracodawcy, w ktorym wskazal, ze protokét powypadkowy
zawiera ustalenia stanowigce podstawe do pozbawienia poszkodowanego §wiadczen z tytulu wypadku przy pracy oraz
niewla$ciwe wnioski profilaktyczne. Inspektor pracy wniost o ponowne ustalenie okolicznosci i przyczyn wypadku.
Zesp6l powypadkowy ponownie ustalil okoliczno$ci i przyczyny wypadku i sporzadzit protokol, ktérego powdd nie
kwestionowatl.

Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 27 lutego 2005 roku ustalil, ze staly uszczerbek na zdrowiu wynosi u powoda
8%. Decyzja z dnia 20 marca 2005 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal K. C.jednorazowe odszkodowanie
z tytulu statego uszczerbku na zdrowiu bedgcego nastepstwem wypadku przy pracy, jakiemu ulegl w dniu 23 stycznia
2005 roku w wysokosci 3.296 zlotych. Na podstawie umowy pracowniczego ubezpieczenia na zycie powod otrzymal
z PZU na Zycie S.A. $wiadczenie z tytulu 15,50 % uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem z dnia 23 stycznia
2005 roku w kwocie 5.580 zlotych.

Podczas drukowania zdarzaja sie r6zne bledy. Wymieniono je w Tabeli Bledow i Czynno$ci Korygujacych, stanowigcej
zalacznik Nr 1 do Instrukeji technologicznej maszyny drukujacej — roto. Do bledéw tych naleza: blad pasowania,
linie wzdluz druku, linie nieregularne, chlapanie, wyrywanie, miejsca bez farby, rysy wzdtuz folii. Dla kazdego
bledu wskazano w tabeli sposéb postepowania w celu jego usuniecia. Dla bledu w postaci chlapania wymieniono
cztery czynnoéci: poprawi¢ chlapacz, wymieni¢ rakiel, wymieni¢ preser, zmniejszy¢ predkosé druku. Instrukcja nie
precyzuje, w jaki sposéb nalezy wykonaé te czynno$ci. Blad chlapania byl czesto wystepujacym bledem podczas
drukowania. Rozchlapywaniu farby na maszyne i podloge mialy zapobiega¢ chlapacze. W czasie gdy doszlo do
wypadku powoda chlapacze byly mocowane za pomoca tasmy klejacej do uchwytu mocujacego rakiel. Rozwiazanie
to powodowalo czeste odklejanie sie chlapacza i wystepowanie bledu chlapania. Operatorzy maszyny w ré6zny sposob
poprawiali chlapacz. Najcze$ciej nastepowalo to podczas ruchu maszyny, bez przerywania procesu drukowania, takze
przy pelnej predkoSci maszyny. Poprawienie chlapacza nastepowalo poprzez jego dociskanie drewniang lopatka lub
przyklejenie tasma. Zdarzaly sie sytuacje, ze chlapacz zostal wyrwany i nalezalo zalozy¢ nowy. Wowczas zakladany byt
nowy chlapacz, co odbywatlo sie w czasie ruchu maszyny. Przelozeni powoda wiedzieli, ze bledy drukarskie usuwane
byly w czasie ruchu maszyny drukujacej. Wiedzieli rowniez o tym, ze chlapacze odklejaja sie.

W pozwanym zakladzie na przestrzeni lat chlapacze byly modyfikowane. Chlapacze fabryczne z tworzywa sztucznego
montowane byly za pomoca $rub. Zostaly one zastapione chlapaczami z elastycznego tworzywa. Takie chlapacze
stosowane byly w czasie wypadku, jakiemu ulegl powod. Chlapacze te montowane byly do uchwytu rakla poprzez
doklejenie tadéma klejaca. Po wypadku chlapacze elastyczne mocowane byly do uchwytu rakla za pomoca zacisku
mechanicznego.

Chlapacze pehily funkcje technologiczng, byly uzywane w celu zapobiezenia rozchlapywaniu farby drukarskiej. Ani
chlapacze fabryczne, ani tez wprowadzone przez zaklad pracy nie pehily funkcji oslony zabezpieczajacej przed
dostepem do strefy niebezpiecznej, jaka byla szczelina miedzy dwoma cylindrami obracajacymi sie przeciwbieznie,
czyli cylindrem drukujacym i watkiem dociskajacym. Strefa ta powinna by¢ oslonieta, zabezpieczona. Montowana
fabrycznie w maszynie listwa powietrzna takze nie stanowila urzadzenia ochronnego, ktére miatoby zapobiegaé



dostepowi do strefy niebezpiecznej. Jej zadaniem bylo dosuszanie cylindra drukujacego przez nadmuch sprezonego
powietrza. Listwa ta utrudniala dostep do strefy niebezpiecznej. W czasie wypadku listwa powietrzna nie byla
stosowana na maszynie rotograwiurowej. Zdemontowanie tej listwy, jak réwniez zmiana miejsca mocowania
chlapaczy nie mialy wplywu na bezpieczenstwo obstugi tej maszyny. Czynno$ci te nie pozostaja w zwiazku
przyczynowym z wypadkiem, jakiemu ulegl powdd.

Na bezpieczenstwo obslugi maszyny rotograwiurowej, w tym na bezpieczenstwo pracy powoda mial wpltyw sposéb
montowania chlapaczy. Zmiana sposobu mocowania chlapaczy na mocowanie taSma klejagca w polaczeniu ze
zmiang materialu, z ktérego chlapacze byly wykonane, spowodowala wystapienie czestego bledu drukowania w
postaci rozchlapywania farby, spowodowanego odklejaniem sie chlapaczy. Wypadek wydarzyt sie przy wykonywaniu
czynno$ci wprost zwigzanej z poprawianiem odklejonego chlapacza. Pomiedzy sposobem mocowania chlapaczy a
wypadkiem, ktéremu ulegl powdd zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowy.

Instrukcja technologiczna maszyny drukujacej — roto w pkt 3.2 wskazuje, ze w przypadku pojawienia sie bledu
okreslonego rodzaju maszynista musi natychmiast przystapi¢ do jego usuniecia korzystajac z Tabeli Bledéw i
Czynnosci Korygujacych. W tabeli tej wymieniono blad chlapania, a jako postepowanie w celu usuniecia wskazano:
poprawié¢ chlapacz, wymienié¢ rakiel, wymieni¢ preser, zmniejszy¢ predko§é druku. Tre$¢ instrukeji jest w tym
zakresie ogblnikowa i nie zawiera szczegdtowego opisu czynnoS$ci w celu usuniecia btedu. Rdwnoczesnie w instruktazu
stanowiskowym, ktéry powdd odbyl znajduje sie zakaz przeprowadzania napraw i manipulowania wewnatrz urzadzen
podczas ruchu. Powdd probowal dokona¢ poprawy mocowania chlapacza nieuzbrojong reka w czasie ruchu maszyny
podczas jej pelnego biegu. Nie skorzystal z mozliwoSci wykonania tej czynno$ci przy pomocy przystosowanej lopatki
drewniane;j.

Po wypadku K. C.przebywal na zwolnieniu lekarskim, pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne, a nastepnie korzystal z
urlopu wypoczynkowego. Prace rozpoczal w pozwanym zaktadzie w lutym 2006 roku. O§wiadczeniem z dnia 20 lutego
2006 roku pozwany pracodawca wypowiedzial powodowi warunki pracy i placy w czeSci dotyczacej stanowiska pracy,
wysoko$ci wynagrodzenia i premii rocznej. Po uplywie wypowiedzenia, tj. od 1 czerwca 2006 roku zaproponowano
powodowi stanowisko pracy pomocnika operatora maszyny rotograwiurowej obnizajac wynagrodzenie zasadnicze do
kwoty 1.620 zlotych. Maksymalng kwote premii okre$lono na 520 zlotych i pozbawiono powoda premii rocznej BCF.
Oswiadczeniem z dnia 4 kwietnia 2006 roku powdd odmoéwil przyjecia zaproponowanych mu warunkéw. Stosunek
pracy zostal rozwigzany pomiedzy stronami z dniem 31 maja 2006 roku.

W dniu 3 marca 2006 roku K. C.wniést odwolanie od dokonanego wypowiedzenia zmieniajacego do Sadu Rejonowego
— Sadu Pracy w Belchatowie. Sprawa zostala zarejestrowana za numerem IV P 72/06. Postepowanie w tej sprawie
zostalo umorzone w dniu 28 listopada 2007 roku w zwigzku z zawarciem ugody pomiedzy stronami, na mocy ktorej
pozwany zaklad pracy zobowiazal sie do zaplaty na rzecz powoda kwoty 16.000 zlotych tytulem odszkodowania za
niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace.

Po rozwigzaniu stosunku pracy powdd nie pracowal. Zatrudnienie podjal od 2 listopada 2007 roku. W okresie
od 31 pazdziernika 2006 roku do 23 wrzesSnia 2007 roku byt zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Z dniem 24
wrzesnia 2007 roku utracil status osoby bezrobotnej z powodu odmowy propozycji pracy na stanowisku sprzedawcy-
magazyniera. Zasilek dla bezrobotnych K. C. otrzymywatl od dnia 8 listopada 2006 roku do dnia 7 maja 2007 roku
w wysokoéci 533,90 zlotych brutto (472,94 zlotych netto). Przez okres 12 miesiecy po rozwigzaniu stosunku pracy,
na podstawie zawartej z pracodawca umowy, powod otrzymywal odszkodowanie w zwigzku z powstrzymaniem sie
od dzialalnos$ci konkurencyjnej w wysokosci czterokrotnego wynagrodzenia, wyplacone w 12 réwnych miesiecznych
ratach po okolo 1.450 zlotych.

W wyniku wypadku przy pracy z dnia 23 stycznia 2005 roku K. C. doznat ran miazdzonych reki prawej z amputacja
paliczka dystalnego palca III, ranami miazdzonymi wskaziciela reki prawej, uszkodzeniem aparatu wyprostnego
palca IV z utrwalong dysfunkcja wyprostna stawu miedzypaliczkowego dalszego, utrwalonym przebarwieniem farbag
powlok skérnych okolicy dloniowej. U powoda stwierdzono zesp6l bélowy pourazowy przecigzeniowo-wysitkowy



reki prawej. Wystepuje nadwrazliwo$é¢ kikuta palca III spowodowana neuropatia w zakresie wldkien czuciowych
nerwu poSrodkowego. Stwierdzone u powoda obrazenia pozostaja w zwiazku przyczynowym z wypadkiem, jakiemu
ulegl w dniu 23 stycznia 2005 roku. W wyniku urazu powod doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu. Amputacja
paliczka obwodowego palca III reki prawej skutkowala 3% stalym uszczerbkiem, uszkodzenie aparatu wyprostnego
z utrwalonym przykurczem zgieciowym 2% uszczerbkiem, za§ rany wskaziciela z bliznami i dyskretnym ubytkiem
opuszki z nieznaczng dysfunkcja spowodowaly 3% trwaly uszczerbek na zdrowiu. W zakresie neurologii uraz
skutkowal dlugotrwalym 5% uszczerbkiem na zdrowiu w zwiazku z uszkodzeniem wldkien czuciowych nerwu
posrodkowego w obrebie palca I11.

Doznany uraz stal sie przyczyna cierpien fizycznych powoda. Rozmiar cierpien zwigzanych z doznanym urazem
byl znacznego stopnia szczeg6lnie w poczgtkowym okresie po urazie. Znaczny stopien cierpien wynikal ze
zmiazdzeniowego charakterem urazu, znacznej dysfunkcji i nadwrazliwos$ci kikuta palca III. Cierpienia fizyczne o
duzym natezeniu utrzymywaly sie przez kilka miesiecy do czasu rehabilitacji we wrze$niu 2005 roku i bylty dokuczliwe.
Stan zdrowia powoda ulegal systematycznej poprawie, cierpienia fizyczne malaly w miare uplywu czasu. Zglaszana
obecnie nadwrazliwo$¢ kikuta palca III reki prawej nie powoduje duzych cierpien fizycznych.

Uraz doznany w wyniku wypadku spowodowal u powoda poamputacyjna deformacje reki prawej i obecnosé blizn
pourazowych. Na powierzchni dloniowej Srodrecza prawego widoczna jest blizna pourazowa, linijna, po6tkolista o
dlugosci 80 mm i szerokoéci 3-8 mm z sino-niebieska inkrustacja pourazowa. Na dloniowej powierzchni palca II
widoczne sa dwie blizny linijne dlugosci 19 18 mm oraz blizna plaszczyznowa o Srednicy 9 mm. Podobnie na dloniowej
powierzchni palca III widoczne sa dwie blizny linijne o dlugo$ci 17 i 18 mm oraz blizna plaszczyznowa o $rednicy
13,5 mm. Takze na dloniowej powierzchni palca IV widoczne sa dwie blizny linijne o dlugos$ci 19 i 177 mm. Wszystkie
blizny w obrebie palcow z sino-niebieska inkrustacja pourazowa. Blizny pourazowe nie powoduja dolegliwoSci
bolowych. Cierpienia fizyczne zwigzane z ranami zaopatrzonymi chirurgicznie wystepowaly u powoda trzykrotnie w
zwigzku z zabiegami operacyjnymi. Blizny reki sa przyczyna odczuwania przez powoda pewnego stopnia dyskomfortu
psychicznego, sa nieestetyczne i sprawiaja wrazenie, ze reke ma stale brudna. Bylo to przyczyna poddawania sie przez
powoda zabiegom proby laserowego odbarwiania tych blizn i ich korekty chirurgiczno-plastycznej, ktére to zabiegi
nieco zminimalizowaly oszpecenie wygladu bliznami. Rokowania na przyszloé¢, co do obecnosci i wygladu blizn sa
niepomyS$lne. Z punktu widzenia chirurgii plastycznej blizny reki prawej spowodowaly u powoda trwaly uszczerbek
na zdrowiu w wysoko$ci 3%.

Doznany uraz stal sie przyczyna cierpienn psychicznych powoda. W zwigzku z wypadkiem u K. C. wystepowaly
zaburzenia adaptacyjne. Zaburzenia te maja charakter czynnoSciowy, okresowy i dobrze rokuja po wlaczeniu
odpowiedniego leczenia. U powoda nastgpila poprawa stanu psychicznego i powdd zaprzestal leczenia
psychiatrycznego. Zakres cierpien psychicznych, jakich doznal pow6d w zwiagzku z wypadkiem byl umiarkowany. Uraz
nie spowodowal u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Sam uraz spowodowal u powoda dolegliwoéci bolowe prawej reki skutkujace konieczno$cig zazywania lekow
przeciwbodlowych i zastrzykow. Dolegliwoéci te odczuwal przez kilka miesiecy. Obecnie powdd nie ma juz dolegliwoéci
boélowych. Z powodu wygladu reki powdd czuje sie mniej wartoSciowym czlowiekiem, reka jest mniej estetyczna. Po
wypadku K. C. nie moze kontynuowac swojej pasji — gry na organach, amputowany palec jest nadwrazliwy.

Sad Rejonowy dokonal ustalenia stanu faktycznego na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy,
w tym w oparciu o dokumentacje powypadkowa powoda, instruktaz stanowiskowy, instrukcje technologiczna,
dokumenty z kontroli PIP, obszerna dokumentacje medyczna powoda, a takze na podstawie dokumentéw
zgromadzonych w jego aktach osobowych. Istotne znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego mialy zeznania powoda,
ktore zdaniem Sadu I instancji zastuguja na wiare oraz zeznania $wiadkow. Z zeznan tych wynika, jaki byl przebieg
wypadku, a takze w jaki spos6b usuwane byly bledy drukarskie. Z zeznanh M. T., R. D.,, D. T.,, T. P,, P. S., K. S.,
A.Z., P. L.iJ. P. wynika, ze sposob montowania chlapaczy zmienial sie na przestrzeni czasu oraz, ze chlapacze
montowane przy pomocy tasmy klejacej czesto sie odklejaly, co powodowalo konieczno$é ich doklejania, poprawiania
lub wymiany. Z zeznan tych wynika rowniez, ze usuwanie bledéw drukarskich w wiekszosci przypadkéw odbywalo



sie w czasie ruchu maszyny drukujacej. Rzadko nastepowalo zatrzymanie maszyny. Oznacza to, ze w zakladzie
przyjeta byla taka praktyka. Usuwanie bledow drukarskich w czasie ruchu maszyny odbywalo sie za pomoca specjalnie
przystosowanej topatki drewnianej, ale zdarzalo sie, ze bledy usuwane byly przy pomocy reki. Z zeznan wymienionych
Swiadkow, w szczegoblnosci tych, ktérzy w momencie ich skladania nie byli juz pracownikami pozwanego zakladu
wynika, ze przelozeni powoda wiedzieli o tym, ze bledy drukarskie usuwane byly w czasie ruchu maszyny, poniewaz
przychodzili na hale w czasie wykonywania druku. Wiedzieli takze o problemach z odklejaniem sie chlapaczy.
Instrukcja technologiczna jednoznacznie nie zakazywala usuwania bledéw drukarskich w czasie ruchu, a poniewaz
nie wskazywala w sposob precyzyjny, jak nalezy poszczegdlne czynnoSci wykonaé, rézni operatorzy wykonywali je
w rézny sposob. Zeznania wymienionych §wiadkéw Sad I instancji uznal w przewazajacym zakresie za wiarygodne.
Rozbieznosci w zeznaniach $wiadkow wynikaja po pierwsze z rozbiezno$ci w interpretacji zapiséw instrukeji
technologicznej, co do sposobu usuwania bledéw. Wynikaja one takze z faktu, ze cze$¢ $wiadkéw (pozostajacych w
stosunku pracy z pozwanym) zlozylo zeznania korzystne dla pracodawcy i jednocze$nie wskazujace na prawidlowe
wykonywanie obowiazkéw przez nich samych, co moglo by¢ wynikiem obawy o ewentualne negatywne konsekwencje
ze strony pracodawcy.

Zeznania $wiadkow G. P., P. O., P. K. oraz B. S. (1) w cze$ci, w ktorej podaja, ze nie byly im znane problemy zwigzane
z odklejaniem sie chlapaczy, jak rowniez, w czeSci w ktorej podaja, ze nie wiedzieli o usuwaniu bledéw drukarskich w
czasie ruchu maszyny Sad Rejonowy uznal za niewiarygodne. Swiadkowie ci pelnili w zakladzie funkcje kierownicze
i zlozyli zeznania, ktére ich nie obcigzaly i rownoczes$nie byly korzystne dla pozwanego. Zlozone przez nich zeznania
we wskazanym zakresie pozostaja w sprzecznoSci z zeznaniami weze$niej wymienionych §wiadkow.

Podstawe ustalenia stanu faktycznego w sprawie stanowily takze opinie bieglych z zakresu bezpieczenstwa i higieny
pracy M. R.,, W. Z. (1)i A. N. (1). Opinie sporzadzone przez wymienionych bieglych sa zbiezne co do ustalen i
wnioskoéw, sg jasne, rzetelne, kompletne. Sad nie podzielil jedynie wnioskoéw opinii bieglego W. Z. (1), ze sposob
mocowania chlapaczy nie pozostawal w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, jakiemu ulegl pow6d. Wniosek ten
jest sprzeczny z wnioskami pozostalych dwoch bieglych. Zmiana sposobu mocowania chlapaczy na mocowanie tasma
klejaca w polaczeniu ze zmiang materiatu, z ktérego chlapacze byly wykonane, spowodowata wystapienie czestego
bledu drukowania w postaci rozchlapywania farby, spowodowanego odklejaniem sie chlapaczy. Wypadek wydarzyt
sie przy wykonywaniu czynnoS$ci wprost zwiazanej z poprawianiem odklejonego chlapacza.

W zakresie doznanych w wyniku wypadku urazéw oraz ich skutkéw dla zdrowia, charakteru i zakresu cierpien
fizycznych i psychicznych powoda wypowiedzieli sie biegli sagdowi z dziedzin: ortopedii — R. E., neurologii — B.
S. (2) i B. M., psychiatrii — J. C. i chirurgii plastycznej — dr n. med. C. D.. Biegli sporzadzili opinie po analizie
obszernej dokumentacji medycznej powoda i jego osobistym badaniu. Opinie te Sad Rejonowy ocenil jako jasne,
pelne, logiczne i nalezycie uzasadnione. Biegli wskazali, jakie obrazenia odniést powo6d w wyniku wypadku, jakie
skutki one spowodowaly i w jakim okresie, jaki by} stopien cierpien fizycznych i psychicznych u powoda w zwigzku z
obrazeniami. Okreslili takze stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu, aktualny stan zdrowia powoda i rokowania na
przyszto$é. Biegli jednoznacznie wskazali, ze wymienione przez nich skutki urazu pozostaja w zwigzku przyczynowym
z wypadkiem, jakiemu powdd ulegl w dniu 23 stycznia 2005 roku. Co do stopnia trwalego uszczerbku z powodow
neurologicznych Sad Rejonowy przyjal poziom uszczerbku wskazany przez biegla B. M., ktory okreslony zostal w
dolnej granicy przewidzianej dla tego typu urazu. Poza wysoko$cia uszczerbku opinie obu bieglych neurologéw byly
zbiezne.

Sad I instancji oddalil wnioski dowodowe powoda, poniewaz nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia i zmierzaly do
dalszego przedtuzenia postepowania w sprawie.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Motywujac powyzsze wskazal, Zze w obecnym stanie prawnym regulacja poswiecona §wiadczeniom z tytulu wypadkow
przy pracy rozdzielona jest pomiedzy dwa akty prawne: Kodeks pracy i ustawe z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o
ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (teks jedn. Dz. U. z 2009r., Nr 167,



poz. 1322 ze zm.). Kluczowa role odgrywa wymieniona ustawa, gdyz przedmiotowe zagadnienie regulowane jest przez
Kodeks pracy tylko w szczatkowym zakresie, uwzgledniajacym odszkodowanie z tytulu przedmiotéw zniszczonych

lub utraconych w zwigzku z wypadkiem przy pracy (art. 237" § 1 k.p.). Pozostale $wiadczenia sa $wiadczeniami
wyplacanymi z ubezpieczenia wypadkowego (por. wyr. Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 roku, IT UK 23/07,
OSNP 2008, Nr 19-20, poz. 296).

Za dopuszczalno$cig dochodzenia roszezen uzupeliajacych z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowe;j
na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego opowiada sie zdecydowana wiekszoé¢ przedstawicieli nauki (por. m.in.
W. Sanetra, Odpowiedzialno$¢ za naruszenie norm prawa pracy w warunkach demokracji i spotecznej gospodarki
rynkowej, [w:] M. Matey-Tyrowicz, T. Zielifiski (red.), Prawo pracy w obliczu przemian, Warszawa 2006, s. 324;
J. Jonczyk, Ubezpieczenie wypadkowe, s. 3; tenze, Prawo zabezpieczenia spolecznego, s. 213; L. Pisarczyk, Ryzyko
pracodawcy, Warszawa 2008, s. 345). Stanowisko to uzasadnia sie brakiem wylaczenia mozliwoSci dochodzenia
powolanych roszczen, a takze wykladnia historyczng.

Judykatura takze jednolicie podziela to stanowisko, co oznacza, ze dochodzenie uzupelniajacych roszczen na
podstawie przepisow Kodeksu cywilnego jest obecnie dopuszczalne. W wyroku z dnia 29 lipca 1998 roku (II UKN
155/98, OSNAPiUS rok 1999, Nr 15, poz. 495) Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze cywilnoprawna odpowiedzialno$é¢
pracodawcy za skutki wypadku przy pracy ma charakter uzupelniajacy. Stanowisko to zachowalo aktualno$é¢ takze
pod rzadami ustawy wypadkowej z 2002 roku. Znalazlo to wyraz miedzy innymi w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 24 wrzeénia 2009 roku (II PK 65/09, Legalis), w ktorym Sad ten wskazal, ze dopuszczalne jest dochodzenie
przez pracownika od pracodawcy roszczen uzupehiajacych z tytutu wypadkoéw przy pracy, opartych na przepisach
prawa cywilnego (np. art. 444 i 445 k.c.). Pracownik, wystepujac z takim powddztwem, nie moze sie w postepowaniu
sadowym powolaé jedynie na fakt wypadku przy pracy, ktéry stwierdzony zostat protokolem powypadkowym, lecz
obowiazany jest wykaza¢ przestanki prawne cywilnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pracodawcy (wyrok Sadu
Najwyzszego z 5 lipca 2005 roku, I PK 293/04, Prawo Pracy 2005 nr 11, s. 35).

Dalej Sad Rejonowy podnidsl, ze w cywilnej odpowiedzialnoéci odszkodowawczej wyrdznia sie dwa podstawowe
podloza powstania obowigzku naprawienia szkody, tj. odpowiedzialno$¢ z tytulu czynu niedozwolonego i
odpowiedzialno$é za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 10 pazdziernika 1997 roku (I UKN 293/97, OSNAPiUS 1998, Nr 19, poz. 574), ,tylko gdy szkoda jakiej doznat
pracownik z tytulu wypadku przy pracy (uszkodzenie ciala lub rozstroj zdrowia), jest wynikiem czynu niedozwolonego,
mozna dochodzi¢ jej wyréwnania od pracodawcy, wykazujac jego odpowiedzialno$¢ na podstawie prawa cywilnego.
Rzecza uprawnionego pracownika bedzie wiec wykazanie odpowiedzialnosci pracodawcy z Kodeksu cywilnego (wina
— art. 415 k.c. lub ryzyko — art. 435 k.c.), udowodnienie szkody i zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem a
powstaniem szkody”. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z art. 435 k.c. powstaje przy tym bez wzgledu na wine (por.
m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2006 roku, II PK 213/05, Legalis).

Zgodnie z treScig art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za
pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Odnoszac cytowany przepis oraz powyzsze rozwazania do stanu faktycznego sprawy Sad Rejonowy wskazal,
ze nie budzi watpliwoSci, iz odpowiedzialnoé¢ pozwanego zakladu opiera sie na zasadzie ryzyka, gdyz zaklad
ten jest przedsiebiorstwem, ktorego calo$§¢ wprawiana jest w ruch za pomoca sit przyrody, a uzycie sil ma
znaczenie fundamentalne dla jego dzialania. W przedsiebiorstwie zachodza procesy polegajace na przetwarzaniu
energii elementarnej na prace, co wymaga uzycia maszyn i urzadzen przetwarzajacych. Dzialalno$¢ pozwanego
przedsiebiorstwa opiera sie na funkcjonowaniu takich maszyn i urzadzen.

W ocenie Sadu I instancji zwiazek przyczynowy miedzy dzialalnoScig pozwanego a uszczerbkiem, jakiego doznal
powdd, takze nie budzi watpliwosci, gdyz do urazu doszlo w wyniku wypadku przy pracy, podczas wykonywania przez



powoda powierzonych mu obowiazkéw. Przestankami egzoneracyjnymi w przedmiotowym przypadku sa: sila wyzsza
i wylaczna wina poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktérag prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub
zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Przedmiotowy wypadek, w wyniku ktorego powdd doznal szkody, nie byl wynikiem dzialania przyczyny zewnetrznej,
nadzwyczajnej, gwaltownej, nieprzewidywalnej i nieuchronnej, tzw. sily wyzszej, ani tez osoby trzeciej, za ktora
pozwany zaklad odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Zdaniem Sadu Rejonowego do powstania szkody nie doszlo takze wylacznie z winy samego poszkodowanego. Powod
doznal szkody podczas wykonywania powierzonych mu czynno$ci. W czasie wykonywania pracy wystapil blad w
druku okre$lony nazwa ,chlapanie”. Rozchlapywaniu farby mialy zapobiegaé chlapacze. W czasie gdy doszlo do
wypadku powoda chlapacze byly mocowane za pomoca taSmy klejacej do uchwytu mocujacego rakiel. Rozwigzanie
to powodowalo czeste odklejanie sie chlapacza i wystepowanie bledu chlapania. Operatorzy maszyny w rézny sposob
poprawiali chlapacz. Najcze$ciej nastepowalo to podczas ruchu maszyny, bez przerywania procesu drukowania, takze
przy pelnej predkoSci maszyny. Poprawienie chlapacza nastepowalo poprzez jego dociskanie drewniana lopatka
lub przyklejenie tasma. Zdarzaly sie sytuacje, ze chlapacz zostal wyrwany i nalezalo zalozy¢ nowy. Nowy chlapacz
zakladany byl sie w czasie ruchu maszyny. W dniu 23 stycznia 2005 roku powod cheac usunaé btad w druku przystapit
do poprawienia chlapacza. Powod probowal poprawi¢ chlapacz w czasie drukowania. Reka dociskal tasme, przy
pomocy ktorej chlapacz byl przymocowany. Wowcezas chlapacz wraz dlonia powoda zostal wciggniety w maszyne.

Podczas drukowania zdarzaly sie r6zne bledy. Wymieniono je w Tabeli Bledow i Czynno$ci Korygujacych, stanowigcej
zalacznik Nr 1 do Instrukeji technologicznej maszyny drukujacej — roto. Dla kazdego bledu wskazano w tabeli sposéb
postepowania w celu jego usuniecia. Dla bledu w postaci chlapania wymieniono cztery czynnoéci: poprawié chlapacz,
wymieni¢ rakiel, wymienié¢ preser, zmniejszy¢ predkosé druku. Tres§é instrukeji jest w tym zakresie ogoélnikowa i
nie zawiera szczegblowego opisu czynnosci w celu usuniecia bledu. Instrukcja technologiczna jednoznacznie nie
zakazywala usuwania bledéw drukarskich w czasie ruchu, a poniewaz nie wskazywala w sposéb precyzyjny, jak
nalezy poszczeg6lne czynno$ci wykonaé, rézni operatorzy wykonywali je w r6zny sposob, réznie interpretowali zapisy
instrukeji. Na te istotng okoliczno$é zwracal uwage inspektor Panstwowej Inspekcji Pracy w czasie kontroli, jak
rowniez biegli z zakresu bhp opracowujacy opinie w przedmiotowej sprawie.

Sad Rejonowy wskazal, ze na bezpieczenistwo obslugi maszyny rotograwiurowej, w tym na bezpieczenstwo pracy
powoda mial wplyw sposéb montowania chlapaczy. Zmiana sposobu mocowania chlapaczy na mocowanie taSma
klejaca w polaczeniu ze zmiang materialu, z ktérego chlapacze byly wykonane, spowodowala wystapienie nagminnego
bledu drukowania w postaci rozchlapywania farby, spowodowanego odklejaniem sie chlapaczy. Wypadek za$ wydarzy}
sie przy wykonywaniu czynnoS$ci wprost zwigzanej z poprawianiem odklejonego chlapacza. Pomiedzy sposobem
mocowania chlapaczy w wypadkiem, ktéremu ulegl powod zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowy.

Z materialu dowodowego wynika, ze przelozeni powoda wiedzieli, iz bledy drukarskie usuwane byly w czasie ruchu
maszyny drukujacej. Taki sposéb usuwania bledéw byl zatem co najmniej tolerowany, jesli nie akceptowany przez
przelozonych powoda. Wiedzieli oni roéwniez o tym, ze chlapacze czesto sie odklejaja. Pracodawca jednakze nie podjal
zadnych czynnoéci, aby zminimalizowa¢ ryzyko wystapienia bledéw drukarskich, doprecyzowac zapisy instrukeji w
zakresie sposobu usuwania bledéw. Gdyby przyjaé, ze podczas wystapienia bledu pracownik kazdorazowo musialtby
zatrzymywac maszyne, to skutkiem takich dzialan bytoby znaczne zmniejszenie wynikow pracy oraz zaktocenia w jej
wykonaniu, moggace spowodowac negatywne konsekwencje wobec pracownikéw. Nadto, jak wynika z opinii bieglych
z zakresu bhp strefa niebezpieczna, jaka byla szczelina miedzy dwoma cylindrami obracajgcymi sie przeciwbieznie,
czyli strefa, w ktora zostala wciagnieta reka powoda, powinna by¢ oslonieta, zabezpieczona. Takiego zabezpieczenia
na maszynie rotograwiurowej nie bylo.

Wprawdzie w procesie o odszkodowanie od pracodawcy, ktorego odpowiedzialno§é jako prowadzacego
przedsiebiorstwo wprawiane w ruch sitami przyrody oparta jest na zasadzie ryzyka (art. 435 § 1 k.c.) i zbedne jest
rozwazanie, czy mozna mu przypisaé¢ zawinienie lub bezprawne zaniedbania w zakresie obowigzkéw dotyczacych



stworzenia bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy (por. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2002
roku, I PKN 853/00, OSNAPiUS 2002, Nr 18, poz. 4), to jednak wskaza¢ nalezy, ze powinno$cig pracodawcy
jest nie tylko zapoznanie pracownika z og6lnymi przepisami oraz zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy, ale
takze zwrocenie uwagi na konkretne zagrozenia wystepujace na stanowisku pracy, na ktérym pracownik bedzie
wykonywal swoje obowiazki. Chodzi przy tym o zagrozenia typowe, a w kazdym razie mozliwe do przewidzenia,
a nie zagrozenia szczegblne, wyjatkowe, mogace wystapi¢ w sytuacjach nietypowych. Powinno$cia pracodawcy jest
stworzenie bezpiecznych warunkéw pracy, postawienie do dyspozycji pracownikéw prawidlowo zabezpieczonych
urzadzen.

W ocenie Sadu Rejonowego pozwany nie spelil tych wymogdéw, co w konsekwencji doprowadzito do wypadku,
istniejace realne zagrozenia przy jej wykonywaniu nie zostaly wyeliminowane przez pracodawce, co narazilo na
uszczerbek zdrowie powoda.

W kontekscie wszystkich okolicznos$ci sprawy Sad I instancji stwierdzil, iz pozwany nie wykazal, Ze szkoda powstala
wylacznie z winy powoda, zatem ponosi odpowiedzialno$¢ za wynikla szkode. Zachowanie powoda nalezy jednak
oceni¢ w kategorii przyczynienia sie do powstalej szkody. Treé¢ instrukcji jest wprawdzie ogbdlnikowa i nie zawiera
szczegbdlowego opisu czynnosci w celu usuniecia bledu chlapania, to jednak nalezy stwierdzi¢, ze instrukcja wprost
nie nakazywala wykonania czynno$ci usuniecia bledu w czasie ruchu maszyny nieuzbrojong reka. Powdd dokonujac
czynno$ci poprawienia chlapacza w taki sposéb naruszyl ogblna zasade ostroznosci.

Powd6d mial kilkuletnie do$wiadczenie w pracy przy maszynie rotograwiurowej, posiadal odpowiednie kwalifikacje,
odbyt szkolenie bhp i instruktarz stanowiskowy w zakresie maszyny drukujacej rotograwiurowej, w ramach ktorego
zapoznal sie z procesem produkcyjnym i zagrozeniami wypadkowymi. Wiedzial, ze zabronione jest przeprowadzanie
napraw i manipulowanie wewnatrz urzadzen podczas ruchu. Pomimo, ze okoliczno$ci te pozwalaly na wyeliminowanie
zagrozen, powdd wykonat czynno$c¢ nie zachowujac zasady ostroznoéci i nie przewidujac skutkow swojego zachowania.
W oéwiadczeniu zlozonym w dniu 10 lutego 2005 roku powdd sam wskazal, ze wina lezy po jego stronie.

W ocenie Sadu Rejonowego powyzsze okolicznoéci §wiadcza, iz powdd swoim zachowaniem przyczynil sie do
zaistnienia wypadku, a tym samym do powstania szkody. Jednakze zachowanie powoda nie stanowi, jak wcze$niej
wskazano, wylgcznej przyczyny wypadku. Tym samym pozwany nie jest zwolniony z odpowiedzialnoSci za powstala
szkode.

Zgodnie z tredcia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czeSciowo zdolnosé
do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosc,
moze on zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2). Wedlug art. 445 § 1 kee. w
wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przestanki do wystapienia z roszczeniem o zado$cuczynienie pieniezne sa w zasadzie analogiczne jak przestanki
dochodzenia naprawienia szkody majatkowej. W tym zakresie nalezy odwola¢ sie do ogbélnych podstaw
odpowiedzialnoSci z tytulu czynéw niedozwolonych. Podstawowa przeslanka domagania sie zado$éuczynienia jest
doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy) wynikajgcej z czynu niedozwolonego. Kolejng przestanka jest zwigzek
przyczynowy o charakterze adekwatnym pomiedzy naruszeniem dobra osobistego i wynikajaca z tego faktu szkoda
niemajatkowa.

Zado$cuczynienie za krzywde jest swoistg postacia odszkodowania, ktorego celem jest rekompensowanie uszczerbku
w dobrach osobistych. Najczestsza podstawa zadania zado$éuczynienia za doznang krzywde jest spowodowanie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Szkoda niemajatkowa polega tu na naruszeniu integralnosci cielesnej oraz
zdrowia poszkodowanego. Chodzi wiec o cierpienia fizyczne w postaci bélu czy tez innych dolegliwoéci, oraz cierpienia



psychiczne, bedace konsekwencja naruszenia wskazanych wyzej dobr osobistych. Jak podkre§lono w orzecznictwie
sadowym, zado$cuczynienie pieniezne obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia psychiczne (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, niepubl.).

Zdaniem Sadu Rejonowego wyniku wypadku przy pracy z dnia 23 stycznia 2005 roku powo6d doznal urazu (szkody
niemajatkowej). Obrazenia, jakich powod doznal pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym, w rozumieniu
art. 361 § 1 k.c., ze zdarzeniem, ktére je spowodowalo. Jak wynika z dokumentacji medycznej powoda oraz opinii
bieglych z zakresu réznych dziedzin medycyny w wyniku przedmiotowego wypadku K. C. doznal ran miazdzonych
reki prawej z amputacja paliczka dystalnego palca III, ranami miazdZzonymi wskaziciela reki prawej, uszkodzeniem
aparatu wyprostnego palca IV z utrwalona dysfunkcja wyprostna stawu miedzypaliczkowego dalszego, utrwalonym
przebarwieniem farbg powlok skérnych okolicy dloniowej. U powoda stwierdzono zespdl bolowy pourazowy
przecigzeniowo-wysitkowy reki prawe;j.

Doznany uraz byt w ocenie Sadu I instancji przyczyna cierpien fizycznych powoda. Rozmiar cierpien zwigzanych z
doznanym urazem byl znacznego stopnia, szczegbdlnie w poczatkowym okresie po urazie. Znaczny stopien cierpien
wynikatl ze zmiazdzeniowego charakterem urazu, znacznej dysfunkeji i nadwrazliwo$ci kikuta palca III. Cierpienia
fizyczne o duzym natezeniu utrzymywaly sie przez kilka miesiecy do czasu rehabilitacji we wrzesniu 2005 roku i byly
dokuczliwe. Uraz spowodowal u powoda dolegliwo$ci b6lowe prawej reki, skutkujace koniecznoscia zazywania lekéw
przeciwbdlowych i zastrzykéw. Spowodowal konieczno$é¢ dlugotrwatego leczenia i rehabilitacji — powod przeszedt trzy
zabiegi operacyjne. Na skutek doznanych obrazen powdd przez wiele miesiecy byl niezdolny do pracy.

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej uraz doznany w wyniku wypadku spowodowat u powoda
poamputacyjng deformacje reki prawej i obecno$¢ wielu blizn pourazowych. Wszystkie blizny w obrebie palcow z sino-
niebieska inkrustacja pourazowa. Blizny reki sa przyczyna odczuwania przez powoda pewnego stopnia dyskomfortu
psychicznego, sa nieestetyczne i sprawiaja wrazenie, ze reke ma stale brudna. Zabiegi nieco zminimalizowaly
oszpecenie wygladu bliznami, ale rokowania na przyszlo$é, co do obecnosci i wygladu blizn sa niepomy$lne. Doznany
uraz stal sie przyczyna cierpien psychicznych powoda. W zwigzku z wypadkiem u K. C. wystepowaly zaburzenia
adaptacyjne. Zakres cierpien psychicznych, jakich doznatl powdd w zwiazku z wypadkiem byl umiarkowany. Uraz
nie spowodowal u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym, jednakze samo leczenie ze swej istoty
musiato by¢ zwigzane ze stresem, zwlaszcza, ze powdd przeszedl trzy zabiegi operacyjne, a ostatecznie skutki wypadku
okazaly sie nieodwracalne. Z powodu wygladu reki powod czuje sie mniej wartoSciowym czlowiekiem, reka jest
mniej estetyczna. Po wypadku K. C. nie moze kontynuowaé swojej pasji — gry na organach, amputowany palec jest
nadwrazliwy.

W ocenie Sadu Rejonowego, powdd doznal cierpien fizycznych zwigzanych z zaistnialym wypadkiem oraz cierpien
natury psychicznej, co uzasadnia zadanie zado$cuczynienia.

Wysoko$¢ zado$cuczynienia musi pozostawaé w zaleznoSci od intensywnosci tych cierpien, czasu ich trwania,
ujemnych skutkow zdrowotnych, jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona znosi¢ w przyszlosci. Zado$éuczynienie
ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty
symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jakas ekonomicznie odczuwalng wartosé. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ —
przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzes$nia 2001 roku,
ITII CKN 427/00, Legalis).

Biorgc pod uwage charakter urazu, jakiego powo6d doznal, stopien jego cierpien fizycznych i psychicznych
zwigzanych z urazem, trwalo$¢ doznanego uszczerbku na zdrowiu, ktéry wedtug opinii bieglych stanowi lacznie 16%,
nieodwracalnoé¢ skutkéw urazu, a takze mtody wiek poszkodowanego, Sad Rejonowy uznal, iz zasadne jest zadanie
zasadzenia zadoSéuczynienia w kwocie 34.000 zlotych, wnioskowanej przez powoda.



Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Jak wskazano we wcze$niejszych rozwazaniach powod przyczynil sie do powstania szkody. Uwzgledniajac wszystkie
okolicznoS$ci zdarzenia, w tym zachowanie sie powoda polegajace na wykonywaniu czynno$ci reka podczas ruchu
maszyny, Sad I instancji uznal, ze powod przyczynit sie do powstania szkody w 30%. Tym samym wysoko§é
zado$éuczynienia nalezalo obnizy¢ w takim odsetku. Ostatecznie wiec wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia Sad
okreslil na kwote 23.800 zlotych.

W ocenie Sadu Rejonowego nieuzasadnione bylo natomiast roszczenie o rente uzupekiajaca. Powdd dochodzil takiej
renty za okres od rozwiazania stosunku pracy, tj. od 1 czerwca 2006 roku do 30 listopada 2007 roku. Przestanka
dochodzenia renty jest, zgodnie z art. 444 § 2 k.c., utrata przez poszkodowanego caltkowicie lub czeSciowo zdolno$ci
do pracy zarobkowej albo zwiekszenie sie jego potrzeb lub zmniejszenie widokéw powodzenia na przysztoéé.

Sad I instancji wskazal, ze pow6d wlasnym dzialaniem, poprzez odmowe przyjecia zaproponowanych mu nowych
warunkéw pracy i placy, doprowadzit do rozwigzania z dniem 31 maja 2006 roku laczacego go z pozwanym stosunku
pracy. Tym samym powdd sam pozbawil sie mozliwosci zarobkowania, przy czym w tym okresie odzyskal juz
zdolno$¢ do pracy. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia zadania zasadzenia renty pozostaje okolicznos$é, jakie warunki
zaproponowano powodowi w wypowiedzeniu oraz fakt, ze powod nie zgadzajac sie z wypowiedzeniem wystapil
z odwolaniem do sadu pracy. W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy nie mdg} rozstrzyga¢ o zasadnosci lub
niezasadno$ci dokonanego woéwczas wypowiedzenia. Kwestii tej Sad nie rozstrzygnat takze w tamtym procesie,
bowiem strony zawarly ugode i pozwany wyplacil powodowi kwote 16.000 zlotych tytulem odszkodowania za
niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace. Motywy, jakimi strony kierowaly sie zawierajac ugode nie podlegaja
ocenie Sadu. Powod odzyskal zdolnoéé pracy i od dnia 2 listopada 2007 roku pracuje we wczesSniej wykonywanym
zawodzie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Rejonowy na podstawie art. 445 § 1k.c., art. 444 § 2 k.c., art. 361§ 1 k.c. w
zw. 7 art. 300 k.p. orzekl jak w pkt 11 3 wyroku. O odsetkach orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., oddalajac zadanie
odsetek od dnia wniesienia pozwu od kwoty zado$¢uczynienia ponad pierwotnie dochodzona pozwem.

Pelnomocnik powoda cofnal pozew w zakresie kwoty 1.992,17 zlotych. Sad Rejonowy w tej czedci umorzyl
postepowanie na podstawie art. 355 § 11 2 k.p.c. w zwiazku z art. 203 § 4 k.p.c. i art. 469 k.p.c.

Na podstawie art. 100 k.p.c. Sad Rejonowy zniost wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami, biorac pod uwage
okoliczno$¢, iz strony w rownym stopniu wygraly proces (powod wygral w 49%). Ponadto na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze
zm.) w zw. z art. 100 k.p.c. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.090,45 zlotych tytulem
zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych, odpowiadajgca oplacie od uwzglednionej czeéci powodztwa, ktodrej powdd
nie mial obowigzku uiéci¢ oraz wydatkéw poczynionych na koszt opinii bieglych, zgodnie ze stopniem uwzglednienia
powodztwa.

Na zasadzie slusznoéci wyrazonej w art. 102 k.p.c. Sad Rejonowy zwolnil powoda z obowigzku zwrotu obcigzajacych
go wydatkoéw, poczynionych na koszt opinii bieglych.

Powyziszy wyrok zaskarzyla w czesci wwzgledniajagcej powodztwo w zakresie zasqdzonego
zadoséuczynienia w kwocie 12.696 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami apelacjq strona
pozwana. Skarzaca zarzucila wyrokowi: naruszenie:

a) przepisOw prawa materialnego:

- art. 362 k.c. poprzez przyjecie stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody w stopniu jedynie 30%, w
sytuacji gdy zachowanie powoda, ktéry naruszyt w sposéb razacy nie tylko podstawowe zasady bezpieczenistwa i



higieny pracy, ale i najzwyklejsze zasady zdrowego rozsadku i dos§wiadczenia zyciowego, uzasadnia przyjecie stopnia
jego winy w powstaniu szkody w wymiarze 50%;

- art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz Powoda zado$¢uczynienia w kwocie znaczaco zawyzonej, opartej na
przyjeciu wygorowanej stawki 2.125 zlotych za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu i bez uwzglednienia faktu, ze
Powodowi wyplacono §wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego w zwigzku z wypadkiem przy pracy w kwocie 3.296
zlotych, a nadto z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w zaplacie liczonymi od dnia doreczenia pozwu (rozszerzenia
powbdztwa) a nie od wyrokowania, w sytuacji gdy miedzy wytoczeniem powoddztwa a wyrokowaniem zmienila sie
sytuacja spoleczno-gospodarcza;

b) przepisow postepowania:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i zaniechanie wszechstronnego
rozwazenia zebranych w sprawie dowodéw, w tym w szczegdlno$ci opinii bieglych z zakresu bezpieczenstwa i higieny
pracy, co skutkowalo przyjeciem zanizonego stopnia przyczynienia sie Powoda do powstania szkody.

Wskazujac na powyzsze wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w czeSci zaskarzonej
niniejsza apelacja, poprzez:

a) obnizenie wysokoSci zado$¢uczynienia zasadzonego w pkt 1 wyroku o 12.696
zlotych, to jest z kwoty 23.800 zlotych do kwoty 11.104 zlotych;

b) zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie kosztoéw procesu przed sadem I instancji, w wyniku obniZenia stopnia, w
ktérym powddztwo zostalo uwzglednione (inne parametry dla stosunkowego rozdzielenia kosztéw);

¢) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztdw postepowania przed sadem II instancji, w tym takze kosztéw
zastepstwa prawnego, wedle norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona, albowiem chybione okazaly sie wszystkie zawarte w niej
zarzuty.

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutéw, a mianowicie zarzutu naruszenia przepisu prawa materialnego, tj. art. 362
k.c. poprzez przyjecie przyczynienia sie powoda do powstania szkody w stopniu jedynie 30% , podczas gdy w ocenie
pozwanego zachowanie powoda , ktéry naruszyt w sposéb razacy nie tylko podstawowe zasady bezpieczenstwa i
higieny pracy, ale i najzwyklejsze zasady zdrowego rozsadku i do$wiadczenia zyciowego uzasadnialo przyjecie stopnia
jego winy w powstaniu szkody w wymiarze 50%, Sad Okregowy nie podziela tego stanowiska.

Zgodnie z treScig art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Majac powyzsze uregulowanie prawne na uwadze Sad I instancji przyjal, ze powdd przyczynil sie do powstania szkody
w 30%.

W pi$miennictwie i orzecznictwie reprezentowane sg cztery warianty wykladni art. 362 k.c. Wedlug koncepcji
kauzalnej przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub powiekszenia szkody ma miejsce, jesli zachowanie
poszkodowanego pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z powstaniem szkody lub powiekszeniem
szkody. Wedlug zwolennikoéw tej koncepcji nie jest istotne, czy zachowanie poszkodowanego bylo obiektywnie
niezgodne z prawem lub zawinione. Wedlug zwolennikow drugiej koncepcji, tylko niezgodne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego zachowanie poszkodowanego, pozostajace w normalnym, adekwatnym zwigzku



przyczynowym z powstaniem lub powiekszeniem szkody, uzasadnia zmniejszenie odszkodowania (koncepcja
obiektywnej nieprawidlowosci zachowania poszkodowanego). Wedlug zwolennikéw trzeciego stanowiska, tylko
zachowanie poszkodowanego, ktére nosi znamiona winy i pozostaje w normalnym, adekwatnym zwigzku
przyczynowym z powstaniem lub powiekszeniem szkody, moze stanowi¢ podstawe obnizenia odszkodowania
(koncepcja zawinionego przyczynia). W $wietle czwartej koncepcji, zasada odpowiedzialnoSci sprawcy rozstrzyga,
jakie zachowania poszkodowanego mozna uznaé¢ za przyczynienie sie do powstania lub powiekszenia szkody.
Jesli sprawca odpowiada na zasadzie bezprawnoS$ci, bezprawne zachowanie sie poszkodowanego uzasadnia
obnizenie odszkodowania; jesli sprawca odpowiada na zasadzie winy, tylko zachowanie poszkodowanego noszace
znamiona winy uzasadnia zmniejszenia odszkodowania; jesli sprawca odpowiada na zasadzie ryzyka lub shuszno$ci
wystarczajace jest, aby zachowanie poszkodowanego bylo obiektywnie nieprawidlowe (por. Kodeks cywilny.
Komentarz, red. dr Konrad Osajda, Rok wydania: 2012, Wydawnictwo: C. H.Beck; wyrok z dnia 29 pazdziernika 2008
roku, sygn. IV CSK 228/08 i z dnia 5 listopada 2008 roku, sygn. I CSK 139/08 ).

Sad Rejonowy uznajac, ze powdd przyczynil sie do powstania szkody opart sie na koncepcji kauzalnej, stwierdzajac, ze
wystarczajaca przestanka stosowania tego przepisu jest istnienie zwiazku miedzy zachowaniem powoda, a powstaniem
szkody. Istotnie koncepcja kauzalna ma obecnie najwiecej zwolennikdéw. Takze w najnowszym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego koncepcja ta dominuje (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2012 roku. I CSK 660/11; wyrok
z dnia 29 paZzdziernika 2008 roku sygn. IV CSK 228/08 i z dnia 5 listopada 2008 roku sygn. I CSK 139/08), gdzie
stwierdza, ze rozumienie art. 362 k.c. w ten sposdb, ze przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody
jest kazde jego zachowanie pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda wyrzadzona przez inng
osobe znajduje jednoznaczne oparcie w brzmieniu przepisu, gdyz samo uzycie stow ,przyczynit sie” narzuca przyjecie
kauzalnego charakteru konstrukcji. Wskazuje sie przy tym, ze ,przyczyni¢ sie” znaczy to samo, co ,by¢ przyczyna”.
Integralnym elementem tej konstrukeji jest zaréwno to, ze ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od
ktoérego w ogdle zalezy mozliwoé¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, jak i to, ze jest to warunek konieczny,
lecz niewystarczajacy, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody, oraz to,
Ze stopien przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia.

Zaréwno zatem wina lub ,nieprawidlowo$¢” zachowania poszkodowanego, poré6wnanie stopnia winy obu stron,
szczegblne okoliczno$ci danego wypadku lub specyficzne cechy osobiste to okoliczno$ci, ktére sad powinien
uwzgledni¢ rozstrzygajac, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszyé ze wzgledu na przyczynienie sie
poszkodowanego, a jezeli tak — w jakim stopniu nalezy to uczyni¢. Rozwazenie wszystkich tych okoliczno$ci
jest powinnoscia sadu, a decyzja o obnizeniu odszkodowania jest jego uprawnieniem. Zmniejszenie obowiazku
naprawienia szkody nastepuje zawsze w wyniku oceny konkretnej i indywidualnej, poprzedzonej koniecznym,
ustaleniem, ze zachowanie poszkodowanego pozostawalo w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda.
Zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody moze nastapi¢ w sposob odpowiedni do wszystkich okolicznosci sprawy.
Ustawodawca nie wprowadzil do tresci przepisu elementéw odnoszacych sie do czynnikéw subiektywnych po stronie
poszkodowanego, a zatem podstawe przyjecia przyczynienia stanowi wylacznie takie zachowanie poszkodowanego,
ktére pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Bez znaczenia dla ustalenia, czy zachodzi
przyczynienie poszkodowanego jest podstawa odpowiedzialnoéci osoby zobowiazanej. To, czy nalezy zmniejszy¢
odszkodowanie, a jezeli tak, to o ile uzaleznione jest od oceny elementéw subiektywnych lezacych zaréwno po stronie
poszkodowanego, jak i sprawcy. Na tym etapie badaniu podlega wina poszkodowanego, stopien nieprawidlowosci
jego zachowania, okoliczno$ci wypadku, lub specyficzne cechy osobiste. Z powyzszego wynika, ze niezaleznie od tego
jaka koncepcje na gruncie art. 362 k.c. Sad orzekajacy przyjmie, to w kazdym przypadku ustalenia, ze poszkodowany
przyczynil sie do powstania szkody, koniecznym beda ustalenia i ocena, czy nalezne poszkodowanemu $§wiadczenia
powinny ulec obnizeniu po uwzglednieniu okoliczno$ci wskazanych w art. 362 k.c.

Przyjecie przez Sad Rejonowy koncepcji kauzalnej czyni niezbednym przeprowadzenie rozwazan, czy w sprawie
zachodzily przestanki do zmniejszenia zado$c¢uczynienia na podstawie art. 362 k.c.

Sad Rejonowy ustalil, ze powdéd w dniu 23 stycznia 2005 roku powdd wykonywat prace jako operator maszyny
drukujacej. Prace rozpoczat o godz. 15.00. Razem z powodem przy maszynie drukujgcej pracowali pomocnicy



operatora M. T.iP. L.. W czasie drukowania wystapil blad. K. C. chcac usunaé¢ btad w druku przystapit do poprawienia
ostony zapobiegajacej rozchlapywaniu farby, tzw. chlapacza. Pow6d probowal poprawié chlapacz w czasie drukowania.
Reka dociskal tasme, przy pomocy ktorej chlapacz byt przymocowany. Wéwczas chlapacz wraz dloniag powoda zostat
wciggniety w maszyne.

Sad Rejonowy ustalil, iz powdd przyczynit sie do powstania szkody. Przyjal, iz gdyby nie to bezpoérednie dzialanie
powoda, to do zdarzenia by nie doszlo.

Ustalil przyczynienie w 30%, tym samym wysoko$¢ zado$¢uczynienia nalezalo w ocenie Sadu meriti obnizy¢ w takim
procencie.

Pozwany pracodawca podnosi natomiast, ze powod odbyl instruktarz stanowiskowy w zakresie maszyny drukujacej
rotograwiurowej, w ramach ktoérego zapoznal sie z procesem produkcyjnym i zagrozeniami wypadkowymi. W punkcie
4. instruktaz stanowiskowy wymienienia czynnoS$ci zabronione. Nalezy do nich miedzy innymi przeprowadzanie
napraw, manipulowanie wewnatrz urzadzen podczas ruchu. Powod zapoznatl sie rowniez z instrukcja technologiczng
maszyny drukujacej — roto, ktéra regulowala tryb postepowania w procesie drukowania, wymieniajac kolejnoéc
wykonywanych czynno$ci. Instrukcja ta wskazywala takze zasady postepowania w przypadku pojawienia sie bledu
podczas drukowania Przyczynienie powoda pozwany ocenil na 50% i zadal obnizenia zasadzonej kwoty do 11.104
zlotych przy przyjeciu jako odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia kwoty 28.800 zlotych, a nie jak to przyjat Sad
Rejonowy 34.000 zlotych.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie w aspekcie ustalenia stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody
na zeznaniach §wiadkow M. T.,R. D.,,D.T., T.P.,P. S., K. S., A. Z., P. L. i J. P. oraz opiniach dwbch bieglych z zakresu
bhp, tj.: M. R. oraz A. N..

Sad Okregowy podziela w tym zakresie ocene zeznan tychze swiadkow dokonang przez Sad Rejonowy, z treéci ktorych
wynika, ze spos6b montowania chlapaczy zmienial sie na przestrzeni czasu (te fabryczne byly sztywne i czesto sie
lamaly). W dacie wypadku chlapacze wykonane byly z miekkiego tworzywa, a montowane byly przy pomocy taSmy
klejacej, dlatego czesto sie odklejaly, co powodowalo koniecznos$é ich doklejania, poprawiania lub wymiany. Z zeznan
tych wynika réwniez, ze usuwanie bledow drukarskich w wiekszo$ci przypadkow odbywalo sie w czasie ruchu maszyny
drukujacej. Rzadko nastepowalo zatrzymanie maszyny. Oznacza to, ze w zakladzie przyjeta byla taka praktyka.
Usuwanie bledéw drukarskich w czasie ruchu maszyny odbywalo sie za pomoca specjalnie przystosowanej lopatki
drewnianej, ale zdarzalo sie, ze bledy usuwane byly przy pomocy reki.

Z zeznan wymienionych $wiadkow, w szczegolnoSci tych, ktérzy w momencie ich skladania nie byli juz pracownikami
pozwanego zakladu wynika, ze przelozeni powoda wiedzieli o tym, ze bledy drukarskie usuwane byly w czasie ruchu
maszyny, poniewaz przychodzili na hale w czasie wykonywania druku. Wiedzieli takze o problemach z odklejaniem
sie chlapaczy. Instrukcja technologiczna jednoznacznie nie zakazywala usuwania bledéw drukarskich w czasie ruchu,
a poniewaz nie wskazywala w sposob precyzyjny, jak nalezy poszczegélne czynnos$ci wykonaé¢, rézni operatorzy
wykonywali je w r6zny sposob.

Sad Rejonowy nie zgodzil sie natomiast w tym zakresie z opinia bieglego W. Z. (1) (k. 525 III tomu akt).

Biegly W. Z. uznal m.in., iz strefa niebezpieczna, w bezposrednim sasiedztwie waléw obracajacych sie powinna by¢
oslonieta, a brak tu bylo takiego urzadzenie ochronnego. Listwa nadmuchu powietrza montowana fabrycznie nie
stanowila takiej roli. Roli takiej nie pelily takze chlapacze. Z tego biegly ten wywi6dl w ocenie Sagdu Rejonowego
nieuprawniony wniosek, iz demontaz czy zmiany konstrukcyjne elementéw maszyny nie mogly pogorszy¢ ani
polepszy¢ bezpieczenistwa maszyny.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem Sadu I instancji, iz wniosek taki pozostaje w sprzecznoS$ci z ustaleniem w toku
postepowania, ze mocowanie chlapaczy, zamienionych przez pracodawce z fabrycznie sztywnych na miekkie oraz
mocowanie ich tez wbrew fabrycznej budowie taéma powodowalo koniecznos¢ czestego ich poprawiania, a to oznacza,



iz istnial bezpo$redni zwiazek pomiedzy tymi nieprawidlowoSciami a wypadkiem. Co wiecej jakkolwiek powdd byt
przeszkolony z obstugi maszyny w dacie rozpoczynania pracy w zakresie jej obstlugi, to jednak brak dowodow, iz
przeszkolony zostal po zmianie materiatu, z ktérych byly wykonane, jak po zmianie sposobu montowania tychze
chlapaczy.

Sad Rejonowy nie zgodzil sie takze z teza bieglego W. Z., iz powdd wykonywal prace niezgodnie z przepisami bhp przez
to, iz usilowal naprawié odklejony chlapach na maszynie bedacej w ruchu, czym naruszyl art. 211 pkt 2 k.p. w zwiazku
z pkt 4 b instruktazu — k. 56 akt sprawy). Biegly uznal, iz samo poprawienie chlapacza na maszynie bedacej w ruchu
stanowi ewidentne naruszenie tychze zasad bhp i to one byly powodem wypadku przy pracy.

Biegly nie analizowal w ogole treéci zalacznika do instrukeji — k. 89 verte, ktory zawiera tabele bledow i czynnos$ci
korygujacych, a w punkcie 4 przy opisywaniu bledu w postaci chlapania jest zalecenie, aby blad ten korygowaé poprzez
poprawienie go, co przeciez powod uczynil. Biegly ten zupelnie pominagl tre$¢ zeznan wyzej wymienionych $§wiadkéow,
ktorzy potwierdzili, iz pozwany aprobowal usuwanie usterek w trakcie drukowania.

Zasadnie zatem Sad Rejonowy podzielil w tej czeSci opinie bieglego R., ktory zaznaczyl, ze wlasnie zmiana sposobu
zamontowania chlapaczy na mocowanie taséma klejaca w polaczeniu ze zmiang materialu, z ktorego chlapacze
zostaly wykonane spowodowalo powstanie nowej sytuacji — wystapienia stosunkowo nagminnego bledu (usterki)
spowodowanego odklejaniem chlapacza.

Z ujawnionych okolicznoéci wynika zdaniem tego bieglego bezposredni zwiazek przyczynowy pomiedzy sposobem
mocowania chlapaczy a wypadkiem jakiemu ulegl powod.

Biegly zwrocil takze uwage, iz instrukcja stanowiskowa byla nadmiernie ogblnikowa, co mialo wplyw na r6znice w
sposobie wykonywania tych samych czynnoSci przez r6znych pracownikéw. Pracodawca naruszyl tu przede wszystkim

przepis art. 237* § 2 k.p. w zwigzku z § 41 ustep 11i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 26 wrze$nia
1997 roku w sprawie ogo6lnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (tekst jedn. Dz. U. z 2003r. Nr 169, poz. 1650).

Oceniajac zgodno$¢ zachowania powoda bezposrednio przed wypadkiem z zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy
biegly zwrocil uwage na 2 aspekty tego zagadnienia.

Z jednej strony niewatpliwie powod dokonywal naprawy maszyny bez jej zatrzymania i wylaczenia zasilania energia
elektryczna czym naruszyt zapisy art. 211 pkt 2 k.p. w zw. z § 58 ust. 2 rozporzadzenia. Z drugiej jednak,
rozpatrujac wskazowki pracodawcy dotyczace wykonywanej pracy — poszkodowany, przystepujac niezwlocznie do
poprawienia chlapacza postepowal zgodnie z zapisami ,Instrukcji technologicznej”. W zakresie wykonania tych
czynno$ci pracodawca wydal jedynie zalecenie w Instruktazu o zachowaniu szczegélnej ostroznosci w poblizu
elementow wirujacych. Nie mozna wiec w ocenie tego bieglego jednoznacznie stwierdzié¢, ze powod naruszyt ten zapis.

Biegly podkreslil takze, iz wobec powyzszego nie mozna wskazaé naruszenia przez powoda konkretnych zasad BHP
poza ogblna zasadg ostroznosci.

Biegly A. N. (1) w opinii (k. 624 akt) podobnie jak biegly R. widzi zwiazek przyczynowy ze sposobem mocowania
chlapaczy tasma, co rodzito konieczno$¢ wykonywania czestych dzialan korygujacych, w tym przypadku doklejanie,
a zaistnialym wypadkiem. Biegly ten uznaje takze, iz sam fakt tolerowania przez pracodawce czynnoéci niezgodnych
z instrukcja jest naruszeniem bhp. Biegly ten zwraca takze uwage na tres$¢ tabeli bleddw i czynnosci korygujacych
(k. 207 akt sprawy), gdzie przy czynno$ci chlapanie jest polecenie :poprawi¢ chlapacz, a tego rodzaju zapis sugeruje,
iz koniecznym jest natychmiastowe przystgpienie do jego poprawienia. Biegly trafnie wywodzi, iz moze on oznaczaé
takze konieczno$¢ natychmiastowego wylaczenia maszyny, czy wziecia do reki lopatki i za jej pomoca poprawienie
chlapacza. Tres¢ instrukcji jest jednak w tym zakresie zbyt ogoélnikowa, nie zawiera bowiem szczeg6lowego opisu
czynno$ci celem usuniecia bledu i dlatego dopuszcza wieloéé interpretacji, a to w ocenie Sagdu Okregowego musi
przemawiaé na niekorzy$¢ pozwanego. Z drugiej strony biegly ten widzi pow6d majac do§wiadczenie w pracy i winien
mie¢ $wiadomo$¢é niebezpieczenstwa i widzac tego rodzaju zagrozenia plynace ze zbyt ogdlnej instrukcji winien ten



problem zasygnalizowaé pracodawcy. Oznacza to, iz z cala pewno$cia powdd dzialaniem swym przyczynit sie do
powstania szkody.

Z tych wszystkich za w pelni uprawniona nalezy uzna¢ ocene opinii bieglych dokonang przez Sad Rejonowy i danie
waloru wiarygodno$ci opiniom bieglych R. i N., a pominiecie przy rozstrzyganiu opinii bieglego Z., ktéra pozostaje
w sprzecznosci z powyzszymi opiniami oraz ustaleniem przez Sad, iz praktyka poprawiania chlapaczy bez wylaczania
maszyny byla i stosowana nagminnie, a nadto akceptowana przez pozwanego.

Oceniajac stopien przyczynienia sie powoda do zaistnialej szkody nalezalo zgodzi¢ sie z opiniami tychze bieglych, iz
jakkolwiek powdd naruszyt ogblne zasady ostroznosci, to nie mozna zarzuci¢ mu, jak tego chce pozwany razacego
naruszenia zasad bhp. Biegli ci potwierdzili przede wszystkim, iz z ujawnionych okoliczno$ci wynika bezposredni
zwiazek przyczynowy pomiedzy sposobem mocowania chlapaczy a wypadkiem jakiemu ulegt powdd.

Sad Okregowy pragnie tez zwrodci¢ uwage na zakres obowigzkéw operatorow maszyny drukujacej (k. 357 akt
sprawy), gdzie przy opisie obslugi maszyny drukujacej jest zapis, iz operator ma obowiazek utrzymywac stala jako$c
wydruku zgodna z wzorcem oraz usuwaé powstale bledy w wydruku. Jezeli jest taka konieczno$é operator ma prawo
zatrzymaé maszyne i usunaé przyczyne powstalych bledéw. Zapis taki oznacza, iz nie kazde usuniecie usterki w
wydruku wymagalo zatrzymania maszyny, a zatem dopuszczalne byto usuwanie usterek takze, kiedy maszyna byta w
ruchu. Na tej podstawie wydaje sie by¢ uprawniony wniosek, iz instrukcja technologiczna nie zawierala czytelnego
bezwzglednego zakazu poprawiania chlapaczy w trakcie druku. Trudno wiec w tej sytuacji zgodzié sie z apelujacym,
iz zachowanie powoda miato charakter razacego lekcewazenia zasad bhp uzasadniajacych przyjecie wyzszego, niz to
ustalil Sad Rejonowy stopnia przyczynienia sie do powstania szkody.

Samo stwierdzenie przyczynienia sie poszkodowanego stanowi jedynie otwarcie mozliwo$ci rozwazania, czy
obowiagzek naprawienia szkody nalezy zmniejszyé, a jezeli tak, jakie jest w konkretnym stanie faktycznym
»odpowiednie zmniejszenie stosownie do okolicznoSci” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008
roku, IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009/3/66).

Zachowanie pozwanego bylo zawiniona wspolprzyczyna wypadku przy pracy. To on dokonal zmiany zaréwno w
budowie samych chlapaczy, jak i w sposobie ich montowania, nie dostosowujac i precyzujac instrukeji w zakresie
obstugi maszyny jak i sposobu poprawiania chlapaczy. Pozwany miat zar6wno wiedze, iz tzw. chlapanie farby zdarza
sie czesto i czynnosci zmierzajace do poprawienia lub wymiany chlapaczy zdarzaly sie bardzo czesto. Zgoda na
poprawianie chlapaczy drewniang topatka potwierdza, iz pozwany dopuszczal ich poprawianie w trakcie ruchu
maszyny zaréwno lopatka jak i reka.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, iz powinnoScia pracodawcy jest stworzenie bezpiecznych warunkéw pracy,
postawienie do dyspozycji pracownikow prawidlowo zabezpieczonych urzadzen. Pozwany nie speknit tych wymogow.
W konteks$cie wszystkich okoliczno$ci sprawy stwierdzié nalezy, iz pozwany nie wykazal, ze szkoda powstala wylacznie
z winy powoda, zatem ponosi on odpowiedzialno$¢ za wyniklg szkode.

Zasadnie tez Sad Rejonowy uznal, iz zachowanie powoda nalezalo oceni¢ w kategorii przyczynienia sie do powstalej
szkody. Sad ten zwrdcit uwage, iz tres¢ instrukeji byla wprawdzie ogoélnikowa i nie zawierala szczegblowego opisu
czynno$ci w celu usuniecia bledu chlapania, to jednak nalezy stwierdzi¢, ze instrukcja wprost nie nakazywata
wykonania czynno$ci usuniecia bledu w czasie ruchu maszyny nieuzbrojona reka. Powo6d dokonujac czynnoSci
poprawienia chlapacza w taki sposéb naruszyl ogdlna zasade ostroznosci. Sad I instancji uwzglednil takze, iz powod
miat kilkuletnie do$wiadczenie w pracy przy maszynie rotograwiurowej, posiadal odpowiednie kwalifikacje, odbyt
szkolenie bhp w ramach ktérego zapoznal sie z procesem produkcyjnym i zagrozeniami wypadkowymi. Wiedzial,
ze zabronione jest przeprowadzanie napraw i manipulowanie wewnatrz urzadzen podczas ruchu. Pomimo, ze
okoliczno$ci te pozwalaly na wyeliminowanie zagrozen, powod wykonal czynnoé¢ nie zachowujac zasady ostroznosci
i nie przewidujac skutkéw swojego zachowania.



Dlatego Sad Okregowy jest zdania, iz przyjety przez Sad Rejonowy w okolicznoéciach analizowanej sprawy 30%
stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy i jest
adekwatny do rozmiaru naruszenia obowigzkoéw przez powoda w zakresie zasad bhp, ktore bez watpienia winien on
jako pracownik przestrzegac w calej rozciaglosci

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu apelacyjnego, a mianowicie do zarzutu naruszenia przepisu art. 445 k.c. poprzez
zasadzenie zado$¢éuczynienia w zawyzonej wysokosci i pominiecie faktu, iz powod otrzymal z ZUS-u kwote 3200 zi
tytulem odszkodowania wypadkowego Sad Okregowy uznal , iz jakkolwiek ma racje apelujacy, ze Sad Rejonowy nie
wzial pod uwage tej okolicznosci to pozostaje ona bez wplywu na prawidlowo$¢ rozstrzygniecia Sad meriti. Warto
w tym miejscu przywola¢ poglad uksztaltowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (z najnowszych orzeczen zob.
np. wyroki z 12 pazdziernika 1999 roku, II UKN 141/99, OSNAPiUS 2001/1/29 i z dnia 11 stycznia 2000 roku, II
UKN 258/99, OSNAPiUS 2001/9/318 i powolane tam wczeSniejsze orzeczenia), iz jednorazowe odszkodowanie z
tytulu wypadku przy pracy (wypadku w drodze do i z pracy) nie podlega odliczeniu od zado$cuczynienia pienieznego
przystugujacemu poszkodowanemu na podstawie art. 445 § 1 k.c.; odszkodowanie to powinno natomiast by¢ wziete
pod uwage przy okresleniu wysokoS$ci zado$cuczynienia, co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem
sumy zado$c¢uczynienia o kwote tego odszkodowania.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac

poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde. W wyroku z dnia z
dnia 8 sierpnia 2012 roku, I CSK 2/12, LEX nr 1228578), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w pierwszej kolejnosci
podkreslenia wymaga kompensacyjny charakter zado$cuczynienia jako sposobu naprawienia szkody niemajatkowej,
wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Pojecie ,odpowiedniej sumy” ma
niedookre$lony charakter i w judykaturze wypracowane zostaly kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé, okreslajac
rozmiar przystlugujacego poszkodowanemu $wiadczenia. Naleza do nich czynniki obiektywne, jak czas trwania oraz
stopien intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnosé skutkéw urazu, wiek poszkodowanego,
szanse na przyszlo$¢. Za czynniki subiektywne uznane zostaly: poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradnos¢
zyciowa, niemozno$¢ czynnego uczestniczenia w sprawach rodziny, koniecznos¢ korzystania z pomocy innych oséb
w sprawach zycia codziennego. Decydujacym kryterium jest rozmiar krzywdy i ekonomicznie odczuwalna warto$¢,
adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 roku, I PK
145/10, OSNP 2012/5-6/66 oraz powotane w nim wyroki Sadu Najwyzszego). Okolicznosci wplywajace na okreélenie
wysoko$ci zadoS§Cuczynienia, jak i kryteria ich oceny, muszg by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z
konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktorej sie znalazt (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13 grudnia 2007 roku, I CSK 384/07, OSP 2009/2/20; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2012 roku, I
CSK 74/12). Wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna odpowiada¢ doznanej krzywdzie i powinna byé¢ odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu rownowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2011 roku, I PK 275/10, LEX nr 1164114; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2008 roku, IT CSK 536/07, OSP 2010/5/47).

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy Sad Okregowy uznal, iz pomimo pominiecia przez Sad Rejonowy
faktu otrzymania przez powoda kwoty 3200 zl odszkodowania z ZUS-u zasadzona przez Sad Rejonowy kwota
23.800 zlotych jest odpowiednia do nasilenia cierpien, dlugotrwaloSci choroby, uciazliwo$é leczenia, rozmiaru
kalectwa i jego nastepstw oraz konsekwencji jakie uszczerbek na zdrowiu wywolal w zyciu osobistym, utrwalonej
dysfunkcji organizmu powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 roku, IV CSK 243/08,
LEX nr 590267). Wysoko$¢ zado$cuczynienia musi byé znaczna, ale na pewno nie taka jakiej zadal powdd. Z
niekwestionowanych opinii bieglych wynika, iz w wyniku przedmiotowego wypadku K. C. doznal ran miazdzonych
reki prawej z amputacja paliczka dystalnego palca III, ranami miazdzonymi wskaziciela reki prawej, uszkodzeniem
aparatu wyprostnego palca IV z utrwalona dysfunkcja wyprostna stawu miedzypaliczkowego dalszego, utrwalonym
przebarwieniem farbg powlok skornych okolicy dloniowej. U powoda stwierdzono zespdl bolowy pourazowy
przecigzeniowo-wysitkowy reki prawej. Doznany uraz byt w ocenie Sadu Rejonowego przyczyna cierpien fizycznych
powoda. Rozmiar cierpien zwigzanych z doznanym urazem byl znacznego stopnia, szczegélnie w poczatkowym



okresie po urazie. Znaczny stopien cierpien wynikal ze zmiazdzeniowego charakterem urazu, znacznej dysfunkcji i
nadwrazliwoéci kikuta palca III. Cierpienia fizyczne o duzym natezeniu utrzymywaly sie przez kilka miesiecy do czasu
rehabilitacji we wrzes$niu 2005 roku i bylty dokuczliwe. Uraz spowodowal u powoda dolegliwos$ci boélowe prawe;j reki,
skutkujace koniecznoS$cia zazywania lekow przeciwbdlowych i zastrzykéw. Spowodowal konieczno$é dlugotrwalego
leczenia i rehabilitacji — powdd przeszed! trzy zabiegi operacyjne. Na skutek doznanych obrazen powdd przez wiele
miesiecy byt niezdolny do pracy.

Sad Rejonowy podkredlit takze, iz z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej wynika, ze uraz doznany w
wyniku wypadku spowodowal u powoda poamputacyjna deformacje reki prawej i obecno$é¢ wielu blizn pourazowych.
Wszystkie blizny w obrebie palcow z sino-niebieska inkrustacja pourazowa. Blizny reki s3 przyczyna odczuwania
przez powoda pewnego stopnia dyskomfortu psychicznego, sg nieestetyczne i sprawiaja wrazenie, ze reke ma stale
brudna. Zabiegi nieco zminimalizowaly oszpecenie wygladu bliznami, ale rokowania na przyszlosé, co do obecnoéci i
wygladu blizn sg niepomy$lne. Sad I instancji mial na takze na uwadze fakt, iz doznany uraz stal sie przyczyna cierpien
psychicznych powoda.

W zwigzku z wypadkiem u K. C. wystepowaly zaburzenia adaptacyjne. Zakres cierpien psychicznych, jakich doznatl
powdd w zwiazku z wypadkiem byt umiarkowany. Uraz nie spowodowat u powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu
psychicznym, jednakze samo leczenie ze swej istoty musialo by¢ zwigzane ze stresem, zwlaszcza, ze powdd przeszedl
trzy zabiegi operacyjne, a ostatecznie skutki wypadku okazaly sie nieodwracalne.

Z powodu wygladu reki powdd czuje sie mniej warto$ciowym czlowiekiem, reka jest mniej estetyczna. Po wypadku K.
C. nie moze kontynuowaé swojej pasji — gry na organach, amputowany palec jest nadwrazliwy.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsze ustalenia pozwolily zasadnie przyjac, iz powdd doznal cierpien fizycznych
zwigzanych z zaistnialym wypadkiem oraz cierpien natury psychicznej, ktére uzasadnialy zagdanie zadoSéuczynienia.

Sad Okregowy uznal, ze zasadzona przez Sad Rejonowy kwota 23.800 zlotych w zupelnosci zrekompensuje powodowi
doznang krzywde, a okoliczno§é nie pomniejszenia zasadzonej kwoty o 3.200 zlotych odszkodowania z ZUS-u
pozostaje bez wplywu, gdyz wysoko$¢ zado$¢uczynienia nie mozna uznaé za wygbérowana.

Trudno podzieli¢ w tym zakresie poglad apelujacego, ktory uwaza, iz przyjecie 2.100 zlotych za 1% za kazdy procent
uszczerbku na zdrowiu odbiega od utartej praktyki orzeczniczej sadow powszechnych. Nalezy bowiem podkreslic, iz
Sad ustalajac wysoko$¢é zado§éuczynienia nie wykorzystuje zadnego konkretnego dzialania arytmetycznego, a procent
uszczerbku na zdrowiu wskazany przez bieglych lekarzy ma walor positkowy, ale w zadnym razie nie arytmetycznie
determinujgcy wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Jesliby poshuzy¢ sie logika rozumowania pozwanego, to analiza praktyki
orzeczniczej wykazuje, iz zasadzana przez sady kwoty zado§éuczynien wynosza positkowym przeliczeniu na 1% od
2,000 — 4.000 zlotych.

Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia stanowi istotne uprawnienie sagdu meriti i w tym zakresie dysponuje on swoboda decyzyjna. Nie oznacza to
jednak dowolnoéci w okreslaniu naleznego zado$¢uczynienia, a przyznanie go przez sad w wysoko$ci nieodpowiedniej
do wszystkich okolicznoéci stanowigcych podstawe jego ustalenia (zbyt wysokiej lub zbyt niskiej) narusza art. 445 § 1
k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2002 roku, II CKN 605/00, oraz z dnia 27 lutego 2004 roku,
V CK 282/03).

Wedle réowniez ugruntowanego w tej mierze stanowiska judykatury sad odwolawczy moze dokonaé korekty
zasadzonego przez sad pierwszej instancji zado$éuczynienia wtedy, gdy sad ten nie uwzglednil wszystkich okoliczno$ci
i czynnikéw uzasadniajacych wyzsze Swiadczenie (blad ,braku”) albo niewlasciwie ocenit caloksztalt tych, nalezycie
ustalonych i istotnych okolicznos$ci (blad ,dowolnoéci”), w rezultacie czego zadoS¢uczynienie zostalo okreslone w
razaco niskiej badz tez niewspotmiernie wysokiej sumie w stosunku do rzeczywistej krzywdy.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego (przewaznie starszym, wyrok z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65,
OSPiKA 1966/4/92, ale takze nowszym, wyrok z 28 czerwca 2005 roku, I CK 7/05) przedstawiany jest poglad, ze



wysoko$é zado$cuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
1 przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, cho¢ w zadnym razie nie powinna by¢ ona symboliczna. Jednakze w
ostatnich latach poglad ten nie jest aprobowany w orzecznictwie sadow powszechnych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2004 roku, I ACa 530/04) oraz Sadu Najwyzszego (por. przykladowo wyroki z dnia
30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005/2/40 i z dnia 27 lutego 2004 roku, V CK 282/03).

Wedlug aktualnego orzecznictwa taki poglad byl wyrazony w poprzednich realiach spoteczno-gospodarczych i
stracil znaczenie, a jedynym, zasadniczym kryterium oceny wysokoSci zado§éuczynienia jest rozmiar krzywdy
poszkodowanego. Obecnie przy ustalaniu odpowiedniego zado$¢uczynienia, o ktérym mowa w art. 445 § 1 k.c,,
nie mozna pomija¢ notoryjnego faktu, iz w obecnej sytuacji spoleczno-gospodarczej polskie spoleczenstwo jest w
wysokim stopniu rozwarstwione pod wzgledem poziomu zycia i zasobnoSci majatkowej. Z jednej strony istnieje
bowiem grupa ludzi bardzo dobrze sytuowanych majatkowo, dla ktérych okreslona kwota jest sumg malo znaczaca w
ich budzetach domowych, z drugiej za$ strony funkcjonuje w spoleczenstwie rzesza os6b niezamoznych, dla ktérych
taka kwota jest wrecz niewyobrazalna. O ile wiec konsekwencjg poprzednio przedstawianej w judykaturze zasady -
w my$l ktorej wysoko$é ,,odpowiedniej sumy” powinna by¢ ,utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa” — byla tendencja do zasadzania przez sady tytulem
zado$éuczynienia sum raczej skromnych, o tyle w ostatnich latach mozna zaobserwowa¢ jej korekte w kierunku
zasgdzania na rzecz poszkodowanych zdecydowanie wyzszych kwot pienieznych. W ostatnich latach nalezy odnotowaé
przyklady orzeczen, w ktorych — respektujac zasade, w mysl ktoérej uwzglednienie stopy zyciowej spoleczenstwa
przy okre§laniu wysoko$ci zadoSéuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkcji — Sad Najwyzszego
przyznawal poszkodowanym kwoty zado$c¢uczynienia zdecydowanie wyzsze niz orzekane przez sady powszechne.
Przykladowo, w wyroku z dnia 27 lutego 2004 roku, V CK 282/03 SN zamiast kwoty 35.000 zlotych zasadzonej
wyrokiem sadu II instancji przyznal poszkodowanemu kwote 50.000 zlotych; w wyroku z 10 marca 2006 roku, IV
CSK 80/05, OSNC 2006/10/175; OSP 2007/1/11, z glosa M. Nesterowicza, MoP Nr 2/2008, s. 99, z glosa J. Matysa)
Sad Najwyzszy zmienil wyrok sadu II instancji w ten sposo6b, ze zasadzona na rzecz powodki tytulem zado$éuczynienia
kwote 83.044 zlotych podwyzszyl do kwoty 153 044 zlotych; w wyroku z dnia 20 kwietnia 2006 roku, IV CSK 99/05
(OSP Nr 4/2009, poz. 40, z glosg M. Nesterowicza; Przeglad Sadowy Nr 6/2009, s, 120, z glosa M. Walachowskiej)
SN zasadzona wyrokiem sadu II instancji kwote 100.000 zlotych podwyzszyl do kwoty 150.000 zlotych, natomiast
w wyroku z dnia 28 stycznia 2010 roku, I CSK 244/09 Sad Najwyzszy zamiast kwoty 30.000 zlotych zasgdzonej
wyrokiem sadu II instancji przyznal poszkodowanemu kwote 150.000 zlotych.

W tej sytuacji Sad Okregowy uznal, iz, ze zasadzona przez Sad Rejonowy kwota 23.800 zlotych przy stwierdzonym u
powoda 16% uszczerbku na zdrowiu i 30% przyczynieniu sie go do powstania szkody jest odpowiednia i w zupelosci
rekompensuje powodowi doznang krzywde , nawet przy przyjeciu, iz Sad Rejonowy nie uwzglednil stosunkowo
niewielkiego odszkodowania otrzymanego przez powoda z organu rentowego. Stad za niezasadny nalezy uzna¢ zarzut

naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu zasadzenia ustawowych odsetek od dnia doreczenia odpisu pozwu oraz od
rozszerzenia powodztwa, a nie od dnia wyrokowania Sad Okregowy nie podziela tego zarzutu.

Odnoénie za$ do ostatniego z zarzutow apelacji dotyczacego obrazy art. 455 i 481 § 1 k.c. przez zasadzenie odsetek
ustawowych od kwoty zado$éuczynienia pienieznego od dnia doreczenia odpisu pozwu oraz od daty rozszerzenia
powodztwa nalezy stwierdzié, ze rzeczywiScie w dawnym orzecznictwie przyjmowano, iz odsetki maja charakter
waloryzacyjny i dlatego (z zasady) naleza sie dopiero od dnia zasgdzenia odszkodowania lub zado$¢uczynienia (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 1997 rpli, I CKU 60/96, Prokuratura i Prawo Nr 5/1997, poz. 31; z
dnia 9 stycznia 1998 roku, III CKN 301/97; z dnia 20 marca 1998 roku, I CKN 650/97). Stwierdzano tez, ze skoro
przy zasadzaniu zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde sad bierze pod uwage wszystkie okoliczno$ci
majgce wplyw na rozmiar szkody, do ktoérych nalezy takze uplyw czasu miedzy zdarzeniem powodujacym szkode a
uzyskaniem odszkodowania, to w takim przypadku zasadzenie odsetek za okres poprzedzajacy wyrok prowadziloby
do podwdjnego, niedopuszczalnego prawnie odszkodowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997
roku, I CKN 361/97), dlatego ze przyznanie odsetek od kwoty zasadzonej tytulem zado$cuczynienia pienieznego,



poczynajac od daty wezwania o jego zaplate, powodowaloby istotne podwyzszenie sumy zadoSéuczynienia ponad
kwote uznana przez sad za odpowiednia w chwili orzekania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 1998
roku, IT CKN 875/97). W ten spos6b zasadzenie odsetek za okres poprzedzajacy wyrokowanie, przy rownoczesnym
ustaleniu wysoko$ci odszkodowania wedtug cen z daty orzekania (zado$éuczynienia wedlug stanu z chwili orzekania),
prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 kwietnia 2002 roku, II CKN 605/00). Orzeczenia te odnosily sie jednak do stanéw faktycznych,
ktore wystepowaly w szczegdlnej sytuacji gospodarczej (wysokiej inflacji i wysokich stop odsetek ustawowych) w
okresie transformacji od gospodarki centralnie planowanej do gospodarki rynkowej. Dlatego w celu zapobiezeniu
podwdjnej waloryzacji i bezpodstawnemu wzbogaceniu poszkodowanego przyjmowano wowczas, ze zasadzenie na
rzecz poszkodowanego odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania uzasadnia zasadzenie odsetek rowniez od
tej daty. Jednak obecna sytuacja spoleczno-gospodarcza jest inna i nie uzasadnia takiego szczego6lnego traktowania
kwestii terminu zaplaty odsetek.

Dlatego tez w ostatnim czasie w orzecznictwie SN zdecydowanie przyjmuje sie poglad, zgodnie z ktorym
zado$éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacic (art.
455 k.c.), powinno byé oprocentowane z tytulu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty
zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, II CKN 725/98, OSNC Nr
9/2000, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 roku, I CKN 18/99, OSNC Nr 5/2002, poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004
roku, I CK 131/03, OSNC Nr 2/2005, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 roku, I CK 83/04; MoP Nr 16/2004, s. 726).
Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek zndéw przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzanie
odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i byloby
nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby go sktaniaé do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym
Swiadczeniem pienieznym w oczekiwaniu na orzeczenie sadu, znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wcze$niejszy
okres. Zobowiazanie do zaplaty zado$cuczynienia z art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu
go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy nalezy przyjaé, iz zasadzenie w niniejszej sprawie odsetek
ustawowych od doreczenia odpisu pozwu oraz od dnia jego rozszerzenia jest prawidlowe . Pozwany znal bowiem
zaré6wno rozmiar szkody jaka ponidst powdd z tytulu wypadku przy pracy wiec, nie likwidujac szkody terminowo
i odmawiajac powodowi przyznania jakichkolwiek §wiadczenn dzialal na wlasne ryzyko i powinien byt liczyé sie z
tym, ze poniesie finansowe tego konsekwencje nie tylko poprzez ustalenie naleznego zado$¢uczynienia na poziomie
odpowiadajacym hipotezie art. 445 § 1 k.c., ale takze poprzez zaplate odpowiednio naliczonych od niego odsetek
ustawowych.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie ,,1” sentencji. O kosztach
orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.



