Sygn. VPa 161/12
POSTANOWIENIE
Dnia 29 sierpnia 2013 roku
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim,
Wydziatl V w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Mariola Mastalerz (spr.)
Sedziowie: SSO Magdalena Marczyniska, SSR del. Urszula Sipinska-Sek
Protokolant: sekr.sqdowy Anna Fijolek
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z powodztwa M. M.
przeciwko (...) wR.
o odszkodowanie
na skutek apelacji powoda M. M.
od wyroku Sqdu Rejonowego w Belchatowie IV Wydziatu Pracy
z dnia 24 lipca 2012r.
sygn. IVP 143/12
postanawia:
1. umorzyc¢ postepowanie apelacyjne;
2. nie obciqzaé powoda M. M. kosztami postepowania za instancje odwolawczq.
Sygn. akt V Pa 161/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2012 roku Sad Rejonowy - Sad Pracy
w B. w sprawie sygn. akt IV P 143/12 oddalil powodztwo M. M. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej(...) Kopalnia (...) wR.
o odszkodowanie i nie obcigzal powoda obowigzkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego. (k. 36)

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja powod dzialajacy przez profesjonalnego pelnomocnika. (k.53-55)

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanego wniost o jej oddalenie
i zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. (k. 59-63)

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 sierpnia 2013 roku pelnomocnik powoda cofnal wniesiong apelacje i wnosil o nie
obcigzanie powoda kosztami zastepstwa procesowego za II instancje. (k. 72)



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z trescig przepisu art. 391 § 2 k.p.c. w razie cofniecia apelacji przez strone, Sad drugiej instancji umarza
postepowanie apelacyjne.

Cofniecie apelacji nie wymaga zgody (zezwolenia) strony przeciwnej ani tez zrzeczenia sie roszczenia. O§wiadczenie
powoda w przedmiocie cofniecia apelacji zostalo poddane ocenie Sadu z punktu widzenia dyrektyw wyplywajacych
z art. 203

§ 4 k.p.c. wedlug kryteriow zgodno$ci z prawem, zasadami wspdlzycia spolecznego oraz tego czy nie zmierza ono do
obejécia prawa. Sad ocenil takze — zgodnie z art. 469 kpc — czy zlozone o§wiadczenie nie narusza stusznego interesu
pracownika (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4.02.2011 r., sygn. I UK 366/10, LEX nr 794784)

W ocenie Sagdu Okregowego czynno$¢é procesowa w postaci cofniecia apelacji nie narusza zadnego z powolanych wyzej
przepisow. Skuteczne cofniecie apelacji winno wiec w przedmiotowej sprawie skutkowa¢ umorzeniem postepowania.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych umorzyl postepowanie apelacyjne,
na mocy art. 354 k.p.c. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c. i na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazal powoda M. M.
kosztami zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza. Wydajac rozstrzygniecie w zakresie nie obcigzania
powoda kosztami zastepstwa procesowego za drugg instancje, Sad Okregowy uznal, Ze za szczegblne okolicznosci,
o ktorych mowa w powolanym przepisie mozna uzna¢ w przedmiotowej sprawie zmiane linii orzeczniczej Sadu
Najwyzszego w zakresie stosowania okresu przedawnienia roszczen z tytulu utraty prawa do nieodplatnego nabycia
akcji. W chwili wytoczenia powodztwa linia orzecznicza Sadu Najwyzszego w zakresie zasad przedawnienia tego
typu roszczen ewaluowala. Dopiero ostatecznie Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziow wydanej w dniu
21 listopada 2012 roku (sygn. akt I PZP 1/12, OSNP 2013/11-12/123), a wiec wydanej po wytoczeniu przez powoda
powddztwa wskazal, ze roszczenie o odszkodowanie od pracodawcy z tytulu utraty prawa do nieodplatnego nabycia
akcji ulega przedawnieniu na podstawie art. 291 § 1 k.p. W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz pow6d mogl by¢ w dacie
wnoszenia pozwu subiektywnie przekonany

o zasadno$ci swego roszczenia, ktore jednak ze wzgledu na uplyw terminu nie moglo zostac zaspokojone. Okoliczno$¢
ta uzasadnia zastosowanie w stosunku do powoda art. 102 k.p.c.

Sad Okregowy podziela w tym zakresie poglad Sadu Apelacyjnego

w Warszawie wyrazony w sprawie VI ACa 351/12, LEX nr 1220716, w ktorej ten przyjal, iz szczegdlna okolicznoS$cia
wskazana w art. 102 k.p.c. moze by¢ precedensowy charakter rozpoznawanej sprawy, albo tez zmiana stanu prawnego
zaszta w trakcie procesu. Taka szczego6lng okoliczno$cia moga by¢ tez rozbieznos$ci

w obowigzujacym orzecznictwie.



