Sygn. VPa 158/12
POSTANOWIENIE
Dnia 29 sierpnia 2013 roku
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim,
Wydziatl V w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Mariola Mastalerz
Sedziowie: SSO Magdalena Marczyniska, SSO Beata Lapinska (spr.)
Protokolant: sekr.sqdowy Anna Fijolek
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z powodztwa M. C.
przeciwko (...) Spélce Akcyjnej(...)Kopalnia (...)w R.
o odszkodowanie
na skutek apelacji powoda M. C.
od wyroku Sqdu Rejonowego w Belchatowie IV Wydziatu Pracy
z dnia 24 lipca 2012r.
sygn. IV P 102/12
postanawia:
1. umorzyc¢ postepowanie apelacyjne;
2. nie obciqzaé powoda M. C. kosztami postepowania za instancje odwolawczq.
Sygn. akt V Pa 158/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2012 roku, wydanym w sprawie IV P 93/12, Sad Rejonowy — Sad Pracy w B.oddalil
powddztwo M. C.przeciwko (...) Spodtka Akcyjna— (...)Kopalnia (...)o odszkodowanie z tytulu zanizenia przez
pracodawce iloéci naleznych akcji co do kwoty 6.241,13 ztotych i umorzyl postepowanie w pozostatym zakresie. Powod
nie zostal obciazony obowigzkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego.

Od powyzszego wyroku wniost apelacje powod.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanego wniést o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 sierpnia 2013 roku pelnomocnik powoda cofnela apelacje i wniosla o
nieobcigzanie powoda kosztami procesu.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Oéwiadczenie pelnomocnika powoda w przedmiocie cofniecia apelacji zostalo poddane ocenie Sagdu z punktu widzenia
dyrektyw wyplywajacych z art. 203 § 4 k.p.c. wedlug kryteriow zgodno$ci z prawem, zasadami wspoélzycia spotecznego
oraz tego czy nie zmierza ono do obejécia prawa. Sad ocenil takze — zgodnie z art. 469 k.p.c. — czy zlozone o§wiadczenie
nie narusza stlusznego interesu pracownika (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2011 roku, I UK
366/10, LEX nr 794784).

W ocenie Sagdu Okregowego dokonana przez powoda czynno$¢ procesowa w postaci cofniecia apelacji jest prawnie
dopuszczalna i nie narusza zadnego z wyzej powolanych przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. Skuteczne
cofniecie apelacji winno wiec w przedmiotowej sprawie skutkowaé umorzeniem postepowania apelacyjnego.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 391 § 2 k.p.c.,
orzekl jak w punkcie ,,1” sentencji.

Rozstrzygniecie w przedmiocie nieobciazania powoda kosztami zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza
znajduje natomiast uzasadnienie w tresci art. 102 k.p.c. Wydajac to rozstrzygniecie Sad Okregowy uznal, ze za
szczegoblne okolicznosci, o ktorych mowa w powolanym przepisie mozna uzna¢ w przedmiotowej sprawie zmiane
linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego w zakresie stosowania okresu przedawnienia roszczen z tytulu utraty prawa do
nieodplatnego nabycia akcji.

W judykaturze do niedawna prezentowany byl bowiem poglad, ze roszczenia odszkodowawcze pracownikéw
przeciwko pracodawcy (bylemu pracodawcy) oparte na przepisach prawa cywilnego, a wiec majacych zastosowanie
w sprawach z zakresu prawa pracy na mocy art. 300 k.p., przedawniaja sie wedtug regul okreslonych w przepisach
Kodeksu cywilnego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 5 maja 2009 roku, I PK 13/09, OSNP 2011, nr 1-2, poz.
4; z dnia 15 listopada 2007 roku, II PK 62/07, OSNP 2009, nr 1-2).

W maju i czerwecu 2012 roku zapadly na tle tozsamych stanoéw faktycznych odmienne wyroki Sadu Najwyzszego, w
ktorych ten stangl na stanowisku, iz w zakresie przedawnienia do tego rodzaju roszczen ma zastosowanie przepis art.
201 k.p (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2012 roku, I PK 211/11, LEX nr 1214327; z dnia 8 maja 2012
roku, I PK 213/11, LEX nr 1214328; z dnia 8 maja 2012 roku, I PK 226/11, LEX nr 1214329; z dnia 14 czerwca 2012
roku, I PK 225/11, LEX nr 1219496 ).

Poniewaz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pojawilo sie odmienne rozstrzygniecie tego samego zagadnienia (por.
wyroki z 8 maja 2012 roku, I PK 211/11, z dnia 8 maja 2012 roku, I PK 213/11, z dnia 8 maja 2012 roku, I PK
226/11 oraz z dnia 14 czerwca 2012 roku, I PK 225/11), majac na uwadze potrzebe wyjaénienia przedstawionych
watpliwoéci prawnych, ich duze znaczenie dla praktyki oraz postulat zapewnienia jednolitoéci orzecznictwa w
podobnych sprawach, Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2012 roku wydanym w sprawie I PK 71/12
zwrdcil sie do Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie w skladzie powiekszonym zagadnienia prawnego: ,,czy roszczenie
o odszkodowanie z tytulu utraty prawa do akcji ulega przedawnieniu na podstawie przepisu art. 291 k.p. czy tez art.
118 k.c.

Dopiero w dniu 21 listopada 2012 roku w sprawie sygn. akt I PZP 1/12 zapadla uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego
przesadzajaca 3-letni okres przedawnienia roszczen o odszkodowanie z tytutu utraty prawa do nieodplatnego nabycia
akgeji.

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz powdd mogl byé w dacie wnoszenia pozwu subiektywnie przekonany o zasadnoSci
swego roszczenia, co uzasadnia zastosowanie art. 102 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1979
roku, III PR 78/79, OSP 1980/11/196).



