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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie
Maz. z dnia
23 pazdziernika
202 roku o
sygnaturze akt IT
K450 / 22

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie innym,
anizeli
odnoszacym sie
do kwalifikacji
prawnej czynu,
tj. art. 15 zzr'
ustawy z dnia 2
marca 2020 T. 0
szczegoblnych
rozwigzaniach

zwigzanych zZ

zapobieganiem
przeciwdzialanien

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. 1. zarzuty | # zasadny
majacej  wplyw N
na tresé | # cze$ciowo
zaskarzonego zasadne
wyrok.u, obrazy # niezasadne
przepisow
postepowania, wobec
tj. art.: 2 § 2 kpk, | skuteczno$ci
7 kpk, 167 kpk, | zarzutow zZ
366 § 1 kpk, 170 | punktu 1.,
§ 3 kpk, 392 § 1 | odnoszenie sie
kpk, art. 405 § 2 | do tego zarzutu
i 4 kpk oraz art. jest
410 kpk; bezprzedmiotowe
W rozumieniu
2. zarzut obrazy art. 436 kpk.




i zwalczaniem
COVID - 19,
innych choréb
zakaZznych oraz
wywolanych

nimi sytuacji
kryzysowych.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad. zarzutow z
punktu 1.

Przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodno$ci
innych pozostaje
pod ochrong art.
7 kpk tylko
wowcezas,  gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy ( art. 410
kpk ) w spos6b
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy ( art.
2 § 2 kpk )
oraz
wynik rzetelnego
( a nie tylko
pozorowanego )
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci

stanowi




przemawiajgcych
zarOwno na
korzysé, jak i
na niekorzy$c
oskarzonego

( art. 4 kpk ).
Oczywiscie miec
na wzgledzie
nalezy, ze
przywolywanie
naruszenia czy
to art. 4 kpk, czy
art. 2 § 2 kpk nie
moze mieé¢ rangi
samodzielnej
podstawy
apelacyjnej,
skoro w
przepisach tych
sformulowano
jedynie zasady
o  charakterze
generalnym,
ktére znajduja
konkretyzacje w
czesci

szczegolowej
kodeksu, a w
zwiazku zZ
powyzZszym

zarzuty — winny
finalnie  dazy¢
do wykazania
naruszenia tych
konkretnych,
szczegolowo
wskazanych
przepiséw, nie
za$ zasad natury
generalne;j.
Skarzacy
wymogom tym
uczynit  jednak
zado§é
podnoszac, iz na
tresé
zaskarzonego
wyroku istotny
i realny wplyw
wywarla przede




wszystkim
obraza
przepisow  art.
392 § 1 kpk oraz
art. 405 § 2 —
4 kpk wskutek
odstgpienia od
bezposéredniego
przestuchania
szeregu
przywolywanych
A4 apelacji
Swiadkow,
ktérych zeznania
sad I instancji
ujawnil bez
odczytywania ( z
przywolaniem
jako  podstawy
prawnej takiej
decyzji art. 405
§ 2 i 4 kpk ).
Sad odwolawczy
zarzuty
odnoszace sie do
obrazy
przepisow
wskazanych w
zdaniu
poprzednim
podzielil, przy
czym juz 0w
tym miejscu
wskazat¢ trzeba
na nieodparte
wrazenie, ze
kodeksowymi
obowigzkami
zachowania
obiektywizmu

( réwnego
traktowania
wszystkich stron
procesu ) oraz
dazenia do
dochodzenia
prawdy sad 1
instancji nie czul
sie  szczegblnie
skrepowany.




Trudno o inng
konkluzje, jesli
sie wezmie pod
rozwage, ze
sposrod siedmiu
wskazanych w
akcie oskarzenia
Swiadkow,
ktoérych
bezposredniego
przestuchania
domagal sie
oskarzyciel
publiczny, sad I
instancji wezwal
i przestuchat
tylko dwoje,
przy czym byli
to wylacznie

Swiadkowie
7eznajacy na
korzy$é
oskarzonego

( jego rodzice A.
G. oraz M. G.
(1) ). Pozostali
natomiast
Swiadkowie,
ktérych zeznania
zawieraly  juz
fakty i

okoliczno$ci o
wymowie  dla
oskarzonego
przeciwnej,
znalezli sie -
z pokrzywdzona
na czele -
poza polem
zainteresowania
sadu, jesli chodzi
(o) tzw.
bezposredni
kontakt z tymi
dowodami.
Pomimo  kilku
wyznaczonych i
przeprowadzonyc
terminéw
rozpraw, na




zaden z nich ani
jeden  sposréd
tych
obciazajacych
oskarzonego
Swiadkow
wezwany nie
zostal. Sad, jesli
chodzi 0
bezposrednie
zetkniecie sie z
osobami
podlegajacymi
przestuchaniu,
konieczno$é taka
zauwazal
wylacznie w
odniesieniu  do
samego
oskarzonego
oraz zeznajacych
na jego korzy$c
rodzicow.
Swiadkowie
natomiast
pozostali,
ktoérych
wszystkie  bez
wyjatku
zeznania  badz
to w sposdb
bezposredni
(pokrzywdzona),
badz poéredni (
A. S. (1), K. K,
M.R.orazL.Z.)
realnie obciagzali
oskarzonego i
wspierali wersje,
na ktorej
prokurator
sformutowal akt
oskarzenia,
wezwani na
rozprawe ani
razu nie zostali.
Z postanowienia
wydanego  tuz
przed
zamknieciem




przewodu
sadowego \
dniu 10
pazdziernika
2023 r. wnosié¢
nalezy, iz
protokoly z ich
przestuchan z
postepowania
przygotowawczeg
zostaly

» Ujawnione bez
odczytywania ”
na  podstawie
art. 405 § 21 4
kpk ( k. 181 ).
Bylo to jednak
procedowanie
nieprawidlowe,
albowiem w
zakresie
dopuszczalnoéci
ujawniania bez
odczytywania
protokolow
przestuchan
Swiadkow na
takiej podstawie,
nieodzownym
jest
roéwnoczesne
uwzglednianie
unormowan
zawartych w art.
350a kpk, 391 §
1 i 2 kpk oraz
art. 392 § 1 kpk
— zastosowanie
art. 405 kpk
w  odniesieniu
do protokolow
przestuchania
Swiadkow
dopuszczalne
jest  wylacznie
przy zaistnieniu
przestanek  w
tych przepisach
ujetych ( por.
postanowienie




SN z dnia 22
czerwca 2022
r., \'% KK
171 / 22, Legalis
el. ). W niniejszej
sprawie takowe
jednak nie
zachodzily.
Przypomnieé
bowiem nalezy,
Ze W oparciu
o przepis art.
350a kpk
przewodniczacy
skltadu
orzekajacego
moze zaniechac
wezwania na
rozprawe tylko
takich
Swiadkow,
ktorzy
przebywaja  za
granicg lub
mieliby
stwierdzi¢
okoliczno$ci,
ktére nie sa
tak donioste, aby
konieczne bylo
bezposrednie ich
przestuchanie na
rozprawie, a
w szczegblnosci,
gdy oskarzony
w wyjasnieniach

swych
okoliczno$ciom
tym nie
zaprzeczal. Z

kolei art. 392 §
1 kpk stanowi,
ze protokoly
przestuchania
Swiadkow
sporzadzone w
postepowaniu
przygotowawczynm
wolno

odczytywa¢ na




rozprawie
apelacyjnej tylko
wtedy, gdy
bezposrednie
przeprowadzenie
dowodu nie
jest niezbedne,
a zadna @z
obecnych stron
sie temu sie
nie sprzeciwia.
Z  zestawienia

omawianych
przepisow
wnosié wiec
nalezy, iz

odstapienie od
zasady
bezposrednioéci
w odniesieniu do
Swiadkow  jest
dopuszczalne
tylko wtedy, gdy
ich zeznania
mialyby shuzy¢
ustaleniu
okoliczno$ci nie
zasadniczych,
lecz
drugorzednych,
niedotyczacych
okoliczno$ci o
doniostym
znaczeniu  dla
sprawy, gdy nie
pozostaja  one

przy tym w
wyraznej
sprzeczno$ci  z
innymi
dowodami.

Jezeli  jednak
zeznania

Swiadka dotycza
okoliczno$ci o
istotnych

( waznych ),
a sq przy

tym  sprzeczne
z wyjasnieniami




oskarzonego lub
innymi
dowodami, to
nieodzowne jest
bezposrednie
przeprowadzenie
dowodu z tych
zeznan. Odnosi
sie to rowniez
do sytuacji,
gdy zeznania
Swiadka nie
sg  wprawdzie
bezposrednim
dowodem na
sprawstwo,
jednakze moga
mieé istotne
znaczenie  dla
oceny
wiarygodno$ci
innych dowodéw
i w ten
posredni spos6b
prowadzi¢  do
wnioskow 0
winie
oskarzonego
badz jej braku.
w takich
przypadkach
skorzystanie
przez sad z
formalnych
uprawnien
przewidzianych
wart. 392 § 1 kpk
nalezy uzna¢ za
niedopuszczalne,
obrazajace
zasady ustnosci i
bezposrednios$ci
( por. komentarz
do art. 392
kpk i liczne
przywolywane
tam
orzecznictwo w:
A. Sakowicz
(red.), Kodeks




postepowania
karnego.
Komentarz.
Wyd. 10,
Warszawa 2023,
Legalis el. ).

W tym
kontek$cie nie
sposbéb nie

zgodzi¢ sie ze
skarzacym,  ze
istnialy
podstawy do
odstgpienia od
bezposéredniego
przestuchania
przez sad I
instancji
ktoregokolwiek z
pieciu $wiadkow
przez ten sad
,» pominietych 7,
skoro depozycje
pokrzywdzonej
dowodzily
wprost
zachowan
oskarzonego,
jakie ujete
zostaly w
ramach  opisu
zarzuconego mu
czynu, zas
zeznania  oséb
pozostalych, tj.
A, S. (1), K
K., M. R. oraz
L. Z. dostarczaly
licznych faktow
i spostrzezen
( por. chocby
przywolywane w
apelacji
fragmenty ich
zeznan ), ktore
wsparte
wymowa
dokumentacji
fotograficznej i




medycznej,
wersje
pokrzywdzonej
nakazywaty
przyjmowac jako
wiarygodna. I
tak chocby tylko

zeznania
poprzedniej
partnerki
oskarzonego K.
K. daja

przekonanie, ze
oskarzony jest
osoba 0
niepohamowanycl
sklonnosciach
przemocowych
wobec kobiet, z
ktérymi
pozostaje w
zwigzku, skoro
takze wobec niej
w  przeszloSci,
bez
jakiejkolwiek
przyczyny lub z
blahego
powodu,
dopuszczat  sie
tozsamych
zachowan, jak
opisywane przez
K. P.. Z kolei
M. R. widziala
wyposazenie
pomieszczenia
noszacego $lady
agresji
oskarzonego, jak
roéwniez
zaslyszala
wulgarne
odnoszenie sie
oskarzonego
wzgledem
pokrzywdzone;j.
L. Z.
przeprowadzié¢

mial zZ




oskarzonym
rozmowe
odnoénie  jego
stosunku i
zachowania
wzgledem
pokrzywdzonej,
a ten
wysuwanym
przeciw niemu
zarzutom nie
negowal. A. S.
(1) miala za$
niejednokrotnie
zaobserwowa¢é
Slady na ciele
pokrzywdzonej
bedace
pochodna
przemocy
oskarzonego,
widzieé jej
mieszkanie
przez niego
zdemolowane
oraz objawy leku
i strachu, jakie u
pokrzywdzonej
wywolywal
oskarzony.
Skoro wiec ich
zeznania nie
mialy za
przedmiot
okoliczno$ci
nieistotnych,
drugorzednych,
czy takich,
ktérym
oskarzony by
nie zaprzeczal,
to obowiagzkiem
sadu bylo ich
bezposrednie
przestuchanie,
skonfrontowanie
ich wymowy
z wyjasnieniami
oskarzonego
oraz zeznaniami




0s6b
zeznajacych na
jego korzysé.
Zeznania
pokrzywdzonej
wprost, a relacje
M. R, A S
(2 i L Z
takze posrednio,
wskazywaly, iz
oskarzony i
pokrzywdzona w
czasie objetym
zarzutem
pozostawali w
bardzo bliskim,

chot nie
sformalizowanym
zwigzku

opartym ze
strony
pokrzywdzonej

na glebokim
afekcie
milosnym i woli
jego
utrzymywania z
pomimo
doznawanych ze
strony partnera
krzywd. Sad I
instancji
pominal, ze tego
rodzaju wiez
emocjonalng ze
sprawcg, oparta
na glebokim
zaangazowaniu
uczuciowym,
mozna rozwazac
w  kategoriach
zalezno$ci, do
jakiej odwoluje
sie art. 207 §
1 kk. Stosunek
zaleznoéci to taki
bowiem stan, w
ktérym sytuacja
jednej osoby
— nie tylko




materialna,
bytowa, czy
zdrowotna, ale
chotby tylko
psychiczna -
uzalezniona jest
od sprawcy.
Nalezy w
niepowtarzalnych
realiach  danej
sprawy badagd,
czy osoba
pokrzywdzona
zZnosi
zachowania
realizujace
znamiona
fizycznego  lub
(i) psychicznego
znecania sie nad
nig nie tylko
z obawy przed
pogorszeniem
swoich
dotychczasowych
warunkéw
zyciowych ( np.
utrata pracy,
Srodkow
utrzymania,
mieszkania itp. ),
ale takze przed
zerwaniem
zwigzku
uczuciowego ze
sprawca, gdy
obawa taka
wylacza lub w
istotny  sposé6b
ogranicza
szybkie i
racjonalne
reagowania na
przemocowe
zachowania ze
strony partnera,
w  szczegO6lnosci
polegajace  na
podjeciu
niezwlocznej




decyzji o
zerwaniu z nim.
Tymczasem  z

zeznan
pokrzywdzonej
wynikalo, ze
mimo
agresywnych
postaw ze strony
M. G. (2),

zwiazek z nim
uwazala za
bardzo wazny.
Kierowana
uczuciem
przedkladata
trwanie w
zwigzku pomimo
doznawanych ze
strony
oskarzonego
dolegliwosci,
pozostajac w
nadziei, ze
pozytywna
strona zwyciezy
nad slabo$ciami
jego charakteru
oraz sklonno$cia
do agresji. Az
do czasu urazu
nosa jeszcze
uznawala, ze
warto znosic
wyzwiska,
przemoc i grozby
ze strony
partnera, byle
ow zwiazek
zachowaé,
wierzac w jego
poprawe, 0 czym
ja takze
zapewnial. Tylko
i wylacznie
zalezno$cia
uczuciowa  od
oskarzonego
mozna wiec
tlumaczy¢, ze




na przestrzeni
tak  znacznego
okresu czasu
sklonna byla

tolerowaé i
zZnosié tego
rodzaju

zachowania  z
jego strony.

Nawet jednak,
gdyby zalozy¢, ze
znamiona z art.
207 § 1 kk z
uwagi na brak
owego stosunku
zaleznoéci  nie
zostaly
zrealizowane,
za$ w
odniesieniu  do
ujetych w akcie

oskarzenia
CZynow
Sciganych \
trybie
prywatnoskargow;
(zart. 217 § 1
kk, 216 § 1 kk

oraz art. 157 §
2 kk ) doszlo do
przedawnienia
ich karalnoSci,
podnies$¢ nalezy,
iz zZ
wiarygodnych
dla sadu
odwolawczego
zeznan
pokrzywdzonej
wynikalo nadto,
ze w okresie
objetym
zarzutem
oskarzony
kierowal wobec
niej rowniez
grozby karalne
popehienia

ym

przestepstw Z




uzyciem
przemocy,
artykulowane
tak  werbalnie
( » zajebie cie
szmato 7 ),
jak i gestem
flemonstrowanie
wobec niej noza,
sugerujace
gotowos$¢é i wole
jego
niezwlocznego
wobec niej
uzycia ) — por. k.
22 odwroét. Poty
za§ nie mozna
uniewinnié
oskarzonego,
poki
wychodzgc poza
granice
tozsamoSci

nie

zarzuconego
czynu,
zachowanie
sprawcy mozna
zakwalifikowac z
innego jeszcze,
anizeli wskazany
AU akcie
oskarzenia,
przepisu czeSci
szczegoblnej
kodeksu
karnego.

Wniosek

0 uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

- bezzasadno$¢
uniewinnienia
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu i
niemozno$¢ jego
skazania \
postepowaniu
odwolawczym;

- koniecznosé
przeprowadzenia
przewodu
sadowego na
nowo w celu
jednoczesnego,
bezposredniego
przestuchania na
rozprawie
wszystkich
wnioskowanych
przez
prokuratora w
akcie oskarzenia
Swiadkow ( a
nie tylko tych
zeznajacych na
korzy$é
oskarzonego ) i
skonfrontowanie
WYMowy ich
zeznan z reszta
materialu
dowodowego dla
potrzeb
miarodajnego
czynienia
ustalen
faktycznych i
wyprowadzenia
ocen prawnych.




Powod
uchylenia przez
sad odwolawczy
zaskarzonego
wyroku i
przekazania
sprawy sadowi
pierwszej
instancji do
ponownego
rozpoznania
zachodzi¢ moze
bowiem  takze
wowcezas,  gdy
orzekajacy sad
pierwszej
instancji
naruszyt
przepisy prawa
procesowego,
skutkujace
nierzetelnoécia
( w tym
stronniczo$cig i
brakiem
obiektywizmu )
prowadzonego
postepowania
sadowego,
uzasadniajgca
potrzebe
powtoérzenia
(przeprowadzenial
na Nnowo)
wszystkich
czynno$ci
procesowych
skladajacych sie
na przewod
sadowy w sadzie
pierwszej
instancji.

OK(

4.
DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany




0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Omowiono
powyzej.

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy




prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Omowiono
powyzej.

0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

Ustalanie faktow
i wyprowadzenie
ocen prawnych
odno$nie czynu
zarzuconego w
akcie oskarzenia
winno zostaé
poprzedzone
przeprowadzenier
przewodu
sadowego \
calosci,
obejmujacym
bezposrednie
przestuchanie w
jego toku
zar6wno
oskarzonego, jak
i wszystkich
wskazanych w
akcie oskarzenia
Swiadkow. W
razie powziecia
watpliwoséci, czy
ten osobowy

=)

material




dowodowy daje
dostateczne
podstawy do
wyprowadzenia
wniosku 0
istnieniu w
okresie objetym
zarzutem
stosunku
emocjonalnej

( uczuciowej )
zalezno$ci
pokrzywdzonej
wobec
oskarzonego w
rozumieniu, o
jakim mowa w
art. 207 § 1 Kk,
nalezy rozwazyc
poddanie
pokrzywdzonej
badaniom
psychologicznym
przez bieglego
na taki uzytek.
Nalezy takze
zweryfikowaé
twierdzenia
pokrzywdzonej o
posiadaniu przez
nia
dodatkowych
dowodow, do
jakich odwoluje
sie ona w
koncowym
fragmencie
protokolu
przestuchania z
dnia 4 marca
2021r. (k. 23)

0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w
wyroku

[




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznos$ci
wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

7. PODPIS




