UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

1v

Ka

667/23

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie

Trybunalskim z 9
sierpnia 2023 roku
sygn. akt I K885/23

1.2, Podmiot
wnoszacy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca




oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

na korzy$c w calosci

na niekorzy$c

w czedci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

moéogt  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania  albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE
FAKTOW w
ZWIAZKU Z
DOWODAMI
PRZEPROWADZO!
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

NYMI

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




z pkt 2.1.1

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktow (dowody,
ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu Dowod Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
Z pkt 2.1.1 dowodu
albo 2.1.2
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLELAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW 1
WNIOSKOW
Lp. Zarzut
1 Razacej zasadny
niewspotmiernosci .
kary polegajacy | czesciowo zasadny
na ' wymierzeniu | .o dny
oskarzonemu M.
dJ. grzywny w
wysokosci 150
stawek dziennych po
40 tj. kary o
charakterze

wolno$ciowym, co




w sytuacji kiedy
postawa
oskarzonego,
uprzednio karanego
za przestepstwo z
artt 178 a § 1
kk, za ktore zostal
on skazany na kare

grzywny, wysoki

stopien stezenia
alkoholu we krwi
podejrzanego,
przekraczajacy 3
promille, co
przeklada sie na
wysoki stopien
spolecznej
szkodliwosci
zarzucanego

oskarzonemu czynu,
wyrazajacy sie takze
w nagminnosci tego
typu  przestepstw,
a takze razace
lekcewazenie przez
niego norm
prawnych,
polegajace na tym,
ze mimo uprzedniej
karalnoSci, za takie
samo przestepstwo,
w  dalszym  nie
przestrzegal
porzadku prawnego,
co powoduje, ze
orzeczona wzgledem
niego kara jest
razaco
niewspotmierna do
stopnia zawinienia
oraz stopnia
spolecznej
szkodliwoéci czynu,
a tym samym
powoduje, ze nie

spelnia swoich
zadan

wychowawczych i
poprawczych A

zakresie prewencji




szczegoblnej, tym
bardziej, 7e
wymierzona

poprzednio kara

grzywny oraz Srodki
karne nie
powtrzymaly
oskarzonego przed
kolejnym
prowadzaniem
pojazdu
mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci,
a takze nie spelnia

swoich zadan w
zakresie prewencji
ogoblnej 1.
prawidlowego
odzialywania na
spoleczenstwo..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na zasadzie art. 436
kpk Sad ograniczyt
rozpoznanie $rodka
odwolawczego  do

okoliczno$ci

wskazanych w
punkcie 4, ktore
nalezalo uwzglednié
z urzedu, gdyz

rozpoznanie Sprawy
w tym zakresie bylo
wystarczajgce do
wydania orzeczenia,
a rozpatrywanie
zarzutu apelacji
stalo sie
bezprzedmiotowe.

Wniosek




0]
zaskarzonego
wyroku
wymierzenie
oskarzonemu kary 6
miesiecy
pozbawienia
wolnoéci,

zmiane

$wiadczenia
pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej
w kwocie 10 000
zl, dozywotniego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych
obciazenie kosztami
postepowania.

i

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na to,
jest
bezprzedmiotowy, to
roéwniez wniosek
posiada taki

status.

ze zarzut

sam

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

akt

sprawy
ze na

Z
niniejszej
wynika,
etapie postepowania
przygotowawczego
prokurator powzial

analizy




uzasadnione
watpliwoéci co do
poczytalnoSci M. J.
czego wyrazem bylo
wydanie
postanowienia o}
dopuszczeniu
dowodu opinii
sadowo-
psychiatrycznej
celem zbadania jego
stanu poczytalnoSci
tempore  criminis
oraz tempore
procedendi (k. 27).
Skutkowato to takze
wyznaczeniem
oskarzonemu
obroncy z urzedu
(k. 30). w
sporzadzonej opinii
biegli  psychiatrzy
jednoznacznie
wskazali, ze w chwili
czynu M. J. mial
zachowang zdolno§é
rozpoznania  jego
znaczenia i
pokierowania swoim
postepowaniem, a
takze, ze moze on
prowadzi¢ obrone w
sposob samodzielny
i rozsadny (k.
42-43). Nastepnie
prokurator przestal
do sadu akta
postepowania
przygotowawczego
wraz zZ aktem
oskarzenia (k. 57).
Po czym,
wyznaczony zostal
termin rozprawy
glownej (k. 63).
Do czasu jednak
rozpoznania Sprawy
Sad Rejonowy w
Piotrkowie
Trybunalskim  nie




wydal
postanowienia, o

ktorym mowa w
art. 79 § 4 kpk
(stwierdzajacego
brak
obligatoryjnosci
obrony w sytuacji,
gdy zZ opinii
bieglych lekarzy
psychiatrow wynika,
iz poczytalnosé
oskarzonego A
czasie popelnienia
czynu nie byla
wylaczona ani w
znacznym  stopniu

ograniczona, a
nadto, ze  stan
zdrowia
psychicznego
oskarzonego
pozwala mu na
udzial w
postepowaniu i
prowadzenie obrony
w sposob
samodzielny i
rozsadny). Na

rozprawie natomiast
w dniu 9 sierpnia
2023 roku Sad I
instancji procedowat
bez obecnosci
obroncy (k. 67-68).

W zwiazku zZ
powyzszym,
stwierdzi¢ nalezy, ze
w sprawie wystapita
bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza
okreSlona w art.
439 §& 1 pkt 10
kpk. Z racji bowiem
braku wydania przez
Sad I instancji
postanowienia 0
cofnieciu obrony




obligatoryjnej A
zwigzku z treScia
opinii bieglych
psychiatrow
usuwajacej
watpliwoéci co do
poczytalnoSci M. J.,
stan ten  trwal
w postepowaniu
jurysdykeyjnym,
powodujac
koniecznosé
posiadania obroncy,
a w konsekwencji
obligatoryjny udzial
obroncy A
rozprawie, ktérego
to wymogu nie
zachowano (por. w
tej kwestii wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 15 listopada
2022 r., IV KK
30/22; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
18 lutego 2020 r.,
V KK 248/19; wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 12 czerwca
2019 r., V KK
121/18; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
8 stycznia 2019 ., I11
KK 662/18; wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 5 grudnia 2018
r., VKK 506/17).

Stan obrony
obligatoryjnej
opartej na art. 79
§ 1 pkt 3 i 4 kpk
nie ustaje bowiem
z chwila wydania
opinii bieglych
psychiatréw
usuwajacej
watpliwoéci organu
procesowego,  ale
dopiero z chwilg




wydania
postanowienia przez
sad - art. 79 § 4 kpk.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Nieobecnos$é
obroncy
obligatoryjnego (art.
79 § 1 pkt 31 4
kpk) na rozprawie
w przypadku braku
wydania przez sad
postanowienia
stwierdzajacego
brak
obligatoryjnosci
obrony (art. 79 §
4 kpk), stanowi
uchybienie bedace
bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza
okre§long w art.
439 § 1 pkt
10 kpk, ktére sad
odwolawczy
uwzglednic z urzedu,
niezaleznie od granic

musi

srodka zaskarzenia,
podniesionych

zarzutébw i wplywu
na tre$¢ orzeczenia.

5.
ROZSTRZYGNIECIH
SADU
ODWOELAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,

zakres i

podstawa

prawna

uchylenia

1.1. Brak udziatlu | art. 439 k.p.k.
obroncy w
czynnoSciach w

ktérych jego udzial
byl obowiazkowy.

Zwiezle o powodach
uchylenia




Artykut 439  §
1 pkt 10 kpk
ma  zastosowanie
w  sytuacji, gdy
obronca nie bral
udzialu \
czynnoSciach, w
ktoérych jego udziat
byt  obowigzkowy.
W wypadku obrony
obligatoryjnej

ustawa wymaga
obecnos$ci obroncy w
rozprawie oraz w
tych posiedzeniach,
A ktérych
obowiazkowy  jest
udzial oskarzonego
(art. 79 § 3
kpk). Ustalenie,
ze w wypadkach
wskazanych w tresci
art. 439 § 1 pkt
10 kpk obronca

oskarzonego w
postepowaniu
sagdowym nie bral
udzialu w
jakimkolwiek
fragmencie

czynnoéci, w ktorej
jego  udzial byt

obowigzkowy,
oznacza speklienie
bezwzgledniej
przestanki
odwolawczej, o

ktérej mowa w tym
przepisie. Zgodnie
natomiast z treScia
art. 437 § 2 zd. 2
kpk jedna z podstaw
uchylenia  wyroku
sadu pierwszej
instancji i
przekazania sprawy
do ponownego




rozpoznania,  jest
wlaénie art. 439 kpk.

2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

Przy
rozpoznaniu sprawy
Sad Rejonowy w

ponownym

Piotrkowie
Trybunalskim




zobowigzany  jest
ustrzec sie uchybienn
o randze
bezwzglednych
przyczyn
odwolawczych.

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia okoliczno$ci
z wyroku

6. KOSZTY
PROCESU

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia okoliczno$ci
z wyroku

7. PODPIS

Zalgcznik do formularza UK 2

1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy apelacje

prokurator

Rozstrzygniecie, brak rozstrzygniecia albo ustalenie,
ktérego dotyczy apelacja

kara wymierzona oskarzonemu

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia




na korzy$c w caltoéci
na niekorzy$é

w czesci co do winy
co do kary

co do $rodka karnego lub innego rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepisow prawa
materialnego w innym wypadku niz wskazany w art. 438
pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postepowania,
jezeli mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspolmiernosc
kary, Srodka karnego, nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo niezastosowania srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub innego srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




