UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 594/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

wyrok Sagdu Rejonowego w Radomsku z dnia 13 lipca 2023r. sygn. I1 K 472/23

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego  fakt
odnosi

2.1.1.1.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktérego  fakt
odnosi

2.1.2.1. -

Ocena dowodéw




Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
2.1.2.1 ;
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. - zarzut obrazy | # zasadny
przepiséow .
postepowania, ktéra | # €2e5ciowo zasadny

miala wplyw na tresé
wydanego wyroku tj.
art. 7 kpk i art.
366 § 1 kpk oraz
bledu w ustaleniach
Jaktycznych

przyjetych za
podstawe wyroku,
majagcego wplyw na
jego tresé, poprzez
uksztaltowanie przez sad
rejonowy orzekajacy w

# niezasadne




sprawie swojego
przekonania w sposob
dowolny, bez
poszanowania zasad
prawidlowego

rozumowania oraz
wskazan wiedzy i

doé$wiadczenia zyciowego,
co doprowadzilo do
bezpodstawnego uznania,
iz zeznania
pokrzywdzonego nie s3
wiarygodnym materialem
dowodowym oraz poprzez
zaniechanie przestuchania
w charakterze $wiadkow
wladciciela punktu skupu
zlomu i policjantébw na
apelacji
okoliczno$ci oraz dowodu
zZ opinii bieglego
antropologa, gdzie
prawidlowa ocena tegoz
dowodowego
winna doprowadzi¢ do
odmiennych ustalen tj. do
ustalenia, ze oskarzony
dopuscit sie
przedmiotowej kradziezy;

wskazane w

materialu

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

Na wstepie nalezy
wskaza¢, iz sad I
instancji  przeprowadzil
prawidlowo i dostatecznie
wnikliwie postepowanie
dowodowe, a na jego
podstawie  sformulowal

logiczne i trafne wnioski,
co do ostatecznej oceny
zgromadzonych w sprawie
dowodéw — w znaczeniu
wydania
wyroku uniewinniajacego.

konieczno$ci




Podniesiony przez
prokuratora zarzut obrazy
wymienionych przepiséw
prawa procesowego,
poprzez  uksztaltowanie
przez  Sad  rejonowy
swojego przekonania w
sposéb  dowolny, bez

poszanowania zasad
prawidlowego

rozumowania oraz
wskazan wiedzy i

do$wiadczenia Zyciowego,
a przede  wszystkim
bez nalezytej aktywnoSci
Przewodniczacego  (art.
366 § 1 kpk) -
czego  przejawem  ma
by¢ wydanie orzeczenia
uniewinniajacego, jest
nietrafiony. W istocie
takze  zarzut  obrazy
przepisow postepowania
mial polegaé na
braku przeprowadzenia
dodatkowych dowodow: z
zeznan osoby obslugujacej
skup metali kolorowych
- na okoliczno$é
charakterystyki

dostarczonych

przedmiotow i zachowania
oskarzonego w trakcie
transakcji, w tym
o$wiadczenia, co do Zrodet
pozyskania metali i tego,
czy takowe oskarzony
dostarczal w przeszlosci
oraz policjantow - na
okoliczno$¢  tego, czy
faktycznie poinformowali
pokrzywdzonego o T.
J. (1), jako mozliwym
sprawcy kradziezy na
jego szkode. Tymczasem
wbrew twierdzeniom
apelanta zgromadzone w
sprawie dowody byly
dostatecznie  pelne i




wszystkie, w tym przede
wszystkim zeznania
pokrzywdzonego, zostaly
ocenione  zgodnie @z
wymogami wynikajacymi
z art. 7k.p.k. Dowod ten, w
polaczeniu z pozostalymi

zgromadzonymi w
sprawie, w tym glownie
wygladem metali,
wyjasnieniami

oskarzonego i zdjeciami
zarejestrowanymi  przez
foto - pulapke, nie
daly podstaw do
jednoznacznego ustalenia
sprawstwa T. J. (1). Sad
rejonowy przeprowadzil
bowiem dostateczne dla
ostatecznego
rozstrzygniecia
postepowania dowodowe,
a nastepnie dostatecznie
wszechstronna analize
zgromadzonych dowodow.

Sad rejonowy ustalil, iz
oskarzony jest niewinny,
bo nie okradt R.
C.. W ocenie sadu
odwolawczego oskarzony
jest niewinny, albowiem
nie obalono domniemania
jego niewinnosci.

Przede wszystkim ocena
zeznan pokrzywdzonego
dokonana  przez sad
meriti jest zgodna ze
wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia Zyciowego.
Pokrzywdzony byl w toku
postepowania
przygotowawczego
shuchany kilkakrotnie,
a przed sadem w
sposob czytelny, logiczny
i szczegblowy  opisal
okoliczno$ci  ujawnienia
kradziezy. Pokrzywdzony




po ujawnieniu kradziezy,
ogladatl zdjecia
zarejestrowane na
zamontowanej przy garazu
foto - pulapce. Na
nich obejrzal zlodzieja.
Przedmiotowa  kradziez
zglosii  w  dniu 6
kwietnia 2023r. o godz.
11:15. Tego samego
dnia o godzinie 11:50
zakonczono czynno$c
sporzadzania protokotu z
przyjecia zawiadomienia

0 przestepstwie i
pierwszego przeshuchania
pokrzywdzonego. Po

dokonaniu ogledzin w/
w zdje¢ pokrzywdzony
nie rozpoznal na nich
zadnej zZnanej mu
osoby, co jednoznacznie
podal podczas swojego
pierwszego przestuchania.

Nastepnie to
pokrzywdzony,
poinstruowany przez

policjantébw, sam udal
sie do kilku pobliskich
punktéow skupu zlomu i
w jednym z nich ujawnil
towar, ktéry rozpoznal
jako skradziony na swoja
szkode. W punkcie skupu
zlomu dowiedzial sie
takze, ze Ow metal
przyniost tego samego
dnia do sprzedazy T. J. (1),
ktory jak sie okazalo, byl
bardzo dobrym znajomym
pokrzywdzonego

(pokrzywdzony twierdzi,
ze zna go ,od dziecka”).
Zalaczona do protokotu
notatka urzedowa z dnia
6 kwietnia 2023r. (bez
wskazania godziny) z k.
9 zostala sporzadzona
juz po powzieciu
przez  pokrzywdzonego




wiadomosci od
przedstawiciela ~ punktu
skupu zlomu. Dopiero
od tej takze chwili
pokrzywdzony pozostawal
- jak  twierdzi -
przekonany, iz sprawca
przedmiotowej kradziezy
jest T. J. (2). Tym
samym nie przekonuje
twierdzenie apelanta, iz
w sprawie nalezy
przestuchaé policjantow
na okoliczno§¢  tego,
czy przekazywali  oni
pokrzywdzonemu
informacje, iz sprawca
kradziezy mogl by¢ T. J.
(2), bo to pokrzywdzony
powzial jako pierwszy
informacje o jego imieniu
i nazwisku i tego samego
dnia - juz po wizycie
w  skupie zlomu -
ponownie przyszedt na
policje i sam przekazal
organom $cigania dane
oskarzonego.

Sad odwolawczy zwazyt,

ze w sprawie
najistotniejszym stal sie
wyglad metali
ujawnionych przez

pokrzywdzonego, a ten
bardzo dokladnie obrazuja
zdjecia wykonane przez
organa S$cigania, opisane
w  protokole ogledzin,
gdzie nota bene
sam dowdd pozostaje
do dyspozycji sadu
(zatrzymano jako dowdd
rzeczowy w sprawie). Sad
odwolawczy  analizowal
i rozwazal  depozycje
pokrzywdzonego 0
cechach

charakterystycznych -
w  jego ocenie -




ktére zadecydowaly o
przekonaniu w kwestii
wlasno$ci. Ot6z ma nim
by¢ ogdlny wyglad metali,
a dokladnie ich kolor
oraz  spos6b  zgniotu
(skrecenia). W  ocenie
Sadu Okregowego choé
pokrzywdzony okazywal
na zdjeciu, ktéry to skret
jest ,inny”, tj. wyjatkowy
i uczyniony wla$nie przez
niego, to nie przekonal
w  100%, by akurat
taki spos6b zgniecenia
uzwojenia przewodu, jak
zawsze przeciez silowo
wyciaganego z jakiego$
wiekszego  kabla, byl
dostatecznie ,wyjatkowy” i
miat cechy indywidualne
pozwalajace na
jednoznaczng

identyfikacje. Za taka
oceng przemawiaja dwie
okoliczno$ci: po pierwsze
to, ze skrecenie przewodu
i jego zgniecenie, by
sie zmieScil do jakiego$
pojemnika, worka, wiadra
etc, wydaje sie akurat
oczywiste, chodzi o
uzwojenie, przy
obrabianiu ktérego kazdy
trzezwo myslacy czlowiek
postuzy sie narzedziami
(Scisnie przewo6d
narzedziem, a nie reka),
po drugie: informacji
0 ,rozpoznaniu” Swojej
wlasnoéci od samego
poczatku towarzyszyla
informacja o imieniu i
nazwisku osoby, ktora owe
zwoje zaniosla do punktu
skupu zlomu, a z ta osoba
pokrzywdzony pozostawal
G nadal pozostaje)
w ostrym sporze. To
wlasnie ta okolicznosé,




jakze istotng, shlusznie
zauwazono przy ocenie
postawy pokrzywdzonego
i ostatecznej  ocenie
jego zeznan jako
zrodla dowodowego. Ta
takze  strone  zeznan
pokrzywdzonego

catkowicie przemilcza
skarzacy, a nie sposob jest
jej pominaé przy ocenie
uwzgledniajgcej wymogi, o
jakich mowa w art. 7
kpk. Pomiedzy R. C., a
oskarzonym trwa bardzo
ostry, osobisty konflikt,
ktéry obaj potwierdzili
i opisali przed sadem.
Jak wynika z zeznan
pokrzywdzonego, juz raz
oskarzyt on T. J. o
kradziez na swoja szkode
i oskarzenie takie nie
potwierdzilo sie.

Nie ma potrzeby
przestuchiwania

wladciciela skupu zlomu,
czy bardziej osoby
obstugujacej oskarzonego
jako kupiec, bo logika
wskazuje, ze T. J. nie
podal takiej osobie, ze
np. zlom skradl. Sam
oskarzony przed sadem
dostatecznie szczegélowo
wyjasnil, na czym polega
jego zajecie (pozyskiwanie
zlomu, inne), skad wzial
sie u niego taki (uzwojenie,
kolorowy  metal), jak
zaniost do punktu
skupu zlomu. Oskarzony
pracowal w przeszloSci
u  pokrzywdzonego i
mozna rzec: obaj
panowie zajmuja  sie
pozyskiwaniem zlomu (sa
swoista  ,konkurencja”).
Oskarzony to osoba juz




stateczna, ktéra pozostaje
nie karana.

Whbrew twierdzeniom
apelanta  sprawa  nie
jest  dotknieta obraza
wskazanych przepisow
postepowania, co mialo by
by¢ zwiazane z brakiem
przeprowadzenia  przez
sad rejonowy takze opinii
bieglego antropologa.
Whiosek prokuratora nie
przekonuje, albowiem -
jak podnosi sam apelant
— taka opinia mialaby
jedynie potwierdzié, iz
sylwetka osoby widocznej
na zdjeciach odpowiada
sylwetce oskarzonego,
a nie ze foto-
pulapka  zarejestrowala
s~wizyte” konkretnie T.
J. (1). Dokladnie opinia
ma wykaza¢ ewentualna
zgodno$¢ budowy ciala,
ksztahu i proporcji
poszczegblnych czeSci jego
ciala. W ocenie sadu
odwolawczego nawet,
gdyby taki biegly
potwierdzil  oczekiwana
przez oskarzyciela
zgodno$¢ budowy ciala,
to bylby to jedynie
dodatkowy dowod
posredni, ktérego istnienie
nadal nie zmienialoby
ogblnej oceny i wymowy
pozostalych dowodow
zgromadzonych w
sprawie, w szczego6lnoSci
zeznan pokrzywdzonego i
nie doprowadziloby do
niezbednego zamkniecia
kregu poszlak.

Co wiecej, sad odwolawczy
szczegolowo
przeanalizowat zdjecia




zarejestrowane przez foto
putapke (ogledzin
dokonano takze w toku
rozprawy apelacyjnej).
Najbardziej  wyraznymi
sa trzy ostatnie ze
zdje¢  zarejestrowanych
na kamerze, oznaczonych
numerem (...) na plycie
z k. 24 akt. Widaé
na nich wyraznie postaé
wysokiego mezczyzny, z
dosy¢ charakterystyczna
polokragla torba
przewieszong przez glowe.
Ani jednak pokrzywdzony,
ani zadne inne Zrodlo
dowodowe nie
wypowiadalo sig akurat w
temacie torby. Co wiecej,
wecale nie jest tak, iz postaé
widoczna na zdjeciach
jest przygarbiona, czy tez
porusza sie
charakterystycznie

przygarbiona, bo akurat
na zdjeciu towarzyszacym
tym, ktére wydrukowano
i zalaczono na k. 22
i 23 akt, na innych
zdjeciach zarejestrowana
postaé wecale juz sie nie
przychyla na zadna ze
stron, tylko stoi, czy
tez idzie wyprostowana.
F.-pulapka zarejestrowala
wizerunek w postaci zdjec,
a nie filmu, a tym
samym na materiale nie
nagrano ruchu postaci,
a  jedynie statyczne
obrazy. Po analizie zdjec
sad odwolawczy zauwaza
takze, czego akurat
zabraklo w  protokole
zeznan pokrzywdzonego,
tak  samo jak w
pisemnym uzasadnieniu
wydanego orzeczenia, ze
postaé zarejestrowana




na zdjeciach jest w
kominiarce (wzglednie ma
czapke i siegajacy czapki
zaciagniety komin lub
golf) i poza niewielkim
obszarem wokot oczu, cala
reszta twarzy pozostaje
szczelnie zaslonieta.

Uwzglednienie  wniosku
prokuratora o uchylenie

zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy
do ponownego jej

rozpoznania przez sad
rejonowy byloby mozliwe
jedynie woéwczas, gdyby
sad  odwolawczy  (w
skladzie rozpoznajacym
przedmiotowa apelacje)
doszedt do  wniosku,
iz T. J. (1) nalezy
uznan za winnego
popelnienia zarzucanego
mu przestepstwa.
Whiesiona apelacja nie
zdolala jednak przekonaé
o sprawstwie oskarzonego,
albowiem zgromadzone
dowody, nawet przy
uwzglednieniu mozliwych
do przeprowadzenia
dowodow  dodatkowych
sugerowanych w $rodku
zaskarzenia (z
oczekiwanym przez
apelanta rezultatem), nie
bylyby w stanie skutecznie
obali¢ przystugujacego
oskarzonemu

domniemania

niewinnosci.

Z powyzszych wzgledow
orzeczono jak w czeSci
dyspozytywnej wyroku.

Wniosek




- o uchylenie zaskarzonego | # zasadny
wyroku 1 przekazanie
sprawy do ponownego
jej rozpoznania przez sad
rejonowy;

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

- wniosek jest niezasadny
z przyczyn podanych
powyzej;

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

- wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie karne,

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

- wyrok jest stuszny, zarzuty skarzacego sa niezasadne;

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania - prawne 1
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

2 O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze
orzeczono w oparciu o art. 636 § 1 k.p.k. i art. 9 ustawy
o oplatach w sprawach karnych.

PODPIS

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie
rozstrzygniecia albo | uniewinniajace

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




