UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 381/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Opocznie z dnia 8
marca 2023 roku
wydany w sprawie 11
K 634/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia
1.1.2.  Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moéogt  on  mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty uznane
za udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty uznane
za nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace  podstawa
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1.




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy ustaleniu
faktow

(dowody, ktére sad
uznal
niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia
dla ustalenia faktow)

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

- obrazy prawa
procesowego, ktdra
miala wplyw na tresé
wyroku, tj.: art. 7
kpk i art. 410 kpk
poprzez przyjecie, iz

wyjasnienia

oskarzonego, co
do zalozenia konta
w banku (...)

S.A., braku pamieci
i $wiadomo$ci w
zakresie
udostepnienia
danych
pomocnictwa
komukolwiek
popehienia
przestepstwa

oraz

do

oszustwa, Sa
niewiarygodne, w

sytuacji gdy M. Z.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




(1) byl w przeszlosci
osoba  bezdomna,
uzalezniona od
srodkow

odurzajacych, bez
dostepu do
komputera z ktorego
konto
bukmacherskie, bez

zalozono

wlasnoSci
wykorzystanego
przez sprawce
adresu e-mail oraz

poprzez przyjecie, ze

w dniu 2 lipca
2018r.  oskarzony
musial by¢ w

posiadaniu swojego
dowodu osobistego
nr (...);

- a ktora to
obraza  przepisow
miala doprowadzi¢

do  niewlaéciwych
ustalenn faktycznych
w zakresie
przypisanego
oskarzonemu
sprawstwa w postaci
pomocnictwa do
popehienia
przestepstwa
oszustwa;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja  obroncy
jest niezasadna.

Sad odwolawczy
zwazyl, ze  sad
I instancji  nie
naruszyt w

przedmiotowej




sprawie w zaden
sposéb  przepiséw
postepowania, w
szczegblnosci art. 7
kpk i art. 410 kpk,
totez poczynione

przez niego ustalenia
faktyczne, dotyczace
zaistnienia
przypisanego
sprawstwa
oskarzonego - w

oparciu o ujawnione
i prawidlowo
ocenione  dowody,
polegaja na
prawdzie i nie moga
by¢ kwestionowane.
Whbrew
twierdzeniom
apelanta,
zgromadzone w
sprawie dowody,
oceniane w sposob
zgodny z zasadami

wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz

logicznego myslenia
(czyli zgodnie z
dyrektywami

opisanymi w art.
7  kpk), daja
pelne podstawy
do jednoznacznego

stwierdzenia, ze
zachowanie
oskarzonego
wypehilo znamiona
pomocnictwa do
popehienia
przestepstwa
oszustwa. W
przedmiotowej
sprawie sad

rejonowy stanat
na stanowisku, ze
oskarzony pomogl w
popehlieniu  czynu
oszustwa  poprzez




zaloZenie konta
bankowego (by¢
moze na proSbe
nieustalonej osoby),
a nastepnie
przekazanie
nieustalonej osobie
wszelakich  danych
umozliwiajacych
nieskrepowane
korzystanie z niego,
celem bezprawnego
wyltudzenia
pieniedzy od
pokrzywdzonego. W
ocenie sadu
odwolawczego

pisemne motywy
wydanego w sprawie

wyroku sa
dostatecznie
logiczne i

przekonujace. Sad
rejonowy

prawidlowo ustalil,
ze oskarzony jako
osoba dorosta,
posiadajaca S$rednie
techniczne

wyksztalcenie, a
takze juz wcze$niej
karana za oszustwo
(skazanie ze sprawy
II K 845/17),
przy uwzglednieniu

okoliczno$ci
udostepniona
danych do konta
bankowego oraz

danych adresowych,
mial  $§wiadomo$é
i co najmniej
godzil sie na
to, ze przekazane
tak dane beda
wykorzystane do
dzialalnoSci

przestepczej

zZwigzanej z
oszustwem. Nawet




przy tym bedac
w chwili samego
czynu oszustwa
w izolacji
penitencjarnej, w
dalszym  ciqgu
odpowiada za
swoj wlasny czyn
zwiqzany z
pomocnictwem,

ktorego dopuscil
sie nie tyle w
chwili samego
daty oszustwa
wymienionej w
akcie oskarzenia
. data
niekorzystanego

rozporzqdzenia

mieniem  przez
pokrzywdzonego),
co wczesniej, a
bylo to na
pewno pomiedzy
datg zalozenia
sporego konta

bankowego, a
samym
oszukanczym
telefonem do
pokrzywdzonego,
a wiec w blizej
nieustalonej

dacie pomiedzy
24 lutego 2018r.,
a 11 lutego 2019r.
Z tego wglqdu

zaskarzony
wyrok sadu
rejonowego z

dnia 8 marca
2023r. zmieniono
- ale jedynie
poprzez zmiane
opisu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie 1 czynu,
w czesci




dotyczqcej daty
Jjego popelnienia.

W  ocenie sadu
odwolawczego realia
przedmiotowe;j
sprawy  pozwalaja
na przyjecie, ze
oskarzony dopuscit
sie przypisanego
przestepstwa
pomocnictwa. 0]
szczegblnej postaci
zamiaru, jaki musi
towarzyszy¢ sprawcy
przestepstwa
oszustwa
wielokrotnie
wypowiadala sie
judykatura.
Zachowanie
sprawcy/sprawcoéw
musi by¢
ukierunkowane na
konkretny  spos6b
dzialania wobec
pokrzywdzonego tj.
jego pokrzywdzenie
poprzez
wprowadzenie
pokrzywdzonego w
blad, czy
wykorzystanie  juz
istniejacego takiego
bledu dla osiggniecia
przysporzenia.
Przestepstwo
oszustwa okreslone
w art. 286 § 1 kk
jest przestepstwem
umys$lnym,
zaliczanym do tzw.
celowoSciowej
odmiany
przestepstw
kierunkowych. Jego
znamiona
podmiotowe
znacznie wybiegaja
poza samo




zachowanie sie
zewnetrzne sprawcy,
nadajagc mu sens
szczegdblny, bez
ktérego zachowanie
sprawcy  jest z
punktu widzenia
prawa karnego
irrelewantne.

Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy
bylo ukierunkowane
na okreSlony cel,

ktérym w przypadku
oszustwa jest
osiagniecie korzysSci
majatkowe;.
Sprawca,
podejmujac

zachowanie, musi
mie¢  wyobrazenie
pozadanej dla niego
sytuacji, ktora
stanowi¢ ma rezultat
jego  zachowania.

Takie ujecie
znamion strony
podmiotowej
wyklucza mozliwo$é
popehienia
oszustwa Z
zamiarem
wynikowym.
Elementy
przedmiotowe
oszustwa musza
takze miesci¢ sie w
SwiadomoSci

sprawcy i musza byé
objete jego wola.
Sprawca nie tylko
musi chcie¢ uzyskaé
korzy$¢ majatkowa,
lecz musi takze
chcie¢ w tym celu
uzyé  okre$lonego
sposobu  dzialania
lub zaniechania. Nie
mozna uznaé za
wypelnienie




znamion strony
podmiotowej

oszustwa  sytuacji,
w ktorej chociazby
jeden zZ
wymienionych wyzej
elementéow nie jest
objety Swiadomoscia
sprawcy. Brak jest
robwniez  realizacji

znamion strony
podmiotowej w
przypadku, gdy
sprawca chociazby
jednego zZ
wymienionych

elementow nie

obejmuje checia,
lecz tylko nan
sie godzi -
tak przykladowo
wypowiedzial sie
Sad Apelacyjny
w  Warszawie w
orzeczeniu z dnia
11.6.2014 1., Sygn.
II AKa 142/14.
Inaczej ma sie rzecz
ze sprawcy, ktory

jedynie pomaga
innej osobie w
popehieniu
przestepstwa
oszustwa: tu

wystarczajacym jest
zamiar ewentualny.
Oskarzony co
najmniej godzil
sie na to, ze
zalozone przez siebie
konto, z utajnieniem
faktycznej osoby
korzystajacej zZ
rachunku i
przekazaniem  jej
dodatkowo danych
do zalozonego konta
w  banku  oraz
adresowych, moze
postuzy¢ do




popelnienia
przestepstwa z jego
wykorzystaniem,
czego $wiadomosé,
jako osoba dorosla,

rozumna, a
korzystajaca zZ
wiedzy o
,dobrodziejstwach”
internetu musial
mie¢. Dla
pomocnictwa w
popetnieniu
przestepstwa

oszustwa wystarcza
natomiast jedynie
zamiar ewentualny
jego pomocnika.
Potwierdzeniem

powyzszego jest
przykladowo wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 18 wrzeénia
2019r. wydany w
sprawie II KK

406/18, gdzie
czytamy: Nie ulega
watpliwosci zZe

pomocnictwo do
oszustwa z  art.
286 § 1 KK,
moze by¢ dokonane
takze w zamiarze
ewentualnym. 0]
ile wiec postaé
Ssprawcza tego
przestepstwa

wymaga nastawienia
kierunkowego, to
pomocnik moze
jedynie godzi¢ sie
na to, ze ulatwia
sprawcy popelnienie
oszustwa (opubl.
Legalis Numer

2264791).

Sad odwolawczy
zwazyl, iz nie
przekonuja




wyjasnienia
oskarzonego w tej
czeSci, w  ktorej
poczatkowo
zaprzeczal
osobistemu
zaloZzeniu spornego
konta bankowego,
czy dalej
przekazaniu osobie
nie tylko (..) i
logina do swojego
konta, takze innych
swoich danych, a
mianowicie swojego
adresu
zameldowania. Nie
ma racji apelant,
gdy stara sie
wykaza¢  biernosé

oskarzonego w
pozyskaniu  przez
oszusta danych
zwigzanych Z
adresem

zamieszkania M. Z.
(1). Na poparcie
swojego  wniosku
obronca podnosi, iz
» dowody osobiste
do dnia 1 marca
2015T. posiadaly
takie informacje
jak m.inn. adres
zameldowania”.
Tymczasem
dokladna  analiza
akt  sprawy, w
szczegblnoSci  np.
karta 192 Tomu
I (ktéra dodatkowo
ujawniono w toku
postepowania
odwolawczego oraz
inne) przedstawiaja
zdjecie dowodu
osobistego
oskarzonego,
ktérego uzyto do
zalozenia konta (...)




Sp. z o o.,
ktéorym  postugiwat
sie  oszust. Jest
to dowod osobisty
oskarzonego o
numerach (..
wydany w dniu 1
wrzeSnia 2017r.
na  ktéorym  nie
ma zadnego adresu
zamieszkania
(zameldowania)
oskarzonego.  Tak
wiec oskarzony nie
tylko, ze po
zaloZeniu konta
w banku (...)
S.A. podal wszelakie
dane jego dostepu
innej nieustalonej
osobie ( (...), login
do konta), ale podatl
takze oszustowi swoj
adres zamieszkania.
Dla znajomosci
adresu oskarzonego,
sprawca  oszustwa
nie moégl jedynie
dysponowaé -
~ewentualnie
zagubionym” -
dowodem osobistym
M. Z., ale wiedza
przekazang  przez

niego osobiscie.
Wiedza 1
doswiadczenie

zyciowe pozwalaja
na  uznanie, 7e
oskarzonemu jako
osobie  bezdomne;j
mogt  przySwiecad

cel zdobycia
okreslonych
srodkow
finansowych za
wszelka cene.
Argument
podniesiony w

apelacji, jakoby




bezdomny i
potrzebujacy
funduszy oskarzony,
sam wyplacilby
ze swojego konta
wyludzone
pieniadze, gdyby
wiedzial, ze takowe
nan wplynely bez
podstawy prawnej,
jest nietrafiony.
Oskarzony zapewne
zostal
wynagrodzony
(materialnie lub
nie) za samo
umozliwienie
dostepu innej
nieustalonej osobie
do swojego konta, a
dokladnie
przekazanie j€j
wszelkich
niezbednych ku
temu danych, takze
adresu - pozbawiajac
sie samemu
mozliwos$ci wyplaty
pieniedzy, czy tez
obiecujac brak
wlasnego nimi
zainteresowania.
Taki obrét sprawy
jest zrozumialy.
Logicznie w
powyzsze  wpisuja
sie niezwykle czeste

zagubienia
dowodow
osobistych, czy
pobyt oskarzonego
w izolacji
penitencjarne;j.
Znane z zyciowego i
zawodowego

do$wiadczenia  sa
przypadki 0s0b,
ktére rozpoczynajac
odbywanie kary
pozbawienia




wolnoSci w zakladzie

karnym, czy
wyjezdzajac za
granice, 1z tego
wlasénie powodu

sa przekonane o
braku  mozliwoéci
ponoszenia
ewentualnych
konsekwencji
sprzedania komu$
swoich danych,
czy dostepu do
zalozonego konta.

Sad odwolawcezy
rozpoznajacy

przedmiotowg

apelacie w calej
rozciaglosci podziela
rozwazania oraz
wnioski wyciagniete
przez Sad Okregowy
AU Piotrkowie
Trybunalskim w
sprawie IV Ka
620/21.  Wywody
zawarte w pisemnym
uzasadnieniu  tego
orzeczenia sq
wyjatkowo logiczne i
przekonujace.

Bardzo czytelnie
i jednoznacznie
W swej wymowie
wypowiedzial sie
ow sad co do
zbiezno$ci numerow
kont bankowego

oraz konta
internetowego w
(.) Sp. Z o
o. Niemozliwym

jest, by oskarzony
nie przekazal innej
osobie swoich
wrazliwych danych
zaré6wno co do konta
bankowego jak i
danych adresowych




(brak takowego
przekazania
oznaczalby jedynie,
Ze sam jest sprawca,
badZz wspolsprawca
przedmiotowego
oszustwa). Zdaniem
sadu rozpoznajacego
przedmiotowa
apelacje nie ma
potrzeby  dalszego
przytaczania
wywodow sadu ze
sprawy v Ka
620/21, a dalsza
proba wykazywania
braku  zasadno$ci
zarzutow

postawionych
aktualnie przez
apelanta,
oznaczalaby w

istocie  powielenie
tozsamych
argumentéow co w
sprawie IV Ka
620/21,

W  sprawie nie
mamy do czynienia
Z powaga rzeczy
osadzonej, w
szczego6lnosci w
zakresie  skazania
w sprawie Sadu
Rejonowego w
Stalowej Woli sygn.
II K 139/20,
bo jedynie osoba
oskarzonego, jako
ewentualnie
przekazujacego
sprawcy  oszustwa
dane dotyczace
numeru Kkonta sa
tozsame (nie
ustalono, by byla
to ten sam sprawca
i ta sama chwila
jednokrotnego




przekazania danych
z facznym zamiarem
oszukania
okreslonych
pokrzywdzonych w
mnogiej liczbie).

Whniosek
- o zmiane | # zasadny
zaskarzonego
wyroku poprzez # czeSciowo zasadny
uniewinnienie .

. # niezasadny
oskarzonego;

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

- ze wzgledow wyzej
opisanych, brak
bylo podstaw do
korekt zaskarzonego
wyroku w kierunku
postulowanym przez
apelanta;

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

 TRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu
instancji

plerwszej

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

- sprawstwo i kara,

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

- brak podstaw
do korygowania
rozstrzygnieé o
kwalifikacji prawno-
karnej przypisanego

oskarzonemu
zachowania i
wymierzonej karze;
szerzej  wskazano
w  punkcie 3.1
uzasadnienia;

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

- data popehienia
przypisanego
przestepstwa,;

Zwiezle o powodach
zmiany

- szerzej wskazano

w punkcie 3.1. -




w czeSci zapisanej

wytluszczonym
drukiem;

1.9. Uchylenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,

zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8. Zapatrywania
prawne i wskazania




co do dalszego
postepowania

1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

punkt 3, 4

Na podstawie art.
624 § 1 kpk
zwolniono
oskarzonego,
przebywajacego w
izolacji
penitencjarnej,
wobec ktorego takze
w  przedmiotowej

sprawie  0rzeczono
kare izolacyjna, od
obowiazku
poniesienia kosztow
sadowych
powstalych A
postepowaniu
odwolawczym. W
ocenie sadu
odwolawczego
wskazane
okoliczno$ci
sprawiaja, ze
oskarzony nie bedzie
w stanie ich ponies¢,
a ewentualne
obcigzenie nimi
M. Z.  jedynie




powiekszyloby
koszty
przez Skarb Panstwa
(koszty
nieskutecznej
egzekucji

komorniczej).

O  wynagrodzeniu
obroncy z urzedu
0rzeczono zZ
uwzglednieniem

wyroku Trybunatlu
Konstytucyjnego z

ponoszone

zapewne

dnia 20 grudnia
2022 r. sygn. SK
78/21.
7. PODPIS
0.11.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Opocznie z dnia 8 marca

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

2023 roku w sprawie II K
634/21

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




